Szerenes Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete

Szam: JZ1/20/2024.
Jegyzokinyv
Szerencs Viros Onkorminyzata Képviseld-testiiletének
2024. mijus 23-an tartott rendKkiviili nyilvanos iilésérdl

Jelen vannak: Nyiri Tibor, dr. Bobké Géza, Danyi L4szl6, Gabor Zsuzsanna, dr. Gal Andras,
dr. Gal Tamaés, Kiss Dezs6, Szabo Istvan, a képvisel$-testiilet tagjai

Tavollévé képviselok: Rabainé Végh Anett képviseld

Meghivottak:

Olearné dr. Kédas Marianna - jegyzd

Dr. Inancsi Tiinde - a Szerencsi Jarasi Hivatal vezetéje

Szabo Arpad - a Szerencsi Tankeriileti K6zpont igazgatdja

B.-A-Z. Vérmegyei Kormdanyhivatal Szerencsi Jarasi Hivatal Jarisi Népegészségiigyi
Intézetének képviseldje

Keresztesi Janos - r.alezredes, renddrkapitany, Szerencsi
Renddérkapitanysag vezetdje
Nécsa Balint - tli. alezredes, Szerencsi Hivatdsos Tiizoltésag parancsnoka
Dr. Varga Zsolt - Szerencsi Jarasbirdsag elnoke
D, Fafula Miklos - Szerencsi Jarasi Ugyészség vezetbje
Dr. Vamosné Czili Adrienn - Humadn és Igazgatasi Iroda vezetdje
Szabé Eva - Gazdalkodasi és Varosfejlesztési Iroda vezetbje
Iglai Szabolcs - konyvvizsgald
Szabo Laszloné - a Gazdalkodasi €s Varosfejlesztési Troda helyettes vezetdje

A TIREK Szerencsi Idgsek Otthona intézményvezetsije
Gaszperné Tilmann Edina - Bocskai Istvan Katolikus Gimnazium és Szakkodzépiskola

igazgatdja

A Bolyai Janos Katolikus Altaldnos Iskola képviseldje

Réczné Varadi Eva - a Szerencsi Rakoczi Zsigmond Reformatus Két Tanitasi
Nyelvii Altalanos Iskola, és Alapfokii Miivészeti Iskola
igazgatdja

Kecskésné Nagy Edit - a Szerencsi Ovoda és BélesGde igazgatoja

Takacs Mihaly Istvan - a Szerencsi Viarosiizemeltetdé Non-profit Kft. ligyvezetdije

Téth Istvan - a Szerencsi Varosgazda Non-profit Kft. ligyvezetoje

Dr. Sipos Attila - az ESZEI Alapszolgaltatasi Kozpont igazgat6ja

Majoros Judit - a Zempléni Mizeum igazgatoja

Kiraly Judit - a Szerencsi Mitvel6dési Kozpont és Konyvtar igazgatoja

Szerencsi Hirek Szerkesztdsége, valamint a napirendi témaéval kapcsolatban érintettek,
Szerencs varos érdekl6do lakosai

Meghivis alapjan megjelentek:
Oleamné dr. Kadas Marianna - jegyz6

Szabd Laszloné - a Gazdalkodasi és Varosfejlesztési Iroda helyettes vezetdje
Sarkany Laszl6 - - médiareferens

Szerencsi Hirek Szerkeszt&sége

Ordégh Zsuzsanna - projektmenedzser



Dr. Halészi Gyorgy - Szerencs Varos Onkorményzatdnak megbizott tigyvédje
LINEP TEAM Kft. részér6l Smal Jozsef és felesége

Dr. Cserba Attila - {igyvéd, a LINEP TEAM Kft. megbizott tigyvédje
Szerencs varos erdeklddé lakosai

Székely Adrienn - jegyzOkonyv-vezetd

Farkas Beata - jegyzokonyv-vezetd

Nyiri Tibor polgarmester koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy a 9 képviseldbol 8 6 jelen van, a testiilet hatarozatképes, az tilést megnyitja.
Igazoltan tavollévo képviseld Rabainé Végh Anett képviseld. Javasolja, hogy a jegyztkonyv-
hitelesitdje Gabor Zsuzsanna legyen. Szavazasra bocsatja javaslatat.

SZAVAZAS
Képviseldk szdma: 9 {6
Jelen van: 8 16
Szavazott: 8 16
Igen szavazat: 8
Nem szavazat: 0
Tartozkodas: 0

A Képviseld-testiilet 8 igen,  nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett az alabbi dontést hozza:

Szerencs Viros Onkormdanyzata Képvisel§-testiiletének
55/2024. (V.23.) hatdrozata
a jegyzokonyv-hitelesitd megvdlasztdsdrol

Szerencs Vdros Onkormdnyzatanak Képviseld-testiilete a 2024. mdjus 23-i rendkiviili testiileti
iilésénck jegyzokomyv-hitelesitGjévé Gabor Zsuzsanna képviseldt valasztia meg.

Nyiri Tibor polgarmester: A napirend elfogadasa el6tt kéri a jelenlévdket, hogy tartsdk be a
szervezetl és miikodési szabalyzatban foglaltakat, és a szavazdgép segitségével szot kérve
jelentkezzenek a napirend kapesén hozzészolasra. A hozzaszolasoknak van idékorlatja, kéri,
hogy ezt is tartsak be, a meghivott érintettek, szakeérték természetesen szot kapnak, az érdek16dé
vendégek nem szélhatnak hozzd az iilés témédjdhoz. Napirend elfogadasa kovetkezik, amely
megegyezik a meghivoban kozéltekkel rendkiviili {ilés l1évén. Szavazasra bocsétja a napirendet.

Meghivo, egyvben javasolt napirend:
Szam: JZI/20/2024.

MEGHIVO
Szerencs Viros Onkorminyzatinak KépviselG-testiilete
2024, mdjus 23-dn (csiitoriokin)
10,00 ordtol
a Szerencsi Polgdrmesteri Hivatal
II. emeleti nagytandcskozo termében
tartja rendkiviili testiileti iilését
melyre
tisztelettel meghivom

Napirend:



- A LINEP TEAM Kfi. kérelmének elbirdlisa, felhatalmazds megdllapodds
meghdtésére (képviseldi inditviany)
Eldterjesztok: dr. Gdl Tamds, dr. Gél Andrds, Danyi LdszI6 képviselok

SZAVAZAS

Képviselok szama: 9 £6
Jelen van: 8 o
Szavazott: 8 16
Igen szavazat: 8
Nem szavazat: 0
Tartozkodas: 0

A Képviselo-testiilet 8 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett az alabbi déntést hozza:

Szerencs Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
56/2024. (V.23.) hatdrozata
a jegyzokdnyv-hitelesitd' megvilasztisdrol

Szerencs Viros Onkormdnyzaténak KépviselG-testiilete a 2024. mdjus 23-i rendkiviili testiileti
ilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

- A LINEP TEAM Kft. kérelmének elbirdldsa, felhatalmazds megdllapodds megkotésére
(képviseldi inditvdny)
Eldterjesztok: dr. Gal Tamas, dr. Gal Andras, Danyi Laszlo képviselok

Nyiri Tibor polgdarmester koszénti az tilésen megjelent vendégeket, dr. Halaszi Gyorgyét a
viros ligyvédjét, Ordogh Zsuzsannat, aki a ,,Z6ld Véros” projektnek jelenleg is a
projetktmenedzsere. Koszonti a LINEP TEAM Kft. Ugyvezetdjét Smal Jozsefet, €s tigyvédjét
dr. Cserba Attilat. A képvisel6i inditvanyban szerepelt tovabba a kordbbi projektmenedzser
Tejfel Szeréna, és Bodo Béla miiszaki ellen6r meghivésa is. Ok is kaptak meghivét, amelyet at
is vettek az elektronikai visszajelzés alapjan, de eddig még nem jelentek meg az iilésen,
val6szintileg mar nem is fognak. Ugyvéd 1ir jelezte, hogy napirend elétt szeretne hozzaszoIni.

Dr. Hal4szi Gydrgy Szerencs Viros Onkorményzatanak iigyvédje: Tekintettel arra, hogy
nyilvanos lésen térténik a napirendi pont targyaldsa, és tekintettel a meghivottak korére neki,
mint az énkormanyzat jogi képviseldjének fel kell hivnia figyelmet arra, ~ de errdl a testiilet
dont — hogy a mai napon felmeriilhetnek olyan tények, koriilmények, amelyek egy esetleges
késobbi polgéri peres eljarasban, ami az Snkorményzat és a véllalkozd kozott lehet, nem biztos,
hogy célszerti ebben a kdrben elhangozni. Kicsit Ggy érzi, tekintettel arra, hogy jogilag, és
szamszakilag nem tisztazottak az elSterjesztésben a kérdések, mint a bajnoki donté elétt a
taktikai megbeszélés elétt meghivnak a masik fél edz6jét is. Ezért mindenképpen tigy gondolja
érdemes megfontolni, hogy a jelen témakort a jelen helyzetben zart tilésen targyalja meg a
képviseld-testiilet annak érdekében, hogy az esetleges késObbi perben taktikai vagy egyéb
okbdl, vagy koriilmények miatt az Snkormanyzat hatranyos helyzetbe ne keriiljon.

Nyiri Tibor polgirmester: dr. Gal Andras képvisel6 kér napirend el6tt szot.



Dr. Gal Andras képvisel6: Nem napirend eldtt, csak szot kér.
Nyiri Tibor polgarmester: Mivel nem kezdték meg a napirend targyalasat, eldtte kér szot.

Dr. Gal Andras képviseld: Igaz. Mindenképpen szeretné, ha nyilt iilés lenne. A lakossagnak
joga van tudni, hogy mi térténik ebben a varosban. Beszéljenek nyiltan, ne legyen sumakolas,
ne essen ki tobb csontviz a szekrénybdl. Ez nem egy egyszemélyes show, kdzpénzrdl van szo,
mindenki hallja, amir6l dontenek. Nincs semmi titkolni valdja sem a polgarmesternek, sem a
testiiletnek. A maga részérdl a nyilvénos iilést javasolja.

Nyiri Tibor polgarmester megkérdezi, kivan-e még valaki napirend el6tt szdlni. Mivel nem,
6 maga clmondja, hogy tigyvéd urral ért egyet, ugyanis & az egyediili ember, akinek itt a
felelosséget vizsgalni kell, és ez a konkrét iigy, amit ma targyalni fognak, és ennek a projektnek,
de az Osszes tobbi Onkorményzati projekinek az elszémolasa, rendezése, jogilag az o
feleléssége. Mivel tobb, mint 30 ilyenen esett at az elmult idészakban tudja, hogy milyen
kovetkezmények lehetnek, ezért a zéart ilést tAmogatja, de mindjért szavazni fog réla a testiilet.
Kérte az elején, hogy tartsdk be ezt a format, dr. Gal Tamasnak adja meg a sz6t, de amikor lezéar
valamit, akkor probaljanak mar meg ehhez igazodni. Megadja a sz6t.

Dr. Gal Tamas képviselé nem érezte, hogy mér lezarta polgarmester ezt a dolgot. Szeretné
megkdszénni tigyvéd Girnak a megjegyzését napirend eldtt, de ennek az ilésnek az lenne a célja,
mint aprilis 25-én inditvanyt nytdjtott be a hdrom képviseld, és akkor is elmondta, hogy jo lenne
mér ebben a dologban tisztan latni. Tudniillik a testiilet errdl a teljes piacrekonstrukciérdl az
elmult harom évben hivatalosan a polgédrmestertdl semmilyen informdci6t nem kapott. Egyszer
sem keriilt napirendre ez a téma. Csak 0gy, hogy az elmult évben két, vagy harom iilésen
képviseldi kérdések hangoztak el. Ennek az iilésnek a célja az, hogy tiszta vizet éntsenek a
poharba. Ha szdba keriil az, hogy zart iilésen targyaljak, akkor azt a testiiletnek meg kell
szavazni. Ugy tudja, - és bizik benne, hogy jegyzé asszony is igy tudja — hogy ehhez mindsitett
tobbség kell. A kilenc képviseldi szavazatbol 6tre van sziikség.

Nyiri Tibor polgarmester: A jegyz6 nevében nem akar nyilatkozni, de 6k is igy tudjak.

Dr. Gal Andras képviselonek itgyrendi javaslata van. Névszerinti szavazast kér, hogy
Szerencs varos lakossdga lassa, hogy megint el akarjak hallgatni, megint el akarjak sumékolni,
megint csendben akarnak maradni, megint egy egyszemélyes show lesz az egész. Minden
képviseld vallalja, hogy sunyin, zart tilésen, vagy nyilvanos iilésen szavaznak. Az az iigyrendi
javaslata, hogy névszerinti szavazas legyen.

Oleirné dr. Kadas Marianna jegyz6 ismerteti az eljarasrendet. Ahhoz, hogy névszerinti
szavazds legyen, szavazni kell. Nyolcan vannak jelen a teremben. Az egyszeril tibbség is 6t
igen szavazatot jelent. Tehat akkor lesz barmilyen dontés, ha 6t ember egyhangtlag szavaz.
Mindsitett tobbség szitkséges a zart iilés elrendeléséhez, de jelen feldllas szerint ez jogilag nem
relevéns, mivel nyole személy esetén, a jelenlévd képviseldk tébb, mint felének egybehangzo
szavazata kell. Ez azt jelenti, hogy nyolc jelenlévd képviseld estén &t egybehangzo szavazat
sziikséges. Tehat arr6l, hogy névszerint szavazzanak-e szavazni kell. Ha 6t személy azt mondja,
hogy igen, akkor lesz névszerinti szavazas. A zart {ilés elrendeléséhez megint szavazni kell,
ebben az esetben is 6t egybehangzo szavazat kell. A tartdzkodas ebben az esetben nemet jelent.

Nyiri Tibor polgarmester szavazdsra bocsatja, miszerint, aki névszerinti szavazast szeretne,
az igermel szavazzon.



SZAVAZAS
Képviselok szama: 98

Jelen van: 8 16
Szavazott: 86
Igen szavazat; 7
Nem szavazat: 0
Tartozkodas: 1

A Képvisel§-testiilet 7 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi déntést hozza:

Szerencs Viros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének
57/2024. (V.23.) hatdrozata
dontés névszerinti szavazdsrol

Szerencs Vdros Onkormdnyzaténak Képvisel6-testiilete a 2024. méjus 23-i rendkiviili testiileti
illésen targyalt napirendrdl dontéshozatal esetén névszerinti szavazdssal don.

Nyiri Tibor polgarmester: Mivel a meghivot ugy kiildték ki, hogy ny{lt ilésen targyalnak, igy
teszi fel szavazdsra. Tehdt, aki azt szeretné, hogy a testiilet nyilt {ilésen targyaljon, az igennel
szavazzon. Aki zart lést szeretne nemmel, vagy tartdzkodassal szavazzon.

SZAVAZAS
Képviselok szama: 9 &
Jelen van: 8 16
Szavazott: 8 16
Igen szavazat: 4
Nem szavazat: 3
Tartdzkodas: 1

A KépviselO-testiilet 4 igen, 3 nem szavazattal, 1 tartozkodas mellett az alabbi déntést hozza:

Szerencs Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
58/2024. (V.23.) hatdrozata
déntés zdrt iilés tartdasdrol

Szerencs Viros Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete a 2024. mdjus 23-i rendkivili testiileti

iilés napirendjének targyaldsat nyilvinos iilés keretében teszi, nem rendel el zdvt iilést,

A LINEP TEAM Kft. kérelmének elbirdldsa, felhatalmazas megallapodas megkitésére.
{képviseldi inditvany)

Nyiri Tibor polgdrmester ismerteti, hogy a képvisel6i inditvanyt harom képviseld jegyzi, dr.
Gal Tamas, dr. Gal Andras és Danyi Laszl0. Az el6terjesztést dr. G4l Tamds képviseld ismerteti.
Megadja a szot.



Dr. G4l Tamas képviselé roviden ismerteti az eldterjesztés lényegét, kronoldgiajat. 2020-ban
a Gergely Norbert vezette Nest PMus Kft. nyerte a piac rekonstrukcei6jdnak a kdzbeszerzését.
Elkezdték csinalni a projektet, majd egy bizonyos id6 utan abbahagyta. Akkor volt a projekt
kezdése, amikor Magyarorszagon elszabadultak az épitdanyag arak. Akkor a véllalkoz6 rajott,
hogy abbol az 6sszeghdl, amire 6 szerzédott, nem tudja megesinalni a projektet. Informacidi
szerint még 3 millié forint kotbért is bevallalt, hogy felmondja a szerzédést. Tehat ott allt az
dnkorményzat, hogy volt egy terv, amit Salamint Ferenc tervezett, és annak a tervezett
koltségvetésébol nem lehet kihozni ezt a projektet. Tehat kevés volt 14 a pénz, €s elszalltak az
épitdanyag arak, és nem volt véllalkozé. Ekkor jott be a képbe a LINEP TEAM Kft. Smal
Jocoval, aki megpalyazta ezt a projektet, mert gy gondolta, hogy meg tudja csinalni. Maga a
projekt, a terv atdolgozésra keriilt. Amikor kezdeményezték az {ilés Gsszehivéasat kérték, hogy
hivjak meg az érintett szereplOket. Aztan kideriilt, hogy 15 napon beliil nem tudjak megtartani
az lilést, ezt jegyz0d asszonynak jelezte, mert a kitlizétt idépont nem felelt meg harmojuknak.
Kérte jegyzb asszony, hogy ezt irja le, amit megtett e-mailben, és ebben a levélben kérte, hogy
Salamin Ferencet is hivjdk meg erre az tilésre. Nem tudja, hogy megtdrtént-e, de mindegy. O
Salamin Ferenccel a mult héten szerdan tudott beszélni, és pénteken elkiildstt szdmara &t
kérdést a projekttel kapcsolatban. Kedden féépitész (ir meg is vélaszolta neki, és felhatalmazta,
hogy ismertesse ezeket. ,Tisztelt dr. Gdl Tamds Képviseld Ur! Bizonyos kérdések
megvalaszolasar a piac beruhdzads esetén valdjdban — nagyon fontos, amit mond — a miiszaki
ellendr, vagy egy miiszaki szakértd tudna megtenni. (Aki Bodé Béla) Illetve a kizbeszerzést, a
pdlydzat elszdmoldsat végzé pdlydzatird cég. En nem ismerem a végleges kizheszerzési
dokumentdciot, csak a kivitelezével kotott szerzddést, és mellékleteit (kéltségvetés, drajdnlat),
igy nem tudom pontosan megitélni, hogy mi volt az elvégzendd kivitelezési feladat, illetve mi
nem volt benne. Emlékeim szerint a kivitelezének alacsony drszinten kellett a munkdt
elvdllalnia, és szamitott arra, hogy a hidnyzo forrdast mds pdlydazathol a megrendeld megszerzi.”
Feltett neki 6t kérdést, ezekre adott valaszt, az egyes-kettes kérdést 6sszevonta. A valasz: , 4
kivitelezés soran a tervezd nem tud utasitdsokat adni a kivitelezének csak a felmeriilt miiszaki
kérdésekre vdlaszol, illetve miiszaki javaslatokat tud tenni, amit a megrendeld, vagy a miiszaki
kivitelezé vagy elfogad, vagy nem fogad el.” A harmas és négyes kérdésére is dsszefoglaloan
valaszolt. ,, A piaci kiviteli terv részleges didolgozdsdt kérték a kiltségek csokkentése céljabol,
amely 2020 mdsodik félévében késziilt. - Es most utalok arra, amit az elSterjesztésben irtak,
hogy mennyire relevans, és mennyire igaz az eldterjesztés, amiben leirta, hogy kettd titemre lett
bontva a piac terve, és most visszatér Salamin Ferenc valaszéra. ,, Ekkor keriilt rd az I iitem
felirat az épitész alaprajzra és homlokzatokra, illetve az épitész leiras 4.-5. oldaldra az
titemezésrol sz610 bekezdések. A kiltségvetés atdolgozdsat, csokkentését a palydzatiro végezie,
amihez télem észrevételeket kértek csak. A kiviteli tervek részét képezd miiszaki leirdsok csak a
vakolat, és festett falfeliiletekre, amelyek a tervben is benne voltak, de a kéltségvetésben milyen
mennyiség szerepelt, az elézéek alapjan biztosan megmondani nem tudom.” Az elézbéekben
felolvasottakbol szamara nagyon fontos az, hogy Salamin Ur, mint épitész nem latott bele a
kivitelezésbe, de leirja, és nagyon fontos, hogy megjegyezzék, és killon kéri, hogy a
jegyzékonyvben rogzitsék, és még egyszer felolvassa: ,, ...valdjdban a miiszaki ellendr, vagy
egy miiszaki szakértd tudna megtenni ezekre a kérdésekre a vdlaszt.,, Ugyanigy megkereste
Bod6 Béla miiszaki ellendr urat. A levelet kéri kiosztani a képviseléknek. Ugyancsak pénteken,
¢s lehet olvasni a levélvaltas aljan, amiben valaszolt neki tegnap. ,, Tiszrelt dr. Gal Tamadas!
Mellékelten killdom Omnnek a feltett kérdésekre adott valaszaimat tdrgyi projekt kapcsan.
Tovabbd engedély adok arra, hogy az eldterjesztés részeként felolvashassik azokat.
Udvézlettel, Bodo Béla”. Felolvassa a kérdéseket, és az azokra adott valaszokat is.

1. On volt a Szerencsi Onkorményzat altal megbizott miiszaki ellenér mint a Nest Plus

Kft, mind pedig a LINEP Team Kft. altal elnyert projekt esetén? Igen.



2. Végzett-e a LINEP Team Kft. olyan munkalatokat, melyek nem szerepeltek a terv elsd
litemeben s az arazott kiltségvetésben? Igen.

3. Amennyiben igen, tanfja volt-e annak, amikor az Snkorményzat képviseldi (Szabd
Istvan a projektért felel6s alpolgarmester vagy Nyiri Tibor polgdrmester) czeket a
munkékat megrendelték és igéretet tettek arra, hogy ezen munkalatok ellentételezését a
projekt végén testiilet elé viszik és szerz8désmodositassal kezelik, és teljeskorlien
megtéritik? Ha nem, akkor ki adott utasitdst a kivitelezd részére ezen feladatok
elvégzésére? Igen, tanija voltam.

4. Van-e tudomasa arrél, hogy miért nem keriilt csak egy alkalommal a képvisel§-testiilet
elé a szerz6dés modositasa és az épitési koltségek megtéritése? Lehetett ennek az oka
az, hogy ekkor megromlott az 6nkorményzat vezetésének a kapcsolata a kézbeszerzést
folytaté tigyvédi irodaval? Nincs tudomdsom ilyen jellegii doigokkal kapcsolatban, nem
voliam tdjékoztatva. A projektek jogi és gazdasdgi kezelésérdl csak eseti jelleggel
kaptam informdciot.

Volt-e helyszini bejardson a piac esetében a tébblet miiszaki tartalom felmérése
tigyében? Ha igen, kivel és kinek az utasitisara és mikor és miért keriilt erre sor? A
helyszini bejarason megallapitasra keriilt-e az, hogy az eredeti kéltségvetésben foglalt
munkalatokat meghalado teljesités tortént a véllalkozd részérdl? Ha igen, akkor ennek
mértcke megfelelt-e a vallalkozo altal megjeldlt Ssszegnek? A kivitelezd folyamatosan

Jelezte azokat a f6bb vdltoztatdsokat, amelyek kivdltasokkal, eltérésekkel, vagy
i6bbletmunkaként jelentkeznek a kivitelezés sordn. Nyiri Tibor képviseletében Szabd
Istvan vett részt ezeken a bejdardsokon. Ezeket tovabbitva Nyiri Tibor felé, szitkség esetén
bevonva a ftervezit és a miiszaki ellendr hozta meg a szitkséges dontést. Azokban a
kérdésekben, felmeriilt hidgnyossdgokban, amik a piac mitkodéséhez, haszndlatbavételi
engedélyéhez elengedhetetlennek bizomyultak minden esetben azt az utasitdst adtdk,
hogy meg kell csindini, és ennek ellenériékét az 6nkormdnyzat biztositani fogjia. Ennek
mértékét Nyiri Tibor kell§ kérilltekintéssel eljdrva tobbszor és tobb emberrel is
ellenbriztette. A kivitelezdt] bekérte a szitkséges kimutatdsokat, egymadstol fiiggetleniil
velem, és Szabd Istvannal, a kivitelezés befejezésekor. Késébbickben, amikor erre
16bblet pénzforrdst probdlt szevezni az onkormdnyzat, az elvégzett feladatokat Ordogh
Zsuzsaval és a kivitelezdvel tobbszor ellenbriziék tudomdsom szerint. A kimutatdsban
szerepld munkdlatok eredménye nem takart elemekbSl dll, jelen pillanatban is
mérhetiek, ellendrizhetéek.

6. Folytatott levelezést Nyiri Tibor polgirmesterrel a tobblet miiszaki tartalmat illetéen a
projekt lezérdst kovetben? Kért erre nézve Ontdl az 6nkorményzat részérdl bérki
kimutatast? 4 kivitelez6t6l bekérte a szitkséges kimutatdst, amikor erre tobblet
pénzforrdst prébdit szerezni. Ebben Ordigh Zsuzsa és a kivitelezd vett részt tudomdsom
szerint. Engem csupdn tdajékoztattak réla.

7. On szerint gazdagodott az Snkormanyzat a tSbblet miiszaki tartalom beépitésével? Az
épiilet és a piactér mitkodéséhez sziikséges az épiilet vakoldsa, a piactér térkivezésének
befejezése, a sziikséges szegélykovek elhelyezése. Ezen anyagok beépitése az
onkormdnyzat vagyondt gyarapitjdk.

8. On szerint jar a LINEP Team Kft részére a miiszaki tébblettartalom megvalositasa miatt
a tételek alapjén pontosan meghatarozott kifizetés? A kimutatott koltségvetés t6bbszér
ellendrzésre, egyeztetésre kerillt az onkormdnyzat és a kivitelezé kizott. Ennek
szitkségességét és rendezési szandékdr Nyiri Tibor elfogadta, vita targydt soha nem
képezte azokon a megbeszéléseken, amiken én részt veitem. Véleményem szerint a
kivitelezdt megilleti a kimutatott tételek ellenértéke.

Ennek az iilésnek az lenne a célja, hogy tiszta vizet dntsenek a poharba. Ez a testiilet egy
alkalommal beszélt endl az egész torténetr6l a 2021. augusztus 26-i iilésen ugy, hogy ez a
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napirendi pont a meghivoban nem szerepelt. A napirend megszavazasa el6tt a polgarmester tur
javasolta, hogy ez az eldterjesztés zart iilésre kerliljon be. A zart tilésen kapta meg a képvisels-
testiilet azt a hatérozati javaslatot, amelyben kézel 2,9 millié forintot megszavazott a LINEP
Team Kit. részére. Ez az informdacio a varos lakossaga szamara nem elérhetd, mert zart @ilés
volt. Akkor szavazték meg heten annyi informacio birtokdban, amit az iilés kdzben kaptak.
Uténa a testiilet egyszer sem targyalta hivatalosan ezt az iigyet. Ugy gondolja, hogy amit a
harom képviseld az eléterjesztésében leirt, mind relevans informacid. A maga részérdl ez egy
szomoru torténet, mert az Snkorminyzatnak sziik harom éve volt arra, hogy ezt az iigyet
rendezze. Hivatalosan nem keriilt semmilyen informacié a testiilet elé err6l az iigyrol. Jegyzo
asszony az észrevételei kapcsan azt irja le, hogy az eléterjesztés szerinte egyoldald. Kérdezi,
hogyan kaphattak volna errdl barmilyen informaciét, amikor sem a polgarmestertdl, sem a
jegyz6t0]l semmilyen adatot nem kaptak. Leirtak az eldterjesztésben, hogy Salamin Ferenc
bontotta két {itemre a tervet, melyre kézzel irta ra. Ez az informacié szintén relevans. Amit nem
ért ebben az egészben, hogy amikor a LINEP Team Kft. részérél az ligyvédi felszolité levél
megérkezett az 6nkormanyzathoz — ez aprilis 9-i levél volt — akkor a megbizott eljard ligyvéd
jelezte azt, hogy a testiilet a kdvetkez6 tilésén napirendként tirgyalja az ligyet. Nem tortént meg,
mert polgdrmester Uir nem hozta be a testiilet elé. Ha 6k, képvisel6k nem hivnak &ssze rendkiviili
lilést, akkor errél ez a testiilet nem szavaz. A polgirmester egy személyben eldontétte azt, hogy
errdl az egészrol a testiiletnek nem kell tudnia, és a testiilet kizarasaval az tigyet jogi ttra akarta
terelni. Ugy gondolja, most, hogy felolvasta annak az embernek a kérdéseire adott valaszait,
aki mind az els6é a Nest Plus Kft. valamint a Smal Joc6 kivitelezését latta keresztben,
mélységében, mert ott volt a miiszaki vezetd, akit a varos fizetett, leirja, amir6l most
vitatkoznak. Ki lehet nala illetékesebb személy? Szerinte most mar rendelkeznek annyi
informéacidval, hogy tudnak errél dénteni. Innentél kezdve, hogy felolvasta a miiszaki ellenér
valaszat, mér nem jogi kérdés. Ez miiszaki kérdés, amire a megfelelé ember vélaszolt. Ha ennek
kapcsén eldélt, hogy Smal Joco, vagyis a LINEP Team Kft. olyan munkakat is végzett, amelyek
nem voltak benne a szerzédésben, és mivel nem kotdttek erre vele szerz6dést, hidba kérte két
€s fél éven keresztiil, és a véros, - ahogy Bodé Béla irja — jogalap nélkiil gazdagodott, ez
innentd] kezdve szaméra megall. Magyarul, ezzel a munkdval, amit Smal Joco megcesinalt a
piacnal az eredeti szerzddésen feliil gazdagodott. Szamara a jogalap nélkiili gazdagodas ténye
megall, mert ez egy olyan tébbletmunka volt, amire nem kétottek szerzddést. Innentél kezdve,
hogy vigyék ezt az ligyet mindenképpen birdsagra tigy, hogy még a varost terheljék meg 10-15
millié forinttal felelStlenség.

Nyiri Tibor polgarmester: Akiknek a felszélalasban a neviik elhangzott lehetdséglik van
felszolaldsra. O élni kivén ezzel, és reflektalni az elmondottakra. Akiknek a neve clhangzott
Szabé Istvan képvisels, Ordégh Zsuzsa projektmenedzser, Bodé Béla miiszaki ellendr, akinek
szerettek volna kérdéseket feltenni, de ilyen mddon fogadjak el, amit irt. Szabd Istvan
képviselének, a volt alpolgarmesternek megadja a szdt.

Szabé Istvin képviselo: Ami le van frva értelmes kérdések, és valaszok. Amit 6 tud, azt
vallalja, hiszen Gsszekototte a miiszaki osztalyt és a polgarmester ura a LINEP Team Kft-vel
egylittmuikddve, illetve a Bodd Béla urat is dsszekitve a torténettel. Réviden, téméren, mar az
elején tobb sebbdl vérzett a dolog. Leginkabb aprébb dolgok, de nyilvan akadalyoztak a
munkamenetet. Ezekben probalt segitséget ny(jtani féként kapcsolatok altal. A sok aprobb
jellegli munka a testiilet elé lett hozva 2,9 millié forint értékben részleteiben lefrva,
alatimasztva, mivel ez valoban kivitelezésre keriilt. Ki is lett fizetve pont azért, hogy ne
akadalyozzak a fejlodést. Errdl tud, ezt vallalja, a tobbitél nem hatarolédik el, de neki latnia
kell, hogy hogyan jon ki ez a huszonmillid, és mire. Elhangzott sok minden, de Ggy gondolja,
hogy felel6tlenii! senki nem igérgetett. Ha latja, hogy mi az, ami nem volt a tervben, és



megvalosult, €s megnézik, hogy ott van-e, akkor elhiszi. Ez til régen volt ahhoz, hogy az ember
csak rabdlintson.

Nyiri Tibor polgarmester: Ordégh Zsuzsa nem kivan szélni, 6 viszont igen. Salamin Ferenc
fel lett kérve, és mivel az drak emelkedtek, abbdl a piacot nem lehetett volna befejezni, ezért
felkérték, hogy a terveket dolgozza &t két iitemre. Kés6bb is jelentek meg TOP Pluszos
palyazatokban piaccal kapcsolatos lehetdségek, mert akkor lehet ezt megvaldsitani. Az elsé
itemben voltak azok a munkak, amellyel a piacot igénybe lehetett venni. 2021. szeptember 1-
jén a miszaki atadas-atvétel megtértént. Onnantol kezdve a piac mind a mai napig tizemel. Ezt
lehet még komfortosabba tenni egy masodik iitemben, ha lehetdség lesz ra, a képviseld-testiilet
majd el fogja donteni. Azzal vitatkozna, hogy Salamin tirnak nem volt lehetésége beleszdlni,
hiszen mint tervezé mindig kijott, és megfogalmazta a véleményét. Ez folyamatosan igy volt
tudomasa szerint a Szabd Istvan, akkori alpolgarmester, és Smal Jozsef visszajelzésébl. Azt
mar nem tudja, hogy ez a folyamatos jelenlét bekeriilt-e miiszaki naploba, de az informacid
hozza igy jutott el. ElSkerestette a 2021. augusztus 26-i testiileti {ilés hatdrozatit, és az
elhangzottakat a hangfelvétel alapjan. Az, akinek soha nem kellett helytallni az elszamolasnal
nem tudja, hogy minden elhangzott ,ésnek” és ,,vagynak™ jelent8sége van még akkor is, ha
rosszul fogalmaztak. Azért mondtak az elején, hogy zart {ilés, de jol ldthatoan ezt nem érti senki
rajta kivlll, vagy nem akarja érteni. Felolvasnd, hogy mi hangzott el akkor.

Dr. Gal Tamas képviseld elnézést kér, de zart iilés jegyz6kdnyvébdl akar idézni.
Nyiri Tibor pelgarmester: O idézhet, adhat thjékoztatast.

Dr. Gal Tamas képviselé: A hatarozat nyilvanos, amit zart iilésen hoznak. Bocsénat, hogy
kozbeszolt, de lilés elott felment Beatdhoz, €s mondta, hogy szeretne idézni a jegyzékényvbél,
de mondta, hogy a jegyzékényv nem nyilvanos, nem idézhet bel6le.

Nyiri Tibor polgarmester: Igen, § is igy tudja, képvisel§ nem, de &, mint polgarmester igen,
aki képviseli az ligyet, és nincs benne olyan, ami személyiségi jogot sértene. A zart iilésen
elhangzottakrol adhat tajékoztatast. De, segitsék ki a jogaszok, ha nem igy van. Tehéat akkor az
alabbi tajekoztatdst adja: ,,Nyiri Tibor polgarmester ismerteti, hogy az épitéssel kapesclatban
folyamatosan dertiltek ki olyan problémak, és felvetések, amelyek az eredeti koltségvetésben
nem szerepeltek. A tetdszerkezetet meg kell forditani, hogy ne a szomszédos boltra 6méljén
rola az esdviz. A tovabbi ésszerli, és sziikséges kiegészitések: a viz- és szennyvizvezeték
kiépitése a C és B épiiletben, padlasfeljaré ajtok elhelyezése, falikut, tavkozlési véddesd
elhelyezése, elektromos energia ellatas kiépitése. A Szerencs Piac Osszkéliségvetés
kiegészitése, amely a palyazatban nem szerepelt 2.299.021 forint, melyet kér, hogy fogadjon el
a testillet a megval6sitds érdekében.” Egyébként akkor kiosztdsra Keriilt, felmutatja a
mellékletet, melyet a LINEP Kft. juttatott el. Ugy emlékszik fel is sorolta, mivel hat sorbél all.
Ebbe a Bodo Béla altal elmondottakbol két dolog hidnyzik. A szegélykd, és a vakolas nincs
felsorolva benne. A mellékelt koltségvetést készen kaptak. A késébbiek folyamén volt egy vita,
hogy nem teljesen az a négyzetméter Keriilt kialakitisra. Ez jelent meg, mint vita a kés6bbiek
folyaman, erre emlékszik, ami nem lett elszdmolva. A szegélykd ¢és a vakolat most sincs
szamszerlisitve. A milszaki atadas megtortént 2021. szeptember 1-jén, a testiileti dontés 2021.
augusztus 26-an tortént. A szegélykd és a vakolas biztos, hogy nem §t nappal az atadas el6tt
tortént. A szegélykd két részletben volt. Nyilvan, ha benne lett volna, akkor a testiilet augusztus
26-4n azt is megnézte volna. Nyilvan egyszer targyaltak rdla, hiszen nem volt akkora 8sszeg a
2,3 millié forint, amit az dnkorméanyzat ne birt volna el. Volt-e bejards a tobblet miiszaki
tartalom felmérése tigyében? Igen, volt utdlag, mivel megigérte Smal tirnak, hogy ki fog menni



egy altala megbizott brigdd, amirdl feljegyzés is késziilt. Err6l kaptak tajékoztatast, kiktildésre
keriilt. Felkéri Szabd Laszloné irodavezetd helyettest, hogy adjon tajékoztatast errl a
bejarasrol, feljegyzésrol.

Szabé Laszloné, a Gazdalkodasi és Varosfejlesztési Iroda helyettes vezetije: A helyszini
bejarasra 2024. janudr 16-an kertilt sor. Elére bocsatja, hogy a projektben elézetesen semmilyen
moédon nem vett részt semmilyen szerepkorben. A feladat az volt, hogy a kivitelezbvel a
helyszinen egyeztessék azokat a munkaelemeket, amelyeket elvileg a szerzodésen kiviil
elvégzett. Ezen a bejarason részt vett Ordégh Zsuzsa, aki a piac miiszaki atadds-atvételét
kovetben joval késébb keriilt be a Zold Varos projekt projektmenedzserének, valamint egy
kiilsds miiszaki szakember. Helyszini bejarason a kivitelezd megmutatta azokat a munkakat,
amelyek elkésziillek. Volt nala egy kimutatas. Sem mérésre, sem tételes ellendrzésre nem kertilt
sor, ezt a felmérés is tartalmazza. Ugyanis nem elsdsorban miiszaki kérdésrol van szd. Mivel
ez a projekt miszaki atadas-atvétele lezardsra keriilt, a kifizetés jogeime meriilt fel, amit, mint
miiszaki szakemberek nem tudtak ott elddnteni. Ugyanis az énkorményzat kdzpénzbdl csak
szerz6désmodositassal fizethet. Amennyiben felmertiltek olyan kivitelezési munkak, amely a
szerz0désben nem szerepeltek, akkor a vallalkozoi szerzdédést modositani kellett volna a projekt
kapcsan. Vagy, ha olyan munka, amely tobbletmunkat jelentett, arra kiegészitd kdzbeszerzési
eljarast kellett volna lefolytatni. Se szerzddés, se szerzddés maodositas nem alit rendelkezésre,
tchat miiszaki szakemberként annyit tudott mondani, hogy amig ennek a jogalapja nem
tisztazodik, hogy milyen modon tud fizetni az dnkormanyzat, addig abba a feladatba belemenni,
ami egyébként kiviilalloként, aki nem volt benne folyamataban, mint a miiszaki ellendr at kell
nézni a teljes projektdokumentacidt, eredeti terveket, eredeti koitségvetést, kozbeszerzésnél
kiadott tajékoztatast, ellendrizni kell a mennyiségeket. Tehat amig a jogalap nincs tisztdzva,
addig ezt a nagymennyiségli munkat belefektetni, és ezzel egy kiilsé fliggetlen szakértot kell
megbizni. Ennek ott nem latta értelmét. Errél egy feljegyzést megirt, polgarmester urnak ezt
elkiildte, illetve széban is tajékoztattak, hogy ez els6sorban jogi kérdés. A kifizetés médja.

Nyiri Tibor polgidrmester: A 33 projekt, amit megvalositottak tébb, mint 100 projektelemmel
ez az egyetlen, amelyben ilyen jellegll vitajuk, és elmaradésuk van. Ardnyaiban ez nem rossz.
Nyilvan a kivitelez6nek egy nagyon rossz arany, mert neki 100%. A Z&ld Varos projekt zard
elszamolasa 2024 aprilisaban volt, és biztak abban, hogy a raemelésekre benyudjtott igényt a
Pénzligyminisztérium jévahagyja. Ez nem az objektivitison alapul, ahogyan azt mindenki
sejtheti, mind a mai napig nem érkezett valasz. Biztak ebben a pénzben, mert olyan ,,jol” eld
voltak készitve a projektek, hogy sok mindent utdlag kellet megesinalni. Ebbél szerették volna
ezt is, a tisztanlatds végett, hogy miért hizodott eddig a dolog. Valaminek az elszdmolasa nem
egyszerl dolog, aki nem csindlta nem is tudhatja.

Dr. Gal Andras képviselo: Elgljaréban elmondja, hogy semmilyen kapcsolata nincs Smal
Jézseffel. Egyszer taldlkozott vele, amikor a testiilet hivatalosan megtekintette a csarnokot.
Nem elfogult. Azért kérték a rendkiviili Gilés tartasat, hogy tisztazzak ezt a dolgot. Ha jar a plusz
pénz, akkor ki kell fizetni, ha nem, akkor nem. Nyilvéan felelésséggel tartoznak a varos pénzéeért,
hiszen erre tettek eskiit. Ezért keriil sor a mai rendkiviili iilésre, hogy ezt tisztazzak, és ezért
nem €érti, hogy miért kellene zart tilést tartani. Ha polgarmester irt a Pénziigyminisztériumba,
akkor ugy érezheti, hogy Smal Joconak jar az plusz pénz. Ebben az esetben viszont ki kellett
volna fizetni neki, méskilénben minek irt a Pénziigyminisztériumba. O, mint szerencsi
vallalkozé elvallalt egy olyan munkét, amit mas palydzd visszaadott. Akl a munkét akkor
visszaadta mar latni lehetett, hogy nem volt hiilye, mert elszalltak az &rak, és nem
megvaldsithaté a projekt. O, mint szerencsi vallalkozé elvallalta j6hiszemfien, hogy ha még
nullara jon is ki, akkor fennall a lehetésége egy kovetkezo megbizasnak. Ha kolesont vett fel,
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és nydgi ennek a hatranyat, akkor {igy tisztességes, hogy a viros kompenzalja ezt neki. Mert
mit {izennek a szerencsi véllalkozoknak? Ne lehetetlenitsenek el senkit. Ha jogos a kifizetés,
akkor fizessék ki neki. Jarjanak el tisztességesen.

Nyiri Tibor polgarmester egyetért, ezért az utolsé mondatdt megismétli: TJarjanak el
tisztességesen. Azonban tekintettel kell lenni az idevonatkozd jogszabalyoknak, az
allamhaztartasrol sz6ld jogszabalynak, hogy szabdlyosan jarjanak el. Abban egyetérthetnek,
hogy koriltekintden kell eljarniuk. A vallalkozé visszaadta, elhangzott a neve is. Tudomasa
szerint t6bb munkat is felvallalt, egyszerre dolgozott Egerben, és még nem is tudja hol, pedig
elsorolta. Elnyert 6t-hat munkat, akkor még tobzodott az épitdipar. Mivel szik volt a
koltségvetes, és egyebként is at kellett szabni, nem a zsirosabb falatok kézé tartozott. Feltételezi
6. Az igazi elallasi ok volt, hogy talaltak egy elére nem lathatd kériilményt, amire vart harom
hénapot, és azt mondta, hogy neki a masik munkat kell csindlnia. Ez volt az dltala megjelslt
indok. A kovetkez0 kozbeszerzésnél Smaél Jozsef segitséget adott abban, hogy a piac
elkésziiljon. Ha 6 nincs, akkor taldn piac sem lett volna. Nem azon vitatkoznak, hogy elvégezte
a munkét, hanem azon, hogy mi az a plusz, ami kimutathaté. A vallalkozdénak kell tudni
kimutatni, hogy milyen igénye van, mert amit beadott a testiilet elé, arrél dontottek. igy, hogy
sziiletik egy beadvéany, az sérti az dllamhaztartasi t6rvényt, és senki nem szeretné, ha olyasmit
fogadnéanak el, ami utan a képvisel6-testiilet feleldsségre vonhatd. Ami jogos, ki kell fizetni, de
meg kell vizsgalni. Azt is elmondta, hogy a milt honapban zérult a térténet. Szeretne mindenre
valaszolni.... kélesont vett fel.....nyilvan ehhez semmi kéze, hogy mire koltotte a kélcsont.
Amit hivatalosan be tud mutatni, azt tudjak respektalni. Reméli, vélaszolt mindenre.

Dr. Gél Andras képviseld: Valaszolt mindenre, de ha meghallgatnak a vallalkozdt is, akkor
okosabbak lehetnének.

Dr. Bobké Géza alpolgarmester: A személyes és a varos ltal érzett felel@sség kidomborodott.
Ha érzelmileg akarndnak donteni, akkor mér azonnal azt mondandk, hogy utaljak at a 25 milli6
forintot. Rengeteg papirt 1at, de egyet nem, amit egy fiiggetlen szakértd irt volna, hogy milyen
munka volt. Fiiggetlen szakértéi véleményt nem lit. Amikor a kétmillié valahanyszizezer
forintrél dontéttek részletes kimutatdst volt, dontéttek rola vita nélkiil. A 25 millié forint nagy
tétel, de mutassa mér ki, hogy mibél adddott, mert elétte nem tiszta még. A képvisel6k pedig
személyes vagyonukkal tartoznak felelosséggel, ez mar maskor is elhangzott az iilésen. 2021-
ben volt az 4tadas, azt sem latjak, hogy az akkori menedzsment hol van. Kik voltak a varos altal
megbizott emberek? Azok hol vannak? Nyilvéan felvették a tiszteletdijukat, de soha nem lattak,
€s most sem jelent meg. Az, hogy Zsuzsa ki lett nevezve, akkorra mar minden lefutott. Amikor
a problémak keletkeztek, azok még az elején voltak. Azokat a problémékat az épitési naploban
rogziteni kellett volna. Az eredeti menedzsmentnek kellett volna a potszerzdédést, vagy
madositast elvégezni a miiszaki ellendrrel egyiitt. Lehet ugyan most levelezgetni, de jobb lett
volna, ha az eredeti projektmenedzser és a miiszaki ellendr itt van. Az elsé hirom-négy évben
0k voltak a végrehajtok. A palyazatok kapcséan a végeredmeény érdekli, mint képviselét, de az,
hogy mennyibe keriil az épitGanyag, mar kevésbé, hiszen arra megvannak a szakemberek,
akiknek ezzel kell foglalkozni. A varosban futé 20 palyazatrél egyszer tartottak Kovacs Imréék
tajékoztatot 2019-ben, utdna nem volt, de nem is kell. Akiknek mindenr6l tudnia kell az a
projektmenedzsment, de azok sincsenek itt. Nem latjak 6ket, pedig nekik kellett volna leirni,
hogy mi van. A szerencsi testiiletrl nem lehet elmondani, hogy lezser, mert ami jogszerd, azt
megszavazzak. Salamin Ferenc foépiiész is azt frta le, hogy fiiggetlen miiszaki szakértd
véleményezze az tigyet, mert & sem tudta bekoltségelni. De ilyen dokumentacié nincs.
Szomory, hogy harom éve huzodik, de ezt a menedzsmentnek kellett volna megtenni, de nem
latjak Oket, €s most sem jelentek meg. Nem tudjék, hogy hové tlintek, és egyesek most
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megdroklték ezt az egészet. Azonban most is csak azt tudja mondani, hogy 25 millié forintot
csak Ogy fizetne ki, ha latnd, hogy mire, és hova megy. Ha egy fiiggetlen miiszaki szakértd altal
le van irva, hogy jogos, akkor utaljak a pénzt.

Nyiri Tibor polgarmester: A menedzsmentrél annyit, hogy megorskoslték a menedzsert, és a
miiszaki ellenért, és a projektek rendbetételét. De nem csak Szerencs. A valasztasi korzethez
tartoz6 valamennyi telepiilésen ugyanez a brigad tevékenykedett. Annak idején ezt jelezte, de
az volt a kérés, hogy ezekkel menjen tovabb. Nyilvan, egy bizonyos id6 utan, mikor ez mar
tarthatatlan lett.... készonetet mond Orddgh Zsuzsanak, aki valamennyi palyazatban igyekezett
rendet rakni. A jévohéten még lesz egy zard ellendrzes, de itt toltotték a karacsonyt, a hiisvétot
vele és a munkatdrsaival, a hivatal munkatérsaival. Ugy gondolja, hogy nem egy atlagos munka,
ami elvégzésre keriilt. Mindenkinek kdszonetet mond, hogy eddig eljulottak. 2019-ben Kiss
Attila azt mondta, hogy be fog d6lni minden palyazat. Jelenti, a palydzatokat megvaldsitottak.

Dr. Gal Tamas képviseld: De hogy!

Nyiri Tibor polgiarmester: Az egyetlen jogosult, aki ezt ellendrizheti, az a Magyar
Allamkincstar. Nehogy azt mondja mar, hogy az 6 emberei iilnek a Magyar Allamkincstarban!
Nem kivan vitat nyitni, csak probalt reagalni arra, amit alpolgarmester ur felvetett.

Szabo Istvan képviselé: Reflektalva féépitész Gr valaszéra elmondja, hogy nélkiile, és
polgarmester tir nélkiil is t6bbszor volt lent az épitkezésen Smal tir jelenlétében. Ok képeraltak,
feltigyelte az épitkezést. Barmi nem tetszett, azt jelezte feléjilk is. Javaslatot adott, utasitast.
Tehat minden 1épésrél tudott a féépitész Ur. Fontosnak tartja megjegyezni, hogy Bodd Béla
valaszlevelében miért nincs benne, ha mar nevesitett embereket, hogy a foépitész tobb
alkalommal k&z6s bejardson is jelen volt. Latott, mért, javasolt, utasitott. Ezen kiviil voltak még
irodai egyeztetések is, amikor Bodd Béla is jelen volt a foépitész tirral.

Dr. Gal Tamas képviseld: Floszor alpolgdrmester tiirmak mondana par dolgot, amit felvetett.
Amir6l most beszélnek, az mar nem kapcsolédik a projekthez. A LINEP TEAM Kft. kivetelése
a projekten tlmutat. Amikor a piacberuhazas lezarédott, akkor egész konkrétan mar a projekt
is lezarodott. Es & azt mondja, és mar ketté &s fél éve mondja, hogy sok olyan munka volt, ami
nem volt benne az 0 szerz6deésében, de szeretné, ha ezt kifizetné a varos. Kik voltak benne a
projektben? Mondana két embert. Az egyik itt {il mellette. Szabd Istvannak hivjak. A masik
Bodo Béla. O leirta, hogy Nyiri Tibor kells koriiltekintéssel eljarva tobbszor és tobb emberrel
is ellendriztette, hogy mik voltak azok a t&bbletmunkak, amik nem voltak benne a
szerz0désben. Tehét azt mondani, hogy jaaa, akkor most keressiink mar egy fliggetlen szakértot
két és fél utan, és igaz, hogy az a szerencsétlen mondja, hogy mar két és fél éve nincs kifizetve
a két és fél milli6 forintja. Ennyi ideje volt a polgdrmesternek arra, hogy keressen egy fiiggetlen
szakértot agy, hogy Danyi Laszlo a mult nyaron lebegtetett egy papirt arrél a 24 millid forintrdl,
és odaadia a polgarmesternek, meg lehet nézni a youtube videéban. Meg lehet nézni, €s a
polgarmester mondta, hogy ja, ezt ismerem. A dokumentum nem egy-két napja van a
polgarmester birtokaban, mar lehet, hogy két és fél éve. Egyszeriien igértek neki fit-fat, utdlag
meg egyszerlien letagadtdk. Miért tagadtak le? Elmondja miért. Azért, mert amikor egy
projektben plusz munka, tébbletmunka jon el6 — el6fordulhat — a kivitelezés soran akkor erre
az a normalis ligymenet, hogy a véllalkozo jelzi a pluszmunkat, ad mellé egy érazott
koltségvetést, és ha az nincs benne az eredeti kdzbeszerzésben, akkor elészor a Kézbeszerzési
Hatéséggal jova kell hagyatni. Amikor ez megtérténik, utdna lehet bevinni testiilet elé, éshaa
testiilet jovahagyja, akkor lehet szerz8dést modositani. Csak 2021. szeptember 1-jén véltak el
az utjai attol a kozbeszerzd cégtdl, akinek a nevét nem mondjuk ki, €s egészen konkrétan nem
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volt a varos részérél egy olyan ember sem, sem kiils6s, sem belsds fél éven keresztiil, aki ezt
meg tudta volna csindlni. Ezért volt az, hogy azt mondtak Smél Jocénak, hogy csinéljad,
csinaljad, utolag le fogjuk papirozni. Ezt majd valésziniileg 6 elmondja, mert személy szerint
nem fogadatlan prékatora Smél Jocénak. Félreértés ne essék. Nem, de kdszoni szépen a
beszolast jegyzd asszonynak. O, amikor a polgarmester azzal vadolta, hogy ... meg sem szolalt.
legyz0 viszont most megszoélalt. Az elején a polgarmester ur kérte, hogy ne legyenek
beszolasok, de hat most beleszolt a jegyz6, de mindegy. Tehét ez volt az oka annak, hogy miért
nem volt ez lepapirozva. Nem volt, aki lepapirozza. Kérdezzék meg Szabd Istvan, mint a
projektben résztvevd ember err6l az egészrdl konkrétan mit tud.

Dr. Bobkdé Géza alpolgdrmester: Nem volt benne a projektben.
Dr. Gil Tamas képvisel6: Nem volt benne a projektben?

Dr. Bobké Géza alpolgarmester: Nem volt benne a projektben. Ezt mondja, akkor mas volt a
projektmenedzser, annak kellett volna ezeket intézni. Annak kellett volna akceptilni a
kivitelezének az igényeit, ledokumentalni, és modositani a szerzédést. De a projektmenedzser
nincs meg, akit nem akarnak megnevezni!

Dr. G4l Tamds képviselé: Most ndla van a sz6! Bodé Béla egyértelmlien elmondta, a
vélaszaiban, hogy volt tobbletmunka. T6bb, mint egy éve tudnak arrdl a 24 millio forintrél, és
polgarmester is tud. Bodo Béla elmondja, hogy tébb emberrel is leellendriztette. Megall, csak
nem akarja kifizetni neki. Mert akkor ,,borulna a bili” egészen konkrétan, mert ez igazabdl veliik
BZ verrrnns a polgarmesternek van egy koltségkerete, aminek keretein beliil 6nalléan donthet
bizonyos kéltségekrol, de bizonyos koltségeken feliil, ha méar nem fér bele meg kellene beszélni
a testiilettel. Kérdése a polgarmester urhoz ennek kapesan. Tudomdsa szerint két és fél éve Smal
Joco folyamatosan vegzélta polgadrmester urat, hogy mikor fizeti ki 6t a varos. Tehat volt egy
vita kettdjiik kozott. Azt szeretné megtudni, hogy ha volt egy ilyen vita kozte és Smal Jocé
kozétt, akkor miért nem vitte be a testiilet elé két és £él éven keresztiil? Elsd kérdése. Tébbszir
is elmondta a polgarmester jegyzO6konyvben egy éven beliil legalabb haromszor, hogy Smal
Jocénak az dsszes szerz6désben vallalt koltsége ki lett fizetve. Ha igy van, akkor miért mondta
ugyancsak jegyzOkonyvbe egy évvel ezeldtt, hogy utdlag megkereste a Pénziigyminisztériumot,
hogy azokat a tobbletmunkékat, amelyeket Smal Joc megesinalt, és lepapirozott, és tudott 16la,
€s megkapta, hogy a Pénziigyminisztérium alljon mar valamilyen médon helyt. Miért? Hogy
ha gy gondolta polgarmester elsd perct6l kezdve, hogy semmilyen tébbletmunka nem volt,
akkor miért ment el kunyeralni a Pénziigyminisztériumhoz pénzért.

Nyiri Tibor polgarmester: Nem ezt mondta.

Dr. Gal Tamas képviseld: A harmadik kérdése. Megkapta Cserba iigyvéd trtdl a felszolitast
aprilis 9-én, megkaptak, mint szerencsi dnkormanyzat. Miért dontéttél egyediil arrdl a kérdésrél
— tudniillik most nem azért vannak itt, mert a polgarmester azt szeretné, hogy itt legyenek,
hanem azért, mert harom képviseld inditvanyozta, hogy legyen rendkiviili iilés. Ha rajta mult
volna, akkor ez az iilés ma nincs. Miért déntott egyediil errdl az tigyvédi felszolitasrol? Ugy,
hogy Oket, mint elvileg a véiros legfébb dintéshozd testiiletét nem avatta be. Most a
megallapitasai jénnek az egész figgyel kapcsolatban. Nem nagyon tud az elmult 6t évbsl 2019
oktoberétd] kezdve, hogy a varosban barmilyen projektben szerencsi vallalkozd vett volna részt.
Kettd ilyenr6l tud. Az egyik a piac rekonstrukeiGja a LINEP Team Kft., a mésik pedig az
ESZEI-ben, amikor nem olyan régen a CT-nek meg kellett csindltatni a helyiséget. A
Szivarvany Kft. csindlta, mert senki nem vallalta el, ezt igy tudja. Ennek az egész torténetnek
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vajon milyen iizenete van a szerencsi vallalkozok felé? Miért nem szerepeltek ezekben a
projektekben szerencsi véllalkozdk vajon? Egyaltalan, azok a vallalkozok, akik ezeket a
projekteket csinaltdk tgymint cukorgyari irodaépiilet, ugymint varkert, meg sok minden, miért
nem voltak ezekben benne vallalkozok? Milyen lizenete van ennek az egész ligynek a szerencsi
vallalkozok felé? Mi lesz az elkdvetkezd 6t évben gyakorlatilag ezzel a varossal? A kovetkezd
tizenete, és megéllapitasa ennek kapcsin: ez az ligy révilagit arra, hogy jelenleg ebben a
varosban hogy megy az tigymenet. Ebben a varosban a testiilet hattérbe van szoritva. Tudniillik
a polgérmester dont mindenben egy személyben. Bizonyiték ez arra, hogy 6 igérte meg, vagy
Szabé Istvan Smal Jocénak, hogy csak csinaljatok meg a munkat, majd ki lesztek fizetve.
Pontosan tudta gyakorlatilag azt, hogy a varosnak adéssaga van, konkrétan az informécid
birtokaban volt, hogy ez tételesen, pontosan micsoda. Amikor a felszélitas volt, még azt is
véllalta esetleg, hogy perre fog menni a varos, és akkor ennek a pernek lesz egy koltsége, és
akkor még egy 15 millié forintos térténet. Hat ez pontosan megmutatja azt, hogy hogy megy az
ligymenet ebben a varosban. Ki dont ebben a varosban? Ebben a varosban per pillanat
mindenrl a polgarmester dont. Bocsanat, ¢ ugy érzi, mintha covid lenne, vészhelyzeti
korményzas lenne, amikor a térvény szerint a polgarmester nélkiilitk dontdtt mindenben, mert
nem iilhettek Gssze, mint testiilet 2020 kdzepétdl 2021 kozepéig, nyardig koriilbelil. Jelenleg
is ez zajlik ebben a varosban. O nem akar ilyen vérosban élni! Bocsanat.

Nyiri Tibor polgdrmester: szeretné cafolni, szeretné elmondani, hogy a miiszaki atadas elott
5 nappal Szerencs Varos Onkormanyzatanak képviselé-testillete a 109/2021. (VIIL.26.)
hatarozatdban a testllet dontétt arrdl, amit 6 megkapott. Amit neki beadtak koltségvetést arrol
dontott. A masikrdl arrdl volt sz6, hogy ha neki tartoznak akkor & fog egy hasonld kimutatést
csindlni €s beadni. Miutdn a projekt zardsra keriilt, innent6l kezdve ez mér csak olyan jogi
eljarasban sziiletett hatarozat, kézjegyz0i nyilatkozat vagy kozjegyz6i bizonyitvany, ilyennel
lehet eléallni. Végig volt a LINEP Kft-nek jogi képviselje. Mindenki elmondhatja majd a
véleményét, aki érintett, ligyvéd is ar is elmondhatja. Minden olyan esetben a képviseld-testiilet
dontétt, amikor plusz pénz vallalasarol volt sz6. Magatol soha nem vallalt kotelezettséget. Arrol
tudtak csak szavazni, ami benne volt, olyanrdl nem, ami nem volt beleirva. Sok mindenrdé! neki
kell donteni, sok esetben kell vallalnia a felelosséget. Ebben az esetben egyiitt felelosek. Itt
megalapozott dontést kell hozni. A vérosi projektek esetében nem az 6 valasztdsa volt
kozbeszerzd cég, hanem egy megorokolt kivalasztas. Eurdpai nyilt kozbeszerzés volt, barki
palyazhatott. Nincs lehetGsége arra, hogy szerencsi viéllalkozdt részesitsen eldnyben. A
jelenlegi projektmenedzser probalta helyrehozni, amit lehetett.

Dr. Gal Tamas képviseld: azt kérdezte, hogy két és fél éven keresztiil ez a vitds kérdés miért
nem keriilt testiilet elé? Miért kért a pénziigyminisztériumtol utdlag pénzt, ha ezt nem érezte
jogosnak? Miért dontott egyediil az ligyvédi felszolitas utan, hogy ezt perre viszi a testiilet
tajékoztatdsa nélkiil?

Nyiri Tibor polgarmester: mert parhuzamosan rendkiviili {ilést kezdeményeztek és 6k is
megkaptak az ligyvéd levelét.

Dr. Gal Tamais képviseld: az tigyvéd fr aprilis 9-én szolt, a kovetkez6 tilés 26-4n volt. Még
sem hozta be az lilésre a témat.

Oledrné dr. Kadas Marianna jegyzd: az SZMSZ szerint meg van, hogy ki kezdeményezhet
el6terjesztést. Ugyvéd ir nem jogosult ra. A polgarmester pedig eldontheti, hogy egy ligyvédi

felszolito levél tartozik e a testiiletre. Az tigyvéddel felvették a kapcsolatot, az egyeztetési
folyamatban j6tt be ez a térténet, hogy a harom képviseld kezdeményezte az iilést. Az ligyvédet
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emailben t4jékoztatta a rendkiviili 1ilés iddpontjardl. A polgarmester eldéntheti, hogy behozza
vagy nem hozza. Szinte parhuzamosan kezdeményezte ezt az itlést a harom képvisels.

Nyiri Tibor polgirmester: a Pénziigyminisztériumba a z&6ld varos keretében adtak be
tobbletigényt egy mdsik projekthez kapcsolodoan. Erre sem kaptak még vélaszt.

Danyi LaszI6 képvisel6: 2023. évi III. negyedévi koltségvetés targyalasakor vetette fel, hogy
a LINEP Kft. 4ltal kibocs4tott szamla miért nem szer epelt a kimutatasban. Ez a szdmla nem egy
Osszegben és nem hasratités-szerfien, hanem tételesen az elvégzett munka utan lett kiszamolva.
Ugy lett beadva az Gnkormanyzat részére. Azt nyujtotta &t a polgarmesternek. A szerz6désen
feliil elvégzett munkalatok tételesen ki voltak mutatva.

Nyiri Tibor polgdrmester: ami al volt timasztva koltségvetéssel, szamitassal azt augusztus
26-an targyalta a testiilet. Az, hogy valaki odaad egy papirt az nem jogalap arra, hogy ki legyen
fizetve. Szaml4t nem bocsétott ki. Az allamhéztartasi térvényt is figyelembe kell venni, jogilag
ala kell tamasztani.

Szab6 Istvin képviselé: egy korabbi dologhoz szeretne hozzaszélni. Ebben a projektben
hivatalosan 6 semmi nem volt. Kézel 20 miiszaki tartalmd projekt ment az 6nkormanyzatnal.
A miszaki osztalyrél harom ember, akibdl altalaban kettd volt jelen a covid miatt az
ellendrzéseknél. A miszaki ellendrnek, a miiszaki osztalynak és a LINEP Kft-nek is Ggy véli
csak segitett. Példaul az ottani AFESZ elndkével tartotta a kapcsolatot, mindent megtett annak
érdekében, hogy haladjon a munka. Nagyon jé minéségben végzett el a LINEP Kft. Ezek utdn
sem fog letagadni semmit. Semmit nem igért, hiszen nem igérhetett. A projektben igazdbdl nem
volt senki €s mint az alpolgérmester féleg nem rendelkezik Szerencs varos vagyonéaval.

Dr. Bobko Géza alpolgdarmester: hogy miért nem kaptak szerencsi véllalkozdk itt munkat?
2019-ben atvette az 1jj testiilet ezeket a dolgokat, akkor mar az Ssszes projekt koriilbeliil 20 ki
volt osztva. A projektmenedzsmentet és az altala megbizott csapatot mér az el6zd testiilet
kinevezte. Ok dontittek, hogy Debrecen és Nyiregyhaza kornyékiek voltak valoban. Akkor
kellett volna felvetni ezt a dolgot. Azt, amit az el6z6ek nem teljesitetiek, azt az utobbi években
Ok probaltdk meg helyrehozni. Sokan tudjak ezt csak nem memek szdlni.

Nyiri Tibor polgarmester: a varos és a varos kérnyéki dsszes projekt ennek a grémiumnak a
kezelésében volt.

Danyi Ldszlo képviselé: polgarmester tr a piac dtadasa kapcséan kiilén kéréssel fordult e a
vallalkozo felé, hogy a kiilonb&z6 munkét, amit az el6z8 nem végzett el, felkérte e a vallalkozot

a szerzddésen kiviil, hogy el kell végezni?

Nyiri Tibor polgidrmester: ami megjelent a tabldzatban, felsorolta melyek azok a munkak.
Felsorolta, koriilbeliil fé1 millid Ft értékben.

Danyi Laszlé képvisel6: szamlat megkapta e az 6nkormanyzat a vallalkozd részérol?

Nyiri Tibor polgarmester: ami a projekthez tartozott az maradéktalanul ki lett fizetve. Plusz
a 2021. augusztusaban elfogadott 2,3 millié Ft. Tébb szdmla nem volt.

Cserba Attila iigyvéd: jelen esetben ugy véli, hogy néhany dolgot tisztazni sziikséges.
Orémmel hallotta azokat a nyilatkozatokat, amiket Salamin Ferenc és Bod6 Béla tett, hiszen
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ezen két személynek jelentds kdzvetlen tudomésa van a torténtekrdl, illetéleg adott esetben, ha
oda keriil a sor a birdsidg eloft taniként meghallgathatok. Bodé Béla miiszaki ellen6r
nyilatkozatibdl azt szeretné kiemelni, hogy konkrétan elhangzott az, hogy az 6nkormanyzat
képviselsi részér6l elhangzott, hogy meg kell csindlni olyan tételeket is, amelyek a
kéltségvetésben nem szerepelnek. Mér a felszolité levélben is jelezték, hogy a kozbeszerzési
eljaras soran is kérdésként mertilt fel a vallalkozd részérdl az, hogy a kéltségvetés az iranyadd
vagy a terv. Erre azt a vilaszt kapta, hogy a koltségvetés. Az alairt szerzddés a kbltségvetésben
szerepl® tételekre vonatkozik. Teljesen jogosnak tartja a képviseld ur igényét, hogy
megismerhessék azt, hogy mi az alapja a vallalkozo kodvetelésének. Azt mondana, hogy az
tigyfele tajékoztatasa szerint, ezt a tobblet feladatokra vonatkozd igényét mar 2021.
szeptemberében atadta az dnkorményzat részére. Ezen tilmenden volt 2024. januar 16-an egy
helyszini bejaras ami mar arra vonatkozott, hogy ezen t6bblet munkdk tekintetében haladjanak
valamit. Ezen részt vett az nkormanyzat képviseletében Tapasztd Andras miiszaki menedzser,
akinek az volt a feladata, hogy attekintse az eredeti szerz6désben nem szerepld munkalatokat.
Ezen helyszini bejardson a tételek ellen6rzése megtortént. Ennek kovetkeztében gy véli, azok
a tételek vita targyat nem képezhetik. Az Snkormanyzat akkor tud kifizetést teljesiteni, ha
meggy6zodott a kovetelés jogossagardl. Kiszamolta azt, hogy a mai napig mennyi késedelmi
kamat meriilt fel, ez 5.578.969 Ft. Ha a felek kézott nem jon létre megallapodas akkor a
véllalkozd ezt megkisérli érvényesiteni. Két javaslata van. Az egyik, j6v6héten jel6ljon ki az
gnkorményzat egy olyan miszaki szakembert, akiben megbizik és tételesen ellendrizzék le a
felek egy kozds bejarason milyen munkalatok nem szerepelnek a koltségvetésben, de el lettek
végezve. Ezt nagyon gyorsan meg lehet csindlni. Mi az a miiszaki tartalom, ami el lett végezve
kiilon megrendelés, irasbeli szerzédés nélkill, de szébeli megrendelés alapjan. Ez tisztizhato.
Az ellendrzés térjen ki az egyes tételek elvégzésére és az egyes dijigények tételes
feliilvizsgalatara. Ha ezt nem tudjak elfogadni, akkor egy elozetes bizonyitas elrendelése iranti
kérelmet fognak benytjtani. Valasszon a képviselb-testiilet, hogy melyik megoldéssal
induljanak el. Ha a szakértd igazolja azokat a tételeket, amelyek el lettek végezve, akkor a
késedelmi kamat irdnti igényt mar érvényesiteni fogjak. Ha a felek megéllapodasra tudnak jutni
egy sajat felmérés alapjan abban, hogy milyen munkalatok lettek elvégezve és ezt mindkét £él
alairasaval igazolja Osszegszerliségében és miiszaki tartalom vonatkozasiban is, akkor a
késedelmi kamat iranti igényiiket a vallalkozd nem fogja érvényesiteni. Ennek rovid hataridén
beliil le kell zarulni.

Nyiri Tibor polgirmester: korrektnek tinik a javaslat. A r6vid hataridében is egyetértenek.
Meégegyszer kerliljon beadasra tételesen a munkalatok.

Dr. Cserba Attila iigyvéd: janudr 16-dn is Ataddsra keriilt. Pirossal ki lettek emelve a
munkalatok.

Dr. Halaszi Gyorgy ligyvéd: Cserba ligyvéd vrral egyetért abban, hogy nincs olyan irat jelen
pillanatban az 6nkormanyzat el6tt, ami ellendrzés nélkiil aggalymentesen elfogadhatd és
amelyre olyan dontést lehetnek alapozni, amely alapjén arra kitelezné az énkorméanyzat sajat
magat, hogy akdar ilyen vagy akar ettdl kisebb Gsszegben fizetést teljesitsen. A két oldal egyetért,
hogy ezt mindenképpen szlikséges és elkeriilhetetlen tisztazni. Ha ez megtdrtént, szamszakilag
elfogadhatd e az, ami abban benne van. Amig nincs vagy mindkét fél altal aggdlymentesen
elfogadott kéltségvetés addig nem all olyan helyzetben az iigy, hogy ebben donteni lehessen. A
késedelmi kamat mindig a t8kedsszegto] filgg, de ez akéar véltozhat is. Atnézte ennek az igynek
az iratait. Annak ellenére, hogy a miiszaki ellenér olyanokat frogatott, hogy mindent latott és
minden tudott, ennek nyomat semmiféle kételezben vezetendd és a miuszaki ellendr altal
vezetendd dokumentumban nem latta. Amikor az épitési napld lezardsra kerlilt és az atadas-
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dtvétel megtortént, a vallalkozo felelds miiszaki vezetéje azt nyilatkozta, hogy olyan médon
tortént meg a kivitelezés, ahogy azt a szerz6désbe belefoglaltak. Amig ez nincs tisztdzva addig
sem Aht. szerint fizetni nem lehet, illetve errél dontést hozni, hogy jir vagy nem jar, nem lehet.

Nyiri Tibor polgirmester: kéri mégegyszer, hogy tekintsék at az anyagot. Ha egy két héten
beliil megtorténik ez az egyeztetés, atnézés, utdna valamiféle szakértdre kell bizni, aki erre
kimondja mi a jogos.

Dr. Halaszi Gyorgy iigyvéd: altaldban a gyakorlat azt mutatja, tekintettel arra, hogy ez egy
birdsagi perben is felhasznathatd, a kozjegyz6i elGzetes bizonyitds az, amikor egy igazsagiigyi
szakertot, fiiggetlen kozjegyz6t kirendelnek és akkor 6 megmondja mit 1at. Jogeimben is, hogy
ez a koltségvetéshez képest is pétmunka vagy tébbletmunka, illetve mennyiségekben is,
munkanemekben is, és Osszegszerliségben is. Hogy ha idaig nem kell eljutni mert a felek
tisztazni tudjak azt, hogy melyik melyik, akkor annak elviekben nincs akadalya, hogy a felek
elozetesen felmérjék é€s annak kimutatisa sziikséges milyen jogcimen igénylik. Ezt
tulajdonképpen minden egyes sornal meg kell tudni mondania a vallalkozéi oldalnak. Ha a felek
meg tudnak allapodni ez alapjan, annak nincsen semmi akadalya, hogy peren kiviili egyezséget
kossenek €s megallapitsdk az dsszeget. Ha nem tudnak egyezségre jutni nem marad mas, mint
a peres eljaras.

Olearné dr. Kadas Marianna jegyzo: részére megkiildtck a képviseldk az elbterjesztést. Van
ezen egy sor a bevezetdn, hogy térvényességi szempontbdl véleményezve van és neki ala kell
irnia. Torvényességi szempontbdl irdsban véleményezte, mert maga a beadvany és az iigy
megitélése sem egyszerd. Csak jogszer{iségi alapon lehet eldénteni. Semmilyen irdnyban nincs
elfogultsaga. Az, hogy ez az igény nem kapcsolddik a projekthez, az nem teljesen igaz. A
kovetelés a projekttel dsszefiiggésben keletkezik. Azt kell megvizsgalni, hogy jogi alapon,
miiszaki szempontbol, illetve Gsszegszeriségében is mit jelent. Arra is ki kell térni a vizsgalat
sordn, hogy részét képezték e a projektnek vagy sem. Az 6 észrevételében volt még egy tétel
amivel foglalkozni kell. Az 6nkormanyzat elfogadta erre az évre szdlo koltségvetését. Igaz
barmikor médosithatd, bar az a koltségvetés all rendelkezésre, amelyet a testiilet elfogadott. Az
Aht. meghatdrozza milyen médon fizetheté ki barmilyen tétel, barmilyen dsszeg. Elsddlegesen
azok a kotelezettségvallalasok fizethetSk ki, amelyek a jelenlegi eléiranyzatokban szerepelnek.
Ez a tétel nem szerepel a kiadasi el6iranyzatokban. Szabdlyosan nem lenne kifizethet8, mert a
koltségvetést at kellene dolgozni. Nincs szabad forras, nincs tartalék keret amelyet fel tudnanak
szabaditani. Ezért ezt az Gsszeget csak feladatelvonassal vagy csdkkentéssel lehet biztositani.
Ezt bizony tételesen meg kell jel6lni a kdltségvetésben. Erre javaslatot kell tenni. Ha a hatosag
fizetésre kotelezi az Onkormanyzatot és nem tudnak rd megoldést talalni akkor is ki kell
kifizetni. Ha a testiilet megszavazza a javaslatot annak ellenére, hogy ezek a dolgok nem
tisztazottak, akkor ez a dontés térvénytelen. Akkor térvényességi feliigyeleti kezdeményezéssel
fog élni.

Dr. Gal Tamas képviseld: tigyrendi gombot nyomott, szerették volna az eléterjesztésiiknek a
hatarozati javaslatat moédositani, megnevezték volna a forrast. Mivel Ogy érzékeli, hogy
kezdenek egyrél beszélni és a két ligyvéd elmondta, hogy mi lehet ennek az iigynek a
megolddsa. Szerinte zarjak rovidre az egész lilést €s azt kezdeményezné, hogy zarjak azzal,
hogy mivel nem tudnak megalapozott déntést hozni igy a két fél allapodjon meg egy fiiggetlen
szakértOben €s csinaljak azt.

Nyiri Tibor polgarmester: a végén akkor reflekiar erre.
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Dr. Gal Andras képvisel6: nagyon korrektnek talalta Cserba tigyvéd tr javaslatat. Javasolja,
hogy fogadjak el azt, amit 6 elmondott, mert ha most elkezdenek pereskedni akkor van itt
kortilbelil 6 millids kamat koltség, plusz még a birdsagi k6ltség. Volt mar kordbban olyan ligye
a varosnak amikor felszdlitottdk a varost fizetésre, de nem reagaltak. Amikor beperelték a
varost akkor sz6 nélkill kifizették a perkdltséget és a plusz koltséget is. Fontoljak meg ezt a
dolgot, egyezzenek bele ebbe.

Dr. Halaszi Gyorgy iigyvéd: Ggy gondolja, hogy a személyeskedést hagyjak. Olyan tigy,
amiben 6 részt vett és meghatalmazésa volt benne, olyan nem tdrtént, hogy ne lett volna beadva
hataridében. Olyan viszont tortént, hogy a ki nem mondott nevili el6zé kozbeszerzé cég az
onkorményzattal szemben 25 millié Ft plusz késedelmi kamatos igényt terjesztett el 2022. év
végén. Abbol sikeriilt gy kijonni, hogy egy fillért nem kellett fizetni az 6nkormanyzatnak.
Akkor sem tartotta a kezét siker dijra, se semmiért, innent6l kezdve teljes mértékben
visszautasitja, amit dr. Gal Andréas képviselé mondott. Ugy véli mindig a jogszabalyoknak és
a tényeknek megfelel6en késziiltek el az iratok.

Nyiri Tibor polgarmester: ugy gondolja, kezdenek a megoldas felé hajlani.

Dr. Bobké Géza alpolgarmester: azzal ért egyet, hogy igenis volt felel6s ebben az tigyben. A
lényeg, hogy meg van csinalva a piac, jo mindségben. Keritsenek egy olyan szakembert, akit
elfogad mind a két fél és ezzel zarjak le minél hamarabb ezt az {igyet.

Kiss Dezs6 képvisel6: a két tigyvéd teljesen jol megfogalmazta a dolgokat. Ezt a kis pénzt ne
koltsék mar el birdsagra.

Nyiri Tibor polgirmester: hétfoi hatiaridével ennek a felvételnek alapjan késziiljén el a
jegyzokonyv. Jegyzd asszony egyeztessen dr. Cserbaval Attila és Dr. Halaszi Gyorgy
tigyvédekkel, hataridékkel, tennivalokkal kapcsolatban. Csinaljak, hogy haladjanak eldre.
Miutan elfogadtak, a képviseloknek is legyen kikiildve az emlékeztetd, de eldtte a jogaszok
lassak és gy menjen ki a megoldasi terv. Koszoni szépen a részvételt és a fegyelmezett
viselkedést.

Nyiri Tibor polgarmester megktszonve a részvételt a nyilvanos iilést berekeszti.

Ole4rné dr. Kadas Marianna '\, /’k Nyiti Tibor
jegyzd N S polgarmester

abor Zsuzsanna
jegyzOkonyv-hitelesitd
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