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Koncz Ferenc polgarmester koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a 9 f0s testiiletbdl 8
f6 jelen van, a testulet hatarozatképes, az iilést megnyitja. Javasolja, hogy a jegyz6konyv
hitelesitéje Nyiri Tibor legyen, melyet a képvisel6é-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag
elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

35/2011. (111.10.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvilasztisa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2011. marcius 10-ei rendkiviili iilésérol késziilo
Jjegyzokonyv hitelesitojévé Nyiri Tibor képviselot valasztia meg.

Koncz Ferenc javaslatot tesz az Ulés napirendjére, amely megegyezik a meghivoban
kozoltekkel. Hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja a napirendet, melyet a Képviselo-
testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbiak hatarozatot hozza:

36/2011. (111.10.) Ot.
Hatarozat
Téargy: napirend elfogadasa

Szerencs Varos Onkormdanyzatianak Képviseld-testiilete a 2011. marcius 10-ei rendkiviili
ulésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1) Javaslat a Profin Professional Kft. munkahelyteremté palyazatanak
tdmogatasara
El6ado: Koncz Ferenc polgarmester
Targyalta: Pénzligyi Bizottsag



2.) Véleménynyilvanitas az ij Alkotmany el6készitésével kapcsolatosan
Eldado: Koncz Ferenc polgarmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

3.) A Képviselo-testiilet altal fegyelmi iigyben Kijelolt vizsgalébiztos jelentésének
megtargyalasa (zart tlés)
El6ado: Nyiri Tibor vizsgalobiztos
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

1. Javaslat a Profin Professional Kft. munkahelyteremto palyazatanak
tamogatasara

Koncz Ferenc: Egy miianyag nyildszarokat gyartd cég kereste meg azzal, hogy Szerencs
kozigazgatasi terliletén szeretne gyartasi tevékenységet folytatni, és ehhez kéri a Képviseld-
testiilet tamogatasat.

Dr. Bobko6 Geéza: A Pénziigyi Bizottsag ulésén kérdések meriltek fel a cég tevékenységével
kapcsolatban. Informéciok szerint a volt DIGEP csarnokaban szeretnék az lizemet Iétrehozni,
s kezdetben 10-15 f6t foglalkoztatnanak. Mint munkahelyteremtd beruhdzést, a bizottsag
egyhangulag tdmogatja az eldterjesztés elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajét.

Nyiri Tibor tajékoztatasul elmondja, hogy a cég képvisel6je meghivast kapott a testiileti
iilésre, de dunantuli hivatalos elfoglaltsdga miatt nem tud jelen lenni. Az ligyvezetd —
amennyiben olyan kérdés merul fel, melyet nem tud keépviseletében eljarva megvalaszolni — a
kovetkezo testiileti tilésen szivesen all a képviseldk rendelkezésére. Emlékeztetdiil elmondja,
hogy egy korabbi iilésen kérte a képviselOktol, segitsék a vallalkozasok helyi letelepedését.
Az ligyvezetd csupan abban kéri az Onkormanyzat kozremilkodését, hogy a sziikséges
engedélyekhez rovid id6 alatt juthasson hozza. Az ligyvezetd helyett szivesen valaszol a
felmertil6 kérdésekre.

Dr. Egeli Zsolt: A cég éaltal benyujtandé palyazatnak mi a beadasi hatéarideje, hogyan
szamithatnak a tovabbiakra?

Nyiri Tibor: A palyazatnak mar van elnyert része. A DIGEP-ben mar volt helyszini bejéaras a
kozmiivek allapotaval kapcsolatban. A cég az ¢év masodik felében mar szeretné¢ a
tevékenységét elkezdeni, és novekvo bevétellel szamolnak. A munkat képzett szakemberek
kezdenék el, majd az elkdvetkezd években a betanitott dolgozokat Szerencsrdl és kornyékérdl
szeretnék alkalmazni.

Koncz Ferenc: A DIGEP tanmiithelyének bejarasan személyesen is részt vett. Ugy gondolja,
hogy a beruhazas jol illeszkedik a varos jovobeli terveibe. Tovabbi hozzaszolas hidnyaban
szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a képviselO-testiilet 8 igen szavazattal,
egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

37/2011. (111.10.) Ot.
Hatérozat
Targy: tamogatd és befogado6 nyilatkozat



Szerencs Varos Onkormanyzata ezGton kinyilvanitja, hogy a Profin Professional Kft. altal
tervezett, Szerencs varos koOzigazgatasi terlletén megvalositando fejlesztési projektet
(miianyag- és konnyiifem profil-megmunkalas, nyilaszaro termék-gyartas) teljes korii szakmai
és erkolcsi tamogatasarol biztositja.

Szerencs Varos Onkormanyzata egyszersmind kijelenti, hogy a beruhazas megvaldsulasa és az
ipari tevékenység fenntartasa a varos teriiletén kifejezetten kivanatos és iidvozlendo, ezeért
befogadja azt.

Szerencs Varos Onkormanyzata segitséget nydijt a tevékenység végzésére alkalmas telephely
kivalasztasaban, a szlikséges szakhatdsagi engedélyezési eljarasok gyors lefolytatasaban, a
tevékenység vegzéséhez elengedhetetlen, megfelelé munkaerd biztositasaban.

2. Véleménynyvilvanitas az uj Alkotmany elokészitésével kapcsolatosan

Koncz Ferenc: A napirendhez tartozd eldterjesztést minden képviseld megkapta, illetve
minden nagykoru, valasztojoggal rendelkezé allampolgarnak megkiildésre keriilt az j
Alkotmany el8készitésével kapcsolatos kérdéiv. Ugy gondolja, hogy az alkotméany minden
magyar allampolgarnak és képviselo-testiiletnek iigye, annal is inkdbb, hiszen megkeresés
érkezett az Onkormanyzathoz a Nemzeti Konzultdcios Testiilettdl, hogy az énkorményzatok
Képviseld-testiiletei vegy€k napirendjiikre az 1j Alkotménnyal kapcsolatos kérdések
megtargyalasat, s kialakitott véleményiket juttassak vissza a Testulethez.

Dr. Gal Andrés: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a napirend megtargyalasa utan, 2:2 aranyban
ugy dontott, hogy a Képviselo-testiilet hataskorébe utalja az ezzel kapcsolatos allaspont
kialakitasat. Nem latja értelmét a dontéshozatalnak annak fényében, hogy a FIDESZ frakcid
mar elfogadta a koncepcidt, amely hamarosan az Orszaggytlés elé kertil, igy lehet, hogy a
helyi allasfoglalds mar be sem ér a hataridore.

Koncz Ferenc: Az eldkészitd targyaldsok folynak, de hogy mi lesz a végleges szoveg, még
nem dolt el. Szerinte fontos — kistérség vonatkozasdban is — hogy jelzéseket kiildjenek a
Kormany felé az ellatandd feladatok vonatkozasaban, illetve maga az alkotmanyozas is
Iényeges kérdés, hiszen nem mindegy, hogy a jovében hogyan élheti az orszag az életét. A 12
kérdés targyalasa soran javaslatot tesz arra a pontra, amely a helyi testilet véleménye lehet. A
kérddiven szerepld kérdéseket, és a valaszként adhat6 alternativakat felolvasva, és egyenként
bocsatja szavazasra a kérdésekre adott valasz elfogadasat, és kéri, ha van észrevétel, akkor a
képviselok tegyék meg. Az 1.) kérdés vonatkozasaban a 2. valasz elfogadasat javasolja.

Visi Ferenc a szankcidk beepitését is szerencsesnek tartana.

Dr. Gal Andras nem latja értelmét a szavazasnak, mert minden allampolgar megkapta a
kérdbivet, melyet név nélkiil, titkosan visszakiildhet. Felesleges, hogy mint az uttorék 12
pontjat megszavazza a testllet, annal is inkdbb, mert mar dontéttek az Alkotmany
elfogadasarol.

Koncz Ferenc ezt ettdl sokkal komolyabbnak, és fontosabbnak tartja, anndl is inkabb, mert az
onkormanyzatot kulon felkérték a véleménynyilvanitasra. Ismerteti a levelet alaird
kdzméltosagok neveit.

Dr. Egeli Zsolt megnyugtatja a képvisel6t, hogy az alkotmanyozas folyamatban van, még
nem tortént meg a zardszavazas.



Koncz Ferenc tovabbi hozzaszélas hianyaban részszavazasra bocsatja a 2. valasz elfogadasat,
melyet a Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 2.) kérdés vonatkozasaban a 2. valaszt javasolja elfogadasra, melyet a
Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 3.) kérdés vonatkozasaban az 1. valaszt javasolja elfogadasra.

Visi Ferenc szerint a felsorolt értékek mellett az orszag és a nemzet védelmét is torvénybe
kell foglalni.

Koncz Ferenc egyeteért a javaslattal, de ezek nem a tarsadalmi értékek fogalmaba tartoznak,
ezért az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra, melyet a Képvisel6-testilet 7 igen
szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 4.) kérdés vonatkozasaban a 3. valasz elfogadasat javasolja.

Dr. Bobko Géza arra kivancsi, hogy a sziil6k esetében hogyan oszlana meg a szavazati jog?
Ki kapna meg az anya, vagy az apa?

Kiss Attila véleménye szerint ennek a jognak a gyakorlasa nincs konkrétan meghatarozva a
magyar jogrendben.

Dr. Egeli Zsolt: A koézteherviselést nem egyenld ardnyban osztjdk meg az orszag lakosai
kozott, de egyenld aranyban gyakorolhatja mindenki a jogait, alanyi jogon jaré modon.
Elgondolkodtat6, hogy az orszag megérett-e erre, a szavazati jogot inkabb sziikiteni kellene,
nem pedig bdviteni.

Visi Ferenc egyetért a szavazati jog szikitésével.

Koncz Ferenc: Elvalt sziilok esetében is érdekes kérdések meriilhetnek fel a szavazati jog
megoszlasa vonatkozasadban, ezért ezt a kérdést koriiltekintéen kell kezelni. Tovabbi
hozzasz6lds hidnyaban a 3. vélasz elfogadasat bocsatja szavazdsra, melyet a Képviselo-
testiilet 7 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc az 5.) kerdes vonatkozasaban az 1. valaszt javasolja elfogadasra.

Dr. Bobko Geza szerint, aki gyermeket nevel, plusz koltséget vallal. Jelzi, hogy hivatalos
iigyben el kell mennie az {ilésrol.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja az 1. valaszt, melyet a Képvisel6-testiilet 7 igen
szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

(Dr. Bobko Géza tavozik az iilésrol, a testiilet létszama 7 f0.)

Koncz Ferenc a 6.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andrés nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 7.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.



Koncz Ferenc a 8.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 9.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andrés nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 10.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 11.) kérdés vonatkozasaban az 1. valaszt javasolja elfogadasra.

Kiss Attila: Ismer6ssel tortént beszélgetés kapcsan felvetédott, hogy miért kell az
Alkotményban szabalyozni ezt a kérdést, amikor a Biinteté Torvénykdnyvben a harom csapas
szabalyozésaval mar beiktattak ezt a szankcidt. Véleménye szerint mivel ez a szankcio csak
torvényben lett szabalyozva, barmikor megvaltoztathatjak a Kormanyok. Az Alkotmanyban
valé rogzités nagyobb garanciat jelent az emberek szamara, hiszen az Alkotmany
megvaltoztatasahoz 2/3-o0s tobbség szlikséges.

Visi Ferenc szerint meg kellene hatarozni, hogy milyen cselekmények elkdvetése esetén
legyen az eletfogytiglani bintetés kiszabva.

Koncz Ferenc tovabbi hozzasz6las hianyaban szavazésra bocsatja az 1. valasz elfogadasat,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andrés nem szavazott - elfogad.

Koncz Ferenc a 12.) kérdés vonatkozasaban az 1. valasz elfogadasat bocsatja szavazasra,
melyet a Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal - Dr. Gal Andras nem szavazott - elfogad.

A Képviselo-testiilet a részszavazasok alapjan az aldbbi hatarozatot hozza:

38/20}.1. (111.10.)
HATAROZAT
Targy: Véleménynyilvanitds az uj Alkotmany elokészitésével kapcsolatban

Szerencs Varos Onkormadnyzatinak KépviselS-testiilete a polgdrmester eldterjesztését
megtargyalva az uj Alkotmany elokészitésével kapcsolatban a kérdoiven szereplo 12 kérdésre
az alabbiak szerint alakitotta ki véleményet:

1) Vannak, akik szerint az Uj magyar alkotmanynak csak az allampolgarok jogait
kellene deklaralnia, kotelezettségeket nem. Masok szerint a jogok biztositasa mellett a
legfontosabb, a  kézdsség  iranti  felelosségiinket  kifejez6  adllampolgari
kotelezettségeknek (munka, tanulds, honvédelem, kérnyezetiink vedelme) is helyt kell
adni a dokumentumban. On mit gondol?

2. Az 0j magyar alkotmanynak a jogok mellett az allampolgari kotelezettségekre is
ki kell terjednie.

2.) Vannak, akik azt javasoljak, hogy az 0j magyar alkotmanynak korlatoznia kell az
dllam mindenkori eladosodasanak mértékét, ezzel is felelosséget vallalva a jovo
nemzedekekert. Masok szerint az alkotmanynak nem sziikséges ilyen garanciéat
tartalmaznia. On mit gondol?



3)

4)

5)

6.)

7)

8)

2. Az 0j magyar alkotmany hatarozzon meg egy maximalis szintet, amely f6lé az
allamaddssag nem emelkedhet, azonban engedélyezzen Kkivételt gazdasagi
Krizishelyzet esetén a mindenkori kormanyok szamara.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy az Gj magyar alkotmany olyan koz0s értékeket is
vegyen védelem ala, mint a csalad, a rend, az otthon, a munka, az egészség. Masok
szerint ez nem szuikséges. On mit gondol?

1. Az 0j magyar alkotmany az emberi jogok védelme mellett térekedjen a kdzosen
elfogadott tarsadalmi értékek (munka, otthon, csalad, rend, egészség) védelmére.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy azok a sziilok, akik kiskoru gyermeket nevelnek, az
Uj magyar alkotmany értelmében valamilyen modon gyakorolhassak gyermekk
szavazati jogat. On mit gondol?

3. Az 0j magyar alkotmény szerint ne gyakorolhassanak tovabbi szavazati jogot a
kiskoru gyermeket nevelo sziilok vagy csaladok.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy az Uj magyar alkotmany ne engedélyezze a
mindenkori kormanyok szamara, hogy megadoztathassak a gyermeknevelés koltségeit
(azaz, a gyermeknevelés koltségeit ismerje el a mindenkori adorendszer). Méasok
szerint erre nincs szilkség, a mindenkori kormanyok szamara meg kell hagyni e
kéltségek megaddztatasanak jogat is. On mit gondol?

1. Az Uj magyar alkotmany ne engedélyezze a mindenkori kormanyok szamara, hogy
megadoztathassak a gyermeknevelés koltségeit.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy az Uj magyar alkotmany vallaljon kételezettséget a
Jjovo nemzedékek irant. Masok szerint nem sziikséges az ilyen kételezettségvallalds. On
mit gondol?

1. Az 4j magyar alkotmdny tartalmazzon kotelezettségvillaldast a jovo nemzedékek
irant.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy az (j magyar alkotmany kdzbeszerzésben vald
reszvetelt, illetve, allami tdmogatast csak olyan gazdasagi tarsasag szamara tegyen
lehetove, amelynek tulajdonosi szerkezete atlathato. On mit gondol?

1. Az Uj magyar alkotmany csak olyan gazdasagi tarsasagok szamara biztositsa
dallami tamogatas lehetoségét, illetoleg a kozbeszerzési lehetdoségeket, amelyek
tulajdonosi szerkezete teljességeben feltarhatd, illetve valamennyi tulajdonos
egyértelmiien, kétséget kizdarhato modon azonosithato.

Vannak, akik azt javasoljék, hogy Magyarorszag Uj alkotmanya fejezze ki a hataron tal
él6 magyarsaggal valo nemzeti 6sszetartozas értékét, masok szerint erre nincs sziikség.
On mit gondol?

1. Az uj magyar alkotmadny fejezze ki a hatdron tul élo6 magyarokkal valo nemzeti
Osszetartozas értékét és kotelezze a mindenkori kormanyt ezen érték védelmére.



9)

10.)

11.)

12))

Vannak, akik azt javasoljak, hogy Magyarorszag Uj alkotmanya vedje a Karpat-
medence természeti sokféleségét, a csak itt honos allat- és noGvényfajokat, a
hungarikumokat. On mit gondol?

1. Az Uj magyar alkotmany helyezze védelem ala mind a természeti kornyezetben,
mind a hagyomanyos allat- és ndvénytermesztésben fennmaradt fajokat.

Vannak, akik azt gondoljak, hogy az Gj alkotmanynak védenie kell a nemzeti
vagyont, kiilonds tekintettel a termdfoldet és a vizkészletet. Mdsok ezt nem tartjak
fontosnak. On mit gondol?

1. Az Uj magyar alkotmany helyezze védelem ald a nemzeti vagyont.

Vannak, akik azt javasoljak, hogy Magyarorszag uj alkotmanya tegye lehetové a
birésagok szamara a tényleges életfogytiglani szabadsagvesztes kiszabasat a kiemelt
sulyossagu biincselekmények esetében. On mit gondol?

1. Az uj magyar alkotmdny tegye lehetové a birosdagok szamdra a tényleges
életfogytiglani szabadsdagvesztés kiszabasat a kiemelt sulyossdagu biincselekmények
esetében.

Vannak, akik azt javasoljék, hogy Magyarorszag Uj alkotmanya blintetés terhe
mellett tegye kitelezové a megjelenést annak, akinek az Orszaggyiilés valamelyik
vizsgalobizottsaga meghallgatasra idézést kuld. On mit gondol?

1. Az uj magyar alkotmdny biintetés terhe mellett tegye kotelezové a megjelenést
annak, akinek az Orszaggyiilés valamelyik vizsgalobizottsaga meghallgatdsra idézést

kald.

Koncz Ferenc sziinetet rendel el, majd azt kovetden tovabbi, nyilvanos iilésre vonatkozo
napirend hianyaban a nyilt Ulés berekeszti, és zart lést rendel el.

K.m.f.

Dr. Inancsi Tunde sk. Koncz Ferenc sk.
jegyzo polgarmester

Nyiri Tibor sk.
jegyz6konyv-hitelesito



