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Koncz Ferenc koszonti az Glésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a 9
képviselobol 8 f6 jelen van, a testiilet hatarozatképes, az iilést megnyitja. Dr. Gal Andras eldzetes
jelzése alapjan igazoltan van tavol. A tovabbiakban javasolja, hogy a jegyzékonyv hitelesitdje dr.
Bobko Géza legyen, mellyel a Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag egyetért, és az
alabbi hatarozatot hozza:

202/2011. (I1X. 28.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvdlasztasa

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képviselo-testiilete a 2011. szeptember 28-i rendkiviili
keépviselo-testiileti iilésérol késziilo jegyzokomyvének hitelesitojéevé dr. Bobko Géza képviselot
valasztja meg.

Koncz Ferenc javaslatot tesz az (lés napirendjére, amely megegyezik a meghivoban kozoltekkel.
Hozzéaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a napirendet, melyet a Képvisel6-testiilet 8 igen
szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

203/2011. (IX. 28.) Ot.
Hatarozat
Targy: napirend elfogadasa

Szerencs Viros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a 2011. szeptember 28-i rendkiviili testiileti
ulésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1.) Ovodak felujitasara vonatkozo palyazat
Eléado: Szabo Laszloné, a Varosfejlesztési Csoport vezetdje
Téargyalta: Pénzlgyi Bizottsag



2.) Pilydzat benyiijtisa EU Oneré Alap timogatisra a ,,Szerencsi Altaldnos Iskola Alapfokii
Miivészetoktatisi Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység hdrom épiiletének
korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatds feltételeinek javitdsa
Szerencsen” cimii nyertes palydzat sajat forrasanak kiegészitésére
Eléado: Czakoné Szikszai Orsolya, a Varosgazdasagi Csoport vezetdje
Targyalta: Pénziigyi Bizottsag

1. Ovodak feltjitasara vonatkozé palyazat

Koncz Ferenc felkéri Szabo Laszlonét az eldterjesztés ismertetésére.

Szabd Laszloné az irasbeli anyag osszefoglaldsakent elmondja, hogy 2008. év elején palyazati
felhivas alapjan nyujtottak be palyazatot az dvodak felljitasara. A benyujtott palyazat szerint a
jelenleg is meglévd harom ovodaépiilet kozil kettét ovodaként kivannak felyjitani, a Csalogany uti
Ovodaépllet pedig a zeneoktatds részére keriilne atalakitasa. Kétfordulds palyazati rendszerben
kerllt benyujtasra a palyazat, emiatt elbirdlasa is hosszadalmas volt. A tamogatési dontést 2010.
aprilis 19-én kaptdk meg, amelynek alapjan sajnos csokkentett 6sszkoltséggel tamogattak
palyazatukat. A palyazatot eredetileg 555 MFt Osszkdltséggel nyuljtottak be, ezzel szemben a
projektet 507.347.929 Ft Osszkoltséggel fogadtak el, melyhez 89,93%-0s tdmogatasi arannyal
456.257.993 Ft vissza nem téritendd tdmogatast nyert az Onkormanyzat. Az 0Osszkoltség
csokkenésével kapcsolatban fellebbezést nyujtottak be a tamogatasi dontés ellen, amelyet azonban a
nemzeti fejlesztési miniszter 2010 nyaran elutasitott. Idokozben két alkalommal feltételes
kdzbeszerzési eljarast inditottak a fejlesztés megvaldsitasara. A feltételes kozbeszerzés eljaras azt
jelenti, hogy beérkeznek a piaci alapu arajanlatok, viszont az eljarast eredménnyé nyilvanithatjak
abban az esetben, ha a kozbeszerzési eljaras lezdrasdig a tamogatisi szerzoédés nem keriil
megkdotésre. Mindkét alkalommal ez tortént, de a beérkezett arajanlatok alapjan képet kaptak arrdl,
hogy az eredetileg benyujtott palyazati Osszkoltség tekinthetd realisnak. Igy a palyazat
megvalosuldsa esetén szamolni kell azzal, hogy a tdmogatott részen fellll az épitési koltségek
mintegy 44 MFt-tal megemelkednek, valamint hogy az eltelt iddben az inflacié mértéke valtozott. A
tamogatasi szerzodés alapjan a palyazatot 51.089.936 Ft sajat forrassal kell kiegésziteni, am a
koltségcsokkentés miatt 45 MFt tobblet sajat forrassal kell szamolni. A projekt megvalositasa
mindezek alapjan bizonyos anyagi kockézatot jelent az dnkormanyzat szamara. Tovabbi két nyertes
palyazat pénziigyi adatait is figyelembe vették. A 100%-0s tAmogatottsagu arvizvédelmi beruhdzas
némi el6finanszirozast igényel, valamint a csapadékviz-elvezetés elsd iitemére benyujtott nyertes
palyazat megvalosulasanak koltsegei is zOmében a varos 2012. évi koltségvetését terhelik.
Tekintettel arra, hogy ezek a fejlesztések karmegeldzésre szolgalnak, elsébbséget élveznek a varos
fejlesztési elképzelései kozott. A harom palyazat koltsegeit figyelembe véve lathatd, hogy
megvaldsitasuk dsszessegeben milyen mertékben terheli a varos 2011. és 2012. évi koltsegvetését.
Mindezek ismeretében ajanlott az dvodak felujitdsara vonatkozé dontést meghozni. A harom
palyazat megvalositdsa az onkorméanyzatnak 2011-ben és 2012-ben 6sszességeben mintegy 300
MFt finanszirozasi igényt jelent. Ebbdl tartdés finanszirozadsi igény, amelyre tdmogatds nem
igényelhetd vissza, 2011. évben 4,3 MFt, dtmeneti finanszirozasi igény 36,6 MFt, amelynek egy
része késobb visszatériilhet. 2012. évben a hdrom palyazatra vonatkozdan a tartds finanszirozasi
igény 39,8 MFt, az &tmeneti finanszirozasi igény pedig 234,1 MFt. Az 6voda-felujitasi palyazat
kapcsan elmondja, hogy a tdmogatasi szerz6dés szerint 51 MFt sajat forrds biztositdsa sziikséges.
Feltételezve, hogy a projekt megvaldsitasa esetén a varos az EU Oneré Alap tdmogatasra, sajat
forras kiegeszitésére palyazatot nyQjt be, 2012-ben a tartos finanszirozasi igény 12,7 MFt. Tartésan
finanszirozni sziikséges azt a tobbletkdltséget, amellyel a pélyazat tamogathaté koltségeit
csokkentettek. Ez az Osszeg 2011-ben 1 M Ft, 2012-ben 44 MFt, 6sszessegében 45 MFt. A
finanszirozas kapcsan szamolni kell azzal is, hogy unids forrasbdl tamogatott fejlesztéseknél az
épitési beruhazasok esetében a kozbeszerzési eljarasnal kotelezé megjeldlni, hogy amennyiben a
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kivitelez6 igényli, 10%-o0s vallalkozoi eldleget biztosit szamara a varos. Szamolva ezzel a tétellel is,
ez Ujabb 45 MFt atmeneti finanszirozasi igényt jelent. Ezen kivil a palyazatnak vannak olyan
koltségelemei, amelyhez tartoz6 szamlakra es6 tdmogatas csak utdfinanszirozéassal igényelhetoek.
Ez jelen esetben Ujabb 40 MFt-ot jelent. Ezek alapjan 2012. évben a tartds finanszirozasi igény 56,7
MFt, ez a tétel azonban csokkenthetd azzal az 6sszeggel, amelyet a kordbbi években a varos kiviteli
¢és engedélyezési tervekre kifizetett, €s amely Osszegre esé tdmogatas a 2012. év masodik felében
visszaigényelheté. Osszességében az ovoda-feltjitasi palyazat tartds finanszirozasi igénye 28,8
MFt, atmeneti finanszirozasi igénye pedig 142,7 MFt. Tajékoztatja a jelenlévOket, hogy a
tamogatasi szerz6dés 2010 decemberében aldirdsra keriilt, amely szerint a megvaldsitas hatarideje
2012. aprilis 30-a. Az eltelt idészakban torténtekrél elmondja, hogy a tdimogatasi szerzodés alairasat
kovetden felmeriilt az az igény, amely szerint célszeri volna a palyazat miszaki tartalmat
maodositani oly modon, hogy a Csalogany uti 6voda megmaradjon, és a Gyarkerti dvodaban egy
kisebb Iéptéki felujitasra keriiljon sor. Felmeriilt tovabba annak a lehetdsége is, hogy amennyiben a
varos errdl a palyazatrél lemond, akkor egy 0j palyazati kiirds keretében az dnkormanyzat szamara
kedvezdébb feltételek mellett nytjthatnak be palydzatot. Ennek érdekében a Nemzeti Fejlesztési
Ugynokséggel, valamint a Kozremiikodoé Szervezettel is folytattak targyaldsokat. Az év elsd felében
ugy tint, jelennek meg olyan palyazati kiirdsok, amelyek a varos szaméra atmeneti megoldast
jelentettek volna, és amelyek keretében csak az egyik Ovodaépllet fejlesztését vallaljak, igy
finanszirozasi igénye is kevesebb lett volna. A palyazatok azonban csak augusztus végén jelentek
meg, de az 1) feltételek szerint a varos csak kapacitasbovitésre palyazhatott volna. Tekintettel arra,
hogy a létszdmadatok nem indokoljak 1j csoportszobdk kialakitasat, két lehetOsége maradt az
onkorményzatnak: vagy a rendelkezésre allo révid idé alatt megvaldsitja a jelenlegi koncepciod
szerint a nyertes palyazatot, vagy pedig lemond errdl, de ebben az esetben figyelembe kell venni,
hogy 2013-ig Uj péalyazati kiirdsok nem jelennek meg. A megvaldsitas eljarasbeli kockazataival
kapcsolatban elmondja, hogy a tdmogatasi szerzédésben szerepld befejezési hataridé modositasara
vonatkozdan kérelmet kell benyujtani, amely id6pont azonban 2012 decemberéig hosszabbithato
csak meg, tekintettel arra, hogy unios forrasbol finanszirozott fejlesztéseket a timogatasi szerz6dés
alairasat kovetd 24 honapon beliil be kell fejezni. Feltételezve, hogy kérelmiiket méltanyoljak, a
rendelkezésre allo id6 alatt 5-6 honapot igényel a kdzbeszerzési eljarasok lefolytatasa, amelyek
sikeres lezarasat kovetden legkorabban 2012 marciusdban kezdddhetnek meg az épitkezések.
Ahhoz, hogy a munkalatokat 2012. december 10-ig befejezzék és a jogerds hasznalatbavételi
engedélyekkel is rendelkezzenek, a felujitasokat 2012 oktobereig be kell fejezni. Ez azt is jelenti,
hogy a harom épiiletet az eredeti ilitemezéstl eltéréen nem egymas utdn, hanem minimalis
eltolodassal, egyszerre kell épiteni. Ez felveti azt is, hogy a gyermekeket nem csak a nyari sziinet
id6tartama alatt, hanem az oktatasi idészakban is mas helyen kell elhelyezni.

Koncz Ferenc felkéri dr. Bobkd Gézat, ismertesse a Pénziigyi Bizottsag allaspontjét.

Dr. Bobkd Géza elmondja, a bizottsagi iilésen részletesen attanulmanyoztak az elGterjesztést.
Tekintettel arra, hogy az arajanlatokat 2010-ben kérték, s mind az arak, mind az Afa mértéke az
eltelt idészakban megvaltozott, ezért feltételezhetd, hogy a ténylegesen kifizetendd Osszeg eltér
majd a projekt eredeti koltségvetésétol. Amennyiben a varos a projekt megvalositasardl dont, ehhez
elegendd pénzzel kell rendelkeznie, figyelembe véve, hogy a pdlyadzat utdfinanszirozasu. A
bizottsagi iilésen tobbek kozott elhangzott, hogy a varos lakosainak részérél a projekttel
kapcsolatban nagy az elvards, szoba kerilt az is, hogy vajon ki lesznek-e hasznalva az Uj
csoportszobak. Tobb szempontot megvizsgalva a bizottsag a projekt megvalositasat javasolja.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos kérdezi, lehivhatd-e eldleg az elnyert timogatasra vonatkozéan, valamint hogy van-e
lehetdség a tamogatas elszdmolasanak szakaszoldsara.



Szab0 Laszléné valaszaban elmondja, van lehetdség elbleg lehivasara unios finanszirozasu
projektek esetében, a pénziigyi eljarasrend alapjan azonban amennyiben eldleget igényelnek, a
projekthez tartozd valamennyi szamlat csak utofinanszirozassal fizetik ki. Ez a varos szamara
nagyon elénytelen. Egy masik lehetdség szerint azonban Afa-elleg igénylésre is van mod. Az
épitési beruhazasoknal az Afa-elszamolas rendje sajétos, forditott Afa-fizetési kitelezettség van. A
véarosnak kell az APEH felé az Afat megfizetni, a vallalkozok felé az épitési szamlaknak csak a
nettd koltségét kell atutalni. Ezért a palyazatban éltek ezzel a lehetdséggel, visszaigényelték az Afa-
eléleget, amely nagy konnyebbséget jelentett. A szakaszos elszamolésra is van lehetdség unids
forrasok esetén, ezt rendszeresen igénybe is veszik, azt azonban tudni kell, hogy egy-egy kifizetési
kérelem Aatfutdsi ideje 4-5 honap. Ennek figyelembevételével Aallitottak 0ssze az atmeneti
finanszirozasi igényuket.

Visi Ferenc elmondja, nagy feladat harul a projekt megvalositasaval az dnkormanyzatra és
hasonléan nagy a feladata az ifjusagnak is abban, hogy megtdltse gyermekekkel az intézményeket,
tovabba az adofizetokre kotelezettségeik teljesitésében.

Dr. Bobkd Géza utalva a kordbban elhangzottakra elmondja, nagyon szoros a megvaldsitas
hatarideje, amely komoly munkat és odafigyelést igényel. A rovid hataridd miatt rendkiviil
kockazatos tartja a megvaldsitast, amelyet azonban fel kell vallalni, hiszen a cél nemes.

Koncz Ferenc: mint az az eldterjesztésbdl is latszik, igyekeztek mindenre gondolni az eldkészitd
munk&ban. A varos dnkormanyzata mar régota kizd ezzel a palyazattal. Az elmult évben tébb
honap allt az el6z6 vezetés rendelkezésére ahhoz, hogy a tdimogatasi szerzddést aldirja, a beruhazas
megvaldsitasat megkezdje. Erre azonban mar akkor sem volt meg a pénz, mint ahogyan most sem
all rendelkezésre a megfeleld 0sszeg. A jelenlegi vezetés tobbek kozott ingatlaneladassal probalja a
beruhazas megvalositdsdhoz sziikséges pénziigyi forrast eldteremteni. Meggy6zO6dése szerint nem
j6, helytelen az Ovoda-felGjitasi koncepcio, amelyet azonban tekintettel arra, hogy nincs mas
modjuk, meg kell valésitaniuk. Ezzel azonban az 6vodaztatas irdnya eltolodik az Gyérkerti évoda
teriiletére, amelyek kovetkeztében ott olyan erds ovodai tulsuly alakul ki, amely nem egészséges.
Ezért dontott ugy a varos vezetése, hogy egyrészt kikéri a szakemberek, masrészt az érintett sziilok
veleményet. Ezzel valtoztattak a varosban korabban megszokott gyakorlaton. Most nem csak a
pozitivumait mondtak el a beruhazasnak, hogy mennyire szép lesz az dvoda, mennyire sziikséges,
hiszen ez mindenki szamara ismeretes. A gyermekek szdmara jobb lehetdséget, az ott dolgozdk
szamara pedig egy olyan szakmai kdrnyezetet nyujt, ahol eredményesebb munkat lehet végezni. Bar
megitélése szerint az emberi tényezd fontosabb, mint a kiilsd koriilmények. Két alkalommal
kérdezték meg az érintetteket, melyen ellentétes eredmények sziiletettek. Ugy gondolja, a jelenlegi
vezetés mindent megtett azért, hogy a rossz koncepcion valtoztasson. Ez azonban nem sikerdilt,
tekintettel arra, hogy a palyazat szdmai kotottek, esetleges Uj koltségek felmerilése, tovabbi
hatarid6-modosuldsok terhelték volna a palyazatot, amely valtozasok ellendrzé hatdsag altali
engedélyezése kétséges volt. Ezt az 6nkormanyzat nem vallalhatta fel. Ez év augusztusaig vartak az
Uj palyazati kiirasok megjelenésere, remélve, hogy az uj felhivasok megoldast jelentenek arra a
szakmai feszlltségre, amely ezzel a pélyézattal kapcsolatban kialakult. Az ) palyazati kiirasok
azonban a hivatal szakmai csoportjanak vélemeénye szerint nem alkalmasak arra, hogy a varos azt a
fajta Ovodaberuhazast megvaldsitsa, amelyet szeretett volna, ezért tovabbi halogatasra nincs
lehetdség, a mai iilésen donteni kell a palyazat megvalositasarol. Az 6nkormanyzat részérdl hosszas
vitakat kovetden megsziiletett a dontés, amelyre vonatkozd hatdrozati javaslatot ismerteti a
képviseld-testiilet tagjaival. Elmondja, hogy ahogyan az kordbban elhangzott, a palyazat
megvaldsitasa feszitett lesz, a harom Ovodaéplletben az épitkezések egyszerre zajlanak majd,
ezaltal a gyermekek megfeleld elhelyezése, az Ovodaztatds koriilményeinek biztositdsa nagy
szervezési feladatokat jelent. Minden 6nkormanyzati dolgozo6tdl, minden érintettdl elvarja, hogy a



képviseld-testiiletnek a projekt megvalositasat tdmogatd dontése esetén megfeleld modon jaruljon
hozza az eredményhez. EImondja tovabbé, hogy véleménye szerint a palyazat megirasanak van egy
negativ kovetkezménye, mégpedig a mindenki szamara Csalogany Ovodaként ismert épilet
ovodaként torténd megsziinése. Ez az épililetrész a tovabbiakban a zeneiskolai feladatok egy
bizonyos részét fogja ellatni. Elmondja, hogy minden ehhez hasonlé nagy horderejii kérdés kapcsan
azt tapasztalja, hogy ilyen iigyekben mindig rendkiviil koriiltekintéen kell eljarni, mert a varos
késdbbi vezetdit olyan nehéz helyzetbe hozzék, amelyre jo megoldas nincs. Szerencsen jelenleg ez
a helyzet. A rendelkezésre allo rovid idével kapcsolatban elmondja, annak idején a cukorgyar is
nyolc honap alatt épiilt fel, s amennyiben a képvisel6-testiilet ma ugy dont, hogy megvaldsitja az
ovoda-felujitast, egy ilyen jellegli beruhazas kivitelezésére is elég kell, hogy legyen ez az id6. Jol
tudja, az 6 feladata a projekt pénziigyi forrasdnak az eldteremtése, s hogy mit kell ahhoz tennie,
hogy ezek a forrasok rendelkezésre alljanak. Ugy hiszi, hogy az a fajta koriltekintés, amellyel a
jelenlegi vezetés ebben a palyazatban eljart, az érintettek mindkét, szakmai €s sziiléi oldalrél
torténd Oszinte tajékoztatasa, véleményiik kikérése egy olyan példa a jelenlegi Onkormanyzat
részérdl, amelyet a tovabbiakban is alkalmazni kivannak. Véleménye szerint fontos a vérosban
torténd minden egyes beruhazast megeldzoen az érintettek folyamatos tajékoztatasa.

Heves Janos szeretett volna a polgarmestertdl egy allasfoglalast hallani, amely azonban nem
hangzott el. A véros vezetdje azt elmondta, hogy mindent megtesz a megvalésitas érdekében, de
arrol nem nyilatkozott, hogy tdmogatja-e a javaslatot vagy sem. Javasolja, név szerinti szavazas
torténjen, mindenki véallalja fel szavazata feleldsségét. A polgarmester rossz koncepcionak nevezte
azt a tervezetet, amelynek megvaldsitasarol most sz6 van. Egyetért a megfogalmazassal, valdban
rossz koncepcid az, hogy egy évig halogatott az dnkormanyzat, s elhlizta az id6t odaig, hogy egy
felév kozbeszerzési eljarast kovetden kell jovo év marciusaban a kivitelezésnek nekikezdeni, a
gyermekek elkdltoztetve, fejik felett kopacsolva. Nem érti ennek okat és céljat. Hasonldan rossz
koncepcionak tartja a nyilvanossag kezelését. A nyilvanossagot az 6vodapalyazat esetében nem az a
hatvan sziild és negyven Ovodapedagdgus jelenti, aki jelen volt, hanem az egész varos. Ha
nyilvanossagot szeretnének, akkor a varos teljes lakossaga el6tt kell errdl targyalni, hiszen vannak
olyanok, akiknek még nem jar Ovoddba gyermekiik, unokdjuk, de a kozeljovoben mar az
Ovodakdzosség tagjai lesznek. Szintén rossznak tartja azt, hogy megprébaltak az érintettek korét
beszlikiteni, a résztvevOktdl valamilyen valaszt kicsikarni. Kérdezi, mit lehet varni egy
Ovodapedagodgustol, ha felteszik neki azt a kérdést, hogy lesz egy szép 6voda, de nem lesz pénz a
fizetésére, melyiket valasztja. Ennek kdvetkezményeként sziiletett meg az az eredmény, hogy 28:17
aranyban az 6vodapedagogusok nem tamogattak az voda-felujitast. A tegnapi nap folyaman Gjabb
szavazas tortént, ezuttal a sziilok részérdl, ahol hatvan szavazat keriilt leadasra, ebbdl tizennyolc
sziil¢ gondolta azt, hogy nem kell az 6vodat feltjitani. Ok Gigy gondoltak, nekik jo ugy az 6vodajuk,
ahogy most van, ahol bedzik a tetd, befuj a szél az ablakon. Ugy gondolja, ennek oka a
félretajékoztatas. A pénzlgyi nehézséggel kapcsolatban elmondja, hogy nem az elharitds a
feladatuk, meg kell teremteniiik a megvalositas pénziigyi lehetOségeit. Ezért kérdezett ra korabban
van-¢ lehet0ség az eldleg lehivasara is. Tudja, van erre lehetdség, csakugy, mint az elszamolés
szakaszolésara is. Az, hogy hany szaz millié forintot kell 2012-ben kifizetni, az csak az igazsag
egyik oldala. A masik oldal az, mint ahogyan az el is hangzott, hogy minderre lehet eldleget is
kémi. Ugy gondolja, ez még bravirnak sem nevezheté majd, ha ténylegesen megvaldsul a
beruhéazas. Véleménye szerint ez a kotelességiik, azt hajtjak ezaltal végre, amire vallalkoztak. Ugy
érzi, a nyilvanossdg nem volt teljeskdri és nem volt megfeleld, még ha a polgarmester
példaértékiinek nevezte is. Még szélesebb korben kellett volna a tajékoztatast megtenni, és nem
olyan eszkozokkel ¢élni, hogy az Ovodapedagogusok eldtt felvillantjdk az esetleges
kovetkezményeket. Nem hiszi, hogy egy ¢épeszli 6vond, ha nincs megfenyegetve, hogy a
munkahelye kerul veszélybe, és nem lesz fizetése, azt a megoldast valasztana, hogy nem kell neki
szép 6voda, j6 munkahely, nem kell a gyerekeket jo kdrilmények kdzott nevelni, hanem jo szdméra
a mostani allapot is. Ugy érzi, félresiklott a varosvezetSk szandéka, szerencsésnek tartja, hogy a



tegnapi nap folyaman a sziiloék ezt masként lattak. Ott is volt olyan felszolald, aki szerint
szakaszosan kell a feldjitast elvégezni, ne kezdjenek neki a teljes feltjitasnak. Ugy gondolja, aki ezt
a felszolalot felkészitette, az nem tajékoztatta arrol, hogy egy ilyen szakaszos felGjitdsi munka a
tobbszordsébe kertilne a palyazat sajat erejének, s ami nem lenne elég a teljes felujitasra, csak
kisebb javitasokra, néhany ablak-, tetdcserép-, illetve csopogo radiatorok cseréjére. Ismét elmondja,
nem volt szerencses ez a fajta tajekoztatds, ha nyilvanossagrol beszéltek, az legyen nagyobb,
szélesebb korii. Ugy hiszi, nem lehetnek olyan elfogultak és tul dvatosak ebben az iigyben, hogy ne
val@sitsak meg ezt a palyazatot. Ismételten elmondja, nagy hiba volt, hogy egy évig halogattak a
dontést, amely most mar siirgdssé valt. A tegnapi napon megtartott sziildi értekezleten felszolalt egy
sziilo, aki azt kérdezte, hogyan lesz megoldva a kivitelezés. A képviseld emléke szerint az el6z6
vezetés a munkalatok elvégzésére (temezést készitett, igaz, nem hat honapra tervezték ezen
feladatok megvalositasat. Ez az iitemterv borult most fel és kell egyidejileg a kivitelezéseket
végrehajtani. Ezt is nagy hibanak tartja, rdadasul ezzel a beruhdzéas megvalositasa nem lett olcsobb,
drégabb lett. Sajnalja az elmult egy évet, ami véleménye szerint nem valik a jelenlegi 6nkormanyzat
dicsOségére. Ismételten elmondja, a palyazat megvalositasarol lemondani nem szabad, meg kell
valositani, a megvalositashoz sziikséges forrasok eldteremtése pedig a varosvezetés feladata. A
képviseld-testiileti iiléseken tobbszor elhangzott, milyen Osszegeket takaritott meg ¢s fog
megtakaritani a jovében is az Odnkormanyzat. Véleménye szerint ezen megtakaritdsokat kell az
6vodaberuhdzas sajat erejének finanszirozéasara forditani. A képviseld tényleges megtakaritasokrol
ugyan még nem hallott, de amennyiben ez igaz, akkor véleménye szerint nincs semmi probléma.
Korabban arrdl is beszamoltak, hogy mar csak 126 MFt a hatralévd tartozasok dsszege, tekintettel
arra, hogy 158,8 MFt-ot kapott az 6nkormanyzat. Ugy gondolja, a 126 MFt tartozast egy Gjabb
szazmilli6 forintos megtakaritassal kiegyenlithetik. A kdtvénytorlesztés toketartozdsanak rendezését
eltoltdk 2014-re, kivalo adobevételei vannak a varosnak, igy véleménye szerint nincs mitdl félniiik.
Amennyiben ezek a kijelentések nem igazak, akkor az abbol ered, hogy rossz tajékoztatéast kapott.

Koncz Ferenc: az el6z6 dnkorméanyzatnak 2010. aprilis 19-t61 2010. oktober 1-jéig volt lehetdsége
a tdmogatasi szerz0dés aldirasara, amelyet azonban nem tettek meg. Tudja, képviselOtarsa szerint az
félretajékoztatas vagy valamiféle &rmany, ha nem ugy vannak dolgok, ahogyan 6 azt gondolja. Ezek
szerint azok a sziilok és o6vodapedagdgusok, akik nem ugy szavaztak, ahogyan azt Heves Janos
jonak tartja, félre lettek tdjékoztatva. Ez alapjan ha valaki dszintén beszél, azt félretdjékoztatasnak
nevezik, amennyiben pedig egy dologrdl szandékosan vagy tul pozitivan,vagy tal negativan szamol
be, az pedig akkor megfeleld, ha az képviselOtarsa véleményével egybevag. Ez nem helyes
magatartas, ennek lett az eredmenye a varos 2,8 milliard forintos hianya. Az idei eés az elmult évi
arakra visszautalva elmondja, hogy méar akkor is 50 MFt-tal magasabb arajanlatot kaptak, mint
amennyi 6sszeg a rendelkezésiikre allt. A nyilvanossadg kérdésére attérve elmondja, hogy az
o6vodaberuhdzas, ¢és altaldban az oktatassal kapcsolatos beruhdzasok eldbb-utobb mindenkit
érintenek vagy valamikor érintettek. KépviselOtarsa logikdja szerint ezért érdemes lett volna
mindenkit egyenként tajékoztatni, azaz a nyilvanossagnak sokkal teljesebb kortinek kellett volna
lennie. A jelenlegi vezetés azonban ugy gondolta, most mindazon sziiloknek tart sziil6i értekezletet,
akik gyermekei jelenleg is az érintett 6vodakba jarnak. A sziildi értekezletre pedig altalaban azokat
a sziiloket hivjak, akiknek gyermekei az érintett intézménybe jarnak, tanulnak. Ez most is igy
tortént, sziiléi értekezletként is hirdették meg a rendezvényt. A képviselStarsa altal emlitett
halogatas, idohuzas pedig azért tortént, mert mint kordbban is emlitette, rossz koncepcionak tartja
az Gvodaberuhdzast, és megprobaltak ezen javitani. Beismeri, nem sikerilt, de megvolt az altaluk
javasolt javitdsi modnak az a kockazata, hogy ezaltal kevesebb id6 marad a projekt végrehajtasara.
A hatarozati javaslat a polgarmester jovahagyasaval késziilt, igy annak ismertetését kdvetden
kiderulhetett, hogy szakmai fenntartasai mellett mi a véleménye ezzel az liggyel kapcsolatban. A
név szerinti szavazassal egyetért, amelyet azonban meg kell a testilettel szavaztatni.



Visi Ferenc hozzateszi, pontosan elhangzott, miért kellett a dontéssel eddig véarni, nem érti,
képviseldtarsa szamara ez miért nem ¢érthetd. A szélesebb korben torténd tajékoztatasrol pedig az a
véleménye, hogy amennyiben a dodntésbe a varos teljes lakossdgat bevonjak, ramutatva, hogy
megvalositas esetén nem lesz pénz a fizetésekre, abban az esetben a beruhazas biztosan nem valik
valora.

Dr. Egeli Zsolt nem érti Heves Janos azon megjegyzését, mely szerint a tegnapi értekezleten a sajat
véleményét eldado egyik hozzaszolot felkészitették. Nem tartja helyesnek olyanrdl ilyet allitani, aki
nincs jelen az iilésen, nem tiltakozhat az aljas allitas ellen. Kéri képviseldtarsat, fogadja el, hogy
akinek mas a véleménye, az nem azért van, mert az illetot felkészitették. Igaz, az el6zo testiiletben
azokat, akik nem ugyanugy lattdk a dolgokat, mint az akkori varosvezetés, azokat nem szerették.
Emlékezteti képviseldtarsat, hogy a templomok fejjitdsaval kapcsolatos szerzddéseket 2011
januarjaban irtak ald ugy, hogy a befejezési hataridé 2011. aprilis 30-a volt. Ennek is oka volt,
mégsem keresték a felelosoket, hanem arra 6sszpontositottak, hogyan lehet a feladatot végrehajtani.
Akkor ez sikerlt, és bizik benne, most is igy lesz.

Heves Janos visszautasitja az alpolgarmester altal hasznalt ,,aljas allitas” kifejezést. Ugy gondolja,
amennyiben ezt 6 mondja, a széksértés ténye azonnal megszavazasra keriilt volna. Soha nem
nevezte az alpolgarmestert aljasnak, kéri, ezt 6 se tegye. A polgdrmestertdl pedig azt kéri, ne
nevelgesse, ne kérje téle, hogy irja le a szamokat, ha nem emlékszik rajuk pontosan. Megértette, az,
hogy 55 MFt-tal tobbe keriil a beruhazés, mint eredetileg tervezték, az nem aremelkedésbdl adodik.
Meglehet, hogy a polgarmester nem értette, amit 6 mondott. Nem arra utalt, hogy azért dragabb a
beruhazas, mert 55 MFt-tal magasabb arajanlatot tettek, hanem hogy emelkedni fognak az éarak és
az Afa is. Ismételten kéri, a polgarmester ne probalja nevelgetni, ahogyan a tegnapi napon is azon a
bizonyos sziildi értekezleten megprobalta megszégyeniteni azzal, hogy nem jol tudja a szamokat.
Az is elhangzott a polgarmester részérdl, nem igaz, hogy 2013-ban lezarjak a palyazati rendszert.
Pedig igy van, javasolja, nézzenek utana. Az a véleménye, hogy a polgarmester nem készul fel a
testiileti iilésekre €s az ilyen jellegli forumokra, ellenben megprobalja 6t és masokat ugy beallitani,
hogy nem késziilnek fel. 2013-ban valoban lezarjdk a palyazati rendszert, ezt kovetden uj
1d6szamitas kezdddik az Europai Union beliil. Ezaltal vagy jelennek meg 0j kiirasok vagy nem,
vagy tud ezekre a varos palyazni, vagy nem. A tegnapi forumon ezért mondta azt, hogy ez az utolso
lehetdsége a varosnak, hogy egy ilyen horderejii 6vodapalyazatot megvalositson. Elnézést kér azért,
hogy a tandcskozés atment személyeskedésbe, de nem tud sz6 nélkil elmenni amellett, hogy aljas
allitasnak nevezik mondatait. Kéri, ne hozzdk egymast ilyen helyzetbe, a téma ettdl sokkal tobbet
érdemel.

Koncz Ferenc elmondja, nem szandékosan nevel, mindig a helyzet hozza. Az értekezleten
elmondta, 2013-ban 1) idészamitas kezddédik, ami 2017-ig tart. Tekintettel arra, hogy errdl
hangfelvétel késziilt, vissza tudjak hallgatni. Més egyebekre emlékezett rosszul képviseldtarsa.
Heves Janos ezen az értekezleten arrol beszélt, hogy korabban nem volt egy filler sem a rémai
katolikus templom épitésére, valamint uszodaépitésre sem. Erre valaszolta azt a polgarmester, hogy
nem jol emlékszik, hiszen volt 50 MFt és 250 MFt az uszodaépitésre. Ez deriil ki az eldtte heverd
iratokbol, amelyek a hivatal irattarabol keriiltek eld. A varosi tanuszoda esetében a kapott forrdsok a
kovetkezoképpen alakultak: Magyar Allamkincstar timogatasa az Erste Bankon keresztiil a Magyar
Allam altal nyujtott allami garanciaval 250 MFt, Ifjisagi és Sportminisztérium tamogatasa 50 MFt.
Ezen kivul a luxemburgi testvervaros, Hesperange 25.311.000 Ft-tal, valamint a Polgarmesteri
Hivatal valamivel t6bb, mint 8 MFt-tal tamogatta a beruhdzast. Tehat mindésszesen 333.366.000 Ft
allt 2004-ben rendelkezésiikre. A Munkas Szent Jozsef katolikus templom épitésével kapcsolatban
elmondja, még a Magda Gabor, korabbi polgarmester vezette 6nkormanyzat adta at a teruletet a
romai katolikus egyhaznak. A tertlet a templomépités korai fazisaban, az alapozasnal gazosan allt
egészen 1998-ig, ekkor Varhegyi Attila, az akkori kulturalis allamtitkar 15 MFt-os tdmogatassal,



majd a miniszterelnoknek kdszonhetéen tovabbi 52 MFt-tal segitették a templom épitését. Tehat
minddsszesen kdzel 68 MFt-os allami tamogatassal, valamint egyhazmegyei hozzajarulassal és mas
forrasbol kapott segitséggel épiilhetett fel a templom. Tény, hogy a késdbbi tereprendezésben mar
az el6z6 onkormanyzat is részt vett. Ezek a tények, erre utalt a tegnapi értekezleten, hogy érdemes
lenne ezeknek utananézni. Biztos abban, hogy képviseldtarsa nem rosszindulattal beszél ezekrdl a
dolgokrol, csak felkésziiletleniil, idonként félretdjékoztatva teszi ezt.

Dr. Takacs Istvan elmondja, a mai rendkivdli testileti Glés téméaja az 6vodak felujitasara vonatkozo
palyazat. Nagy a felelossége ezzel kapcsolatban a képvisel6-testiiletnek. Mint az az eldterjesztd és a
polgarmester részérdl is elhangzott, sok nehézséggel kell megkiizdeniiik azért, hogy id6ben
megvalosuljon a beruhdzas. Szerencsen 365 gyerek van az o6voddkban és a bolcsdédében, a
gyermeklétszdm azonban csokken. Meglatdsa szerint az dvodak felujitdsat meg kell valositani,
fuggetlendl attol, hogy nem a legszerencsésebb a koncepcid. Méast azonban nem tehetnek, mert
belathatd idon beliill Szerencsen tobb gyerek nem lesz, s még egy ilyen lehetosége nem lesz a
varosnak, hogy az 6vodakat felGjitsa. Megismétli, az 6vodakat Gjja kell épiteni, kerll, amibe kertl.
Elmondja, nagyon elszomoritottdk az elmult masfel dra torténesei. Ennek a nemrégiben szocialista
irdnyitasu varosnak a torpévé zsugorodott szocialista magja a kékan is csomot keres, minden
forumot kihasznalva probalja erdsiteni onmagat. Ennek nincs értelme, tudomasul kell venni a
valasztasi eredményeket, inkdbb tegyenek azért, hogy ez megvéaltozzon. De addig is, amig ez a
helyzet Szerencsen, ¢épitd jelleggel kommunikaljanak, ne bomlaszté szandékkal. Inkabb arrol
beszéljenek, hogy 2,8 milliard forint veszteségbe sodortdk a varost, amellyel az eladdsodottsagot
tekintve dobogos helyen vannak az orszagban. Ezéltal a varosnak, barki legyen is a vezetdje, 20
évre guzsba van kotve a keze. Kinlodva, mindent megtéve kell a varosnak ebbdl a helyzetbdl
kilabalnia. Méltatlannak tartja a hangvételt a testileti Gléseken, amelyet méar nehezen visel el. Kéri a
polgarmestert, amennyiben jonak latja, korlatozza a hozzaszélasok idejét. Nem latja annak értelmét,
hogy egyes képviselok kihasznalva a lehetdséget szocialista, jobboldali nézeteket népszeriisitenek.
A testiiletnek dontenie kell, féleg gazdasagi témakban.

Heves Janos, mint a torpéveé zsugorodott szocialista mag kivan hozzaszolni. EImondja, blszke arra,
hogy soha nem volt a Magyar Szocialista Munkéaspart partbizottsaganak bels6é dolgozoja. Egyetért
azzal, hogy meddd vita az, amelyet folytatnak. A polgarmester tobbszor elmondta, a tények makacs
dolgok, ott van a papiron leirva. Ezzel a polgarmester azonban pontosan az ¢ allitasat igazolja. Azon
a bizonyos forumon ¢ azt allitotta, hogy gy indult el a katolikus templom épitése, hogy egy fillér
sem volt a megval6sitdsara. Ezt Toth Laszlé kanonok is megerdsiti, aki az egyik korabbi testiileti
ilésen maga szdmolt be err6l. Amikor a polgarmester arrdl beszélt, hogy 1998-t6l mennyi pénzt
érkezett az épitésre, ezzel nem megcafolta 6t, hanem megerdsitette, hogy igazat mondott. Ezzel arra
akart célozni, hogy ne kedvetlenedjenek el, hogy kevés a pénziik, mert lam, volt mar erre példa. Ezt
tortént az uszodaépités kapcsan is, ahol az alapkoéletételt kovetden kellett az (1j 6nkormanyzatnak a
megvalositasra a pénzt eléteremteni. A forumon azt mondta, sem akkor és sem a templomépités
idején nem volt pénze a varosnak, a polgarmester pedig ebben erdsitette meg. Elmondja, mint
torpévé zsugorodott szocialista mag egyedil van az armany tengerében, egyedil kell, hogy
ellenvéleményét elmondja. Ezt meg is teszi és tudja, hogy sok embernek ez nem tetszik. Ugy
gondolja, hogy az 6vodaberuhazést meg kell valdsitani, s aki ezt ellenzi, az a varos ellensége.

Koncz Ferenc elmondja, képviseldtarsa ismét nem mondott igazat. Amikor 1998-ban a
templomépitése kapcsan a tamogatasok megerkeztek, a templom mar egy bizonyos eépitési
allapotban volt. Nem azt jelenti, hogy nullarél indult. Volt egy bizonyos pénzdsszeg, amely a
plispokség részérdl érkezett és volt, amit az egyhazkozség tett ehhez hozza. Tehat nem igaz, hogy
nem volt egy fillér sem. Mint ahogy nem igaz ez az uszoda esetében sem, tekintettel arra, hogy
annak a bizonyos banki garancidnak az intézésrdl pontos informécidi vannak. KépviselGtarsa
olyasmivel gyanusitja a jelenlegi vezetést, amirdl nem tud, akik pedig 6t errdl tajékoztattdk, nem a



val6sagot mondték, mert volt banki garancia és volt 50 MFt is. Az egy masik kérdés, hogy a
palyazati pénz most sem all rendelkezésre, mert utolag fogja a varos megkapni. Ilyen értelemben
soha nincs a varosnak egy fillérje sem, s6t minuszai vannak az Onkormdnyzatnak. Az elmult
idoszakban a képviseloktél megvontak a szot, ilyenre most nincs példa. S bar a Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatban most is benne van, hogy egy képviselonek mennyit ideje van hozzaszolni,
0 ezt a jovoben sem fogja korlatozni.

Kiss Attila kéri, rekesszék be a vitat, nagyon eltértek a mai testileti Ulés témajatdl. Meghallgattak
az eldéadot, megyvitattak az eléterjesztést, most mar keriiljon sor a dontésre.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Heves Janos javaslatat, hogy az 6vodapalyazatrél név szerint
dontson a testilet.

A képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadja a javaslatot, és az alabbi
hatarozatot hozza:

204/2011. (I1X. 28.) Ot.
HATAROZAT
Targy: névszerinti szavazas elrendelése

Szerencs Viros Onkormdnyzatanak Képviseld-testiilete megtdargyalva Heves Janos inditvénydt ugy
dont, hogy az EMOP-4.3.1/2F palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencsi Altalanos Iskola Alapfoku
Miivészetoktatdsi Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése,
bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatas feltételeinek javitisa Szerencsen” cimii projekt
megvalositasarol név szerint szavaz.

Koncz Ferenc felkéri a jegyzot, hogy a névszerinti szavazast bonyolitsa le.

Dr. Inancsi Tunde: A polgarmester altal ismertetett hatarozatrél szavaz majd a testilet. Az ,,igen”
szavazatok tobbsége jelenti azt, hogy el van fogadva a hatarozat, amely szerint az 6vodak
felujitasara vonatkozé projekt megvalGsitasat timogatjak.

Dr. Bobkd Géza — igen, dr. Egeli Zsolt — igen, Heves Janos — igen, Kiss Attila — igen, Koncz Ferenc
—igen, Nyiri Tibor — igen, dr. Takacs Istvan — igen, Visi Ferenc — igen.

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, az alabbi hatarozatot hozza:

205/2011. (IX. 28.) Ot.

HATAROZAT

Targy: dontés EMOP-4.3.1/2F palyazati felhivasra benyujtott ,,Szerencsi Altalanos Iskola
Alapfoki Miivészetoktatdsi Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység hdrom épiiletének
korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatds feltételeinek javitisa Szerencsen”
cimii projekt megvalositdasarol

Szerencs Varos Képviseld-testiilete a , Szerencsi Altalanos Iskola Alapfokii Miivészetoktatdsi
Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése, bévitése, valamint
a hangszeres zeneoktatas feltételeinek javitisa Szerencsen” cimii palyazatra vonatkozo
eloterjesztést megtargyalta.

Tekintettel arra, hogy a pélyazatban meghatarozott fejlesztési celok, az alapfokd oktatasi
intézmények, ezek kozott is kiemelten az 6vodai nevelés kdrilményeinek javitasa kiemelt fontossagu
feladat, a Képviselo-testiilet a projekt megvalositisat a korabban meghozott dontéseknek
megfeleloen tamogatja.



A sajat forras fedezetét az eladdsra korabban mar kijelolt ingatlanok értékesitésébol biztositja.

A Képviselo-testiilet utasitia a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a projekt megvalositasanak
megkezdéséhez szlikseges intézkedéseket haladéktalanul tegye meg.

Felelos: Varosfejlesztési Csoport vezetdje
Varosgazdasagi Csoport vezetdje
Hatarido: 2011. oktober 31.

2. Palyazat benyujtasa EU Oneré Alap timogatasra a ,.Szerencsi Altaldnos Iskola Alapfoki
Miivészetoktatasi Intézmény és Ovoda, Ovodai Intézményegység hdrom épiiletének
Korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatas feltételeinek javitasa
Szerencsen” cimii nyertes palyazat sajat forrasanak Kiegészitésére

Koncz Ferenc kérdezi Czakoné Szikszai Orsolya csoportvezetdt, kivanja-e az irasos eldterjesztést
kiegesziteni.

Czakdné Szikszai Orsolya elmondja, a bizottsagi tilésen elhangzottaknak megfelel6en a hatarozati
javaslatot, az abban szerepld 0Osszkoltségeket moddositani, pontositani sziikséges. Felkéri Szabo
Laszloné csoportvezetdt, ismertesse a valtozasokat.

Szabo LaszIoné elmondja, hogy a timogathat6 koltségek kozott szerepeltették azt a 19,4 MFt Afa
kiilonbozetet, amely ténylegesen tamogathatd koltség, azonban nem vehetd figyelembe az EU
Oner6 Alap igénylésénél. A tamogatasi szerzddésben szerepld 507 MFt-os 6sszkoltség 20%-os Afa
tartalmu és az ehhez tartozo 51.089.936 Ft sajat forrashoz igényelhetd csak 75%-0s aranyban az EU
Onerd tamogatas. Tajékoztatja a jelenlévoket, hogy az Afa-kiilonbozetet visszaigénylésére csak a
projekt lezarasat kovetéen van lehetdség. Az EU Onerd Alapbodl igényelt dsszeg helyesen
38.317.452 Ft.

Dr. Bobké Géza: a Pénziigyi Bizottsag egyhangllag tAmogatta a tdmogatasi igény benyujtasat a
megvalositas erdekében.

Koncz Ferenc tovabbi hozzadszélds hidnyaban szavazasra bocsédtja a pontositott hatérozati
javaslatot, melyet a képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi
hatarozatot hozza:

206/2011. (I1X. 28.) Ot.

HATAROZAT

Tdargy: ,Szerencsi Altalinos Iskola Alapfokii Miivészetoktatdsi Intézmény és Ovoda, Ovodai
Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatds
feltételeinek javitadsa Szerencsensajat forras kiegészitése

Szerencs Viros Onkormanyzatanak Képviselb-testiilete a Varosgazdasagi Csoport elbterjesztését
megtargyalta.

A Képvisel6-testiilet iigy dont, hogy Szerencs Viros Onkormdnyzata az Uj Magyarorszdg Fejlesztési
Terv Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében benyjtott és elnyert EMOP-2007-4.3.1/2F
szami ,,Szerencsi Altaldnos Iskola Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény és Ovoda, Ovodai
Intézményegység harom épiiletének korszeriisitése, bovitése, valamint a hangszeres zeneoktatds
feltételeinek javitasa Szerencsen” elnevezésii palydzathoz az alabbi hatarozatot hozza:
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Beruhazasi koltség 2012. évben (Ft) Osszesen (Ft)

Tamogatassal 507.347.929 507.347.929
elismert
Tamogatéassal el nem 48.338.071 48.338.071
ismert
Osszes koltség 555.686.000 555.686.000
Beruhézas forrasai 2012. évben (Ft) Osszesen (Ft)
EU alapbol 456.257.993 456.257.993
Sajat forras: 51.089.936 51.089.936
-  Ebbél  EU 38.317.452 38.317.452
Onerd Alap
igénylés
Sajat forrds a nem 48.338.071 48.338.071
tamogatott részre
Osszes forrés 555.686.000 555.686.000

Az Onkormanyzat tamogatasi igényt nydjt be az eurdpai unios fejlesztési palyazatanak sajat forras

kiegészitésre, melynek dsszege 38.317.452 Ft.

A beruhazas megvalositasahoz szlikséges sajat forras Osszege: 99.428.007 Ft, nyertes palyazat
esetén a teljes sajat forrast csokkenti az EU Onerd Alap tamogatdsbol elnyerheto 38.317.452 Ft,

valamint a mar kifizetett tervekre 2012. évben visszaigényelheto 27.967.276 Ft.

A fenticknek megfelelé mértékii sziikséges onerdt a koltsegvetésben tervezettek szerint biztositja az

onkormanyzat.

Felelis: polgarmester
Varosgazdasagi Csoport vezetdje

Hataridé:  folyamatos, legkésobb 2011. szeptember 30.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas hianyaban az ulést berekeszti.

K.m.f.

Dr. Inancsi Tinde s.k. Koncz Ferenc s.k.

jegyzo polgarmester

Dr. Bobko Géza s.k.
jegyzokonyv-hitelesito
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