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Koncz Ferenc polgarmester koszonti az (lésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy a 9 képvisel6bdl 9 6 jelen van, a testiilet hatarozatképes, az lilést megnyitja.
Javasolja, hogy az (lés jegyzékonyv-hitelesitdje dr. Gal Andras legyen, mellyel a képvisel6-
testlet 9 igen szavazattal, egyhangulag egyetért, és az alabbi hatarozatot hozza:

84/2012. (V. 23.) Ot.
HATAROZAT
Targy: jegyzokonyv-hitelesité személyének megvalasztasa

Szerencs Varos Onkormdnyzatanak Képvisel6-testiilete a 2012. mdjus 23-i iilésének jegyz6konyv
hitelesitojeve dr. Gal Andras képviselot valasztia meg.

Koncz Ferenc a napirendre tesz javaslatot. Javasolja napirendre venni a Rakoczi Szdvetség
tamogatasa cimi eldterjesztést, valamint a ,,Szerencsi Egészséghét 2012 elnevezésli napirend
cimét ,Javaslat a Szerencsi Egészseghét, a Varosi Pedagogusnap és Semmelweis-nap
megrendezésére, valamint alapit6i dontés meghozatala-"ra médositani.

Kérdés, hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja a modositdsokkal a napirendet, melyet a
Képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

85/2012. (V. 23.) Ot.
HATAROZAT
Targy: napirend elfogadasa



Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2012. mdjus 23-i iilésének napirendjét
az aldbbiak szerint fogadja el:

1)

2)

3)
3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

Az Onkormanyzat gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatai ellatdsanak é&tfogd
értékelése
Eloadok: Porkolab Bélané, a Szocialis Iroda vezetdje,
Laczkoné Kottner Erzsébet, a Gyamhivatal vezetdje,
Nyiri Tibor kozmiivelddési tandcsnok,
Sipos Attila, az Alapszolgaltatasi Kozpont igazgatoja
Targyalta:  Jogi és Ugyrendi Bizottsag, Pénzligyi Bizottsag

A Szerencsi Kulturalis Szolgaltatd Bt. — képviseli: Sarkany Laszlo — altal kovetelt 17
millié forint elmaradt haszon, a Bajcsy-Zs. utcai felujitas kifizetetlen szamlajanak,
tovabba mas felljitasok oOnrészével kapcsolatos kotelezettségek attekintése, forras
biztositasa vagyonértékesités vagy mas modszer meghatarozasaval

Eloado: Dr. Egeli Zsolt alpolgdrmester

Egyebek

. A nemzetiségi  onkormanyzatokkal  kotott  egyiittmitkédési  megallapodasok

felllvizsgalata
Eloado: Dr. Inancsi Tiinde jegyzo
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag, Pénziigyi Bizottsag

A helyi 6nkorményzati rendeletben szabalyozott szabalysértési rendelkezések hatalyon
kivil helyezése

Eloado: Dr. Savel Katalin jogi referens

Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

Elbterjesztés Szerencs Varos Onkormdnyzata fenntartdsaban 1évé nevelés-oktatdasi,
kozmiivelodesi intézmeényei igazgatoi dllashelyének betoltésérol

Eloado: Nyiri Tibor kozmiivelodési tandcsnok

Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

Szerencs Varos Onkormanyzata Kozoktatds Feladat-Ellatas, Intézményhaldzat,
Miikodtetési, Fejlesztési és Esélyegyenloségi Tervének kiegészitésérol és annak
jévahagyasarol

Eloado: Nyiri Tibor kozmiivelodési tandcsnok

Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag

Szocialis nyari gyermekétkeztetés
Eloado: Porkolab Bélané, a Szocialis Iroda vezetdje
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag

Rakdczi Szovetség tamogatasa
Eloado: Porkolab Bélané, a Szocidlis Iroda vezetdje
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag

Kisebbségekért — Pro Minoritate Alapitvany tAmogatasa
Eloado: Kiraly Judit kozmiivelodési szakreferens
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag



3.8. Zempléni Fesztival tAmogatasa
Eloado: Kiraly Judit kozmiivelodési szakreferens
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag

3.9. Szerencs varosban székhellyel rendelkezo civil szervezetek szamara palyazat kitrasa
Eloado: Dr. Szeman Akos polgdarmesteri referens
Targyalta: Pénzigyi Bizottsag

3.10. Javaslat a Szerencsi Egészséghét, varosi Pedagogushap és a Semmelweis-nap
megrendezésére, valamint alapitéi dontés meghozatalara
Eloado: Dr. Inancsi Tiinde jegyzo
Targyalta: Pénzlgyi Bizottsag

4.) Kulonfélék

1. Az onkorméanyzat gyermekjoléti és agyermekvédelmi feladatai ellatdsanak atfoqd
értékelése

Koncz Ferenc felkéri az eléadokat, tegyék meg szobeli kiegészitéseiket.
Porkolab Belané az el6adok nevében elmondja, nem kivannak szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Bobkd Géza bizottsagi elndk véleménye szerint az 6nkormanyzat gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak elmalt évi munkajarol készilt 6sszefoglald jelentés jol kidolgozott
anyag, amely attekinti a terlilet munkajat, keresztmetszetet ad a varos népegészségugyi €s
szocidlis helyzetérdl a gyermekek szemszOogébdl. Ismert, hogy a varos lakossaga évrdl évre
csokken, a 0-18 éves korosztaly 1étszdma is csokkentd tendenciat mutat. A képviseld szerint a
telepiilés eloregszik, az dnkormanyzat tevékenységét az iddsekkel valdo gondoskodas iranyaba
kell mozditani. A véros fiataljai pedig a megélhetés miatt, munkahelyteremtés érdekeében
kialfoldon vallalnak munkat. A gyermekvédelmi kedvezményre jogosultak szama az
0sszgyermeklétszam harmada, azaz minden harmadik gyermek csaladjanak van sziiksége
tdmogatasra. Az ©Onkormanyzat mindent megtesz annak érdekében, hogy a hatrdnyos
helyzetlicket tamogassa, az elkésziilt anyag ezt is részletesen tartalmazza. A bizottsag kiilon
kiemelte és 6romét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy az iskoldba jarast és annak ellendrzését
megszigoritottak. Az 50 orat meghaladd igazolatlan mulasztast kovetden a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményben részesiilo gyermek esetében a kirendelt eseti gondnok bocsatja
a csalad rendelkezésére a résziikre jaro tdmogatast. Ez jelentds visszatartd erd, az utdobbi idében
javult is a fegyelem. A bizottsdg a gyamhivatal miikodését is megfelelonek itélte, tekintve, hogy
az elmult évben hozott 4530 dontésiikbél mindossze 23-at fellebbeztek meg. A bizottsag
Osszességében jol kidolgozottnak tartja az elkésziilt eldterjesztést, és elfogadasra javasolja a
képviseld-testiiletnek.

Dr. Gal Andrés: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag alaposnak és értékesnek itélte az elvégzett
munkat, egyhangulag elfogadasra javasolja az elGterjesztést.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.



Visi Ferenc szerint az el6z6 évekhez hasonloan az e teriilettel foglalkozo munkatarsak precizen
végezték feladatukat. Ugy latja, a problémat az jelenti, hogy csokken a varosban a gyermekek
létszama.

Dr. Egeli Zsolt szerint nagyon részletes és korrekt anyag keriilt eléterjesztésre a képvisel6-
testllet elé. Nyilvanvald, hogy az énkorméanyzat, a polgarmesteri hivatal ezekkel a tarsadalmi
problémakkal egymaga képtelen megbirkozni, nem is ez az elsddleges feladata. Személyes
tapasztalatai alapjan megerdsiti, hogy nem csak a Szocidlis Iroda, vagy a Gyamhivatal, hanem
egyéb kozigazgatasi szervek munkatdrsai is a toliikk elvarhaté szinten és azon felil is végzik
munkajukat. Gyakran el6fordul, hogy az ligyfelek kés6 déleldtt keresik fel problémaikkal az
tigyintézoket, akik nem azt nézik, hogy a jogszabalyok szerint lehet vagy nem lehet segiteni,
hanem keresik a megoldast. Véleménye szerint az, hogy az ugyfelek tobbsége nem azt érzi,
hogy hivatalba jon, az az emlitett egységek dolgoz6i munkajanak készonhetd. Természetesen
van egy kisebb rész, aki Ugy gondolja, hogy magas nyugdija ellenére neki ugyanugy jarnak
szocialis ellatasok. Ugy latja, manapsag kezd divatossé valni, hogy akar jogosult ra, akar nem az
illetd, tamogatasi kérelemmel fordul az onkormanyzathz. Gyakran taldlkozik olyan esetekkel,
amikor a gyermek a nagysziilohdz van bejelentve, hogy ezaltal a csalad kiilonb6zé elénydkhoz
juthasson. Szerencs Varos Onkormanyzata ezt sajat modszereivel megvaltoztatni nem tudja, a
kovetkez6 dnkormanyzatoknak azt kivanja, hogy ezeket a szocidlis konfliktusokat, helyzeteket
az apparatus legalabb ugy tudja kezelni, ahogyan jelenleg is, és ezért koszonet illeti 6ket.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnydban szavazédsra bocsatja az eldterjesztést,
melyet a Képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

86/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Targy: Az onkormanyzat gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatai ellatdsanak &tfogo
értékelése

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol sz6l6 1997. évi XXXI. torvény és annak végrehajtadsarol szol6 149/1997.(1X.10.)
Korm. rendelet alapjan megtargyalta és elfogadta az ©nkormanyzat gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatai ellatasarol sz616, 2011. évre vonatkoz6 atfogo értékelést.

A gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok hatékonyabb elldtasa érdekében 2012. évre az
alabbi ajanlasokat, illetve feladatokat hatarozza meg:

a) a gyermekek védelmeérdl és a gyamiigyi igazgatdsrol szolo torvény valtozdsainak kovetése
helyi rendeletalkotassal,

b) hatosagi feladatok ellatdsaban a torvényesség betartasa, megfelelés az anyagi, eljarasi
szabalyoknak,

c) gyermekjoléti szolgaltatdsban Uj modszerek bevezetése, hatékony részvétel a Szerencsi
Tobbcélu Kistérségi Tarsulas altal vallalt feladatok ellatasaban,

d) a csaladsegité és gyermekjoléti szolgdlat miikodeési feltételeinek szinten tartdasa, lehetéség
szerinti minoségi javitasa, a jelzorendszer hatékony miikodtetése,

e) pdlydzati lehetéségek keresése, ennek segitségével a munka hatékonysdgadnak,
szinvonalanak javitasa.

Felelos: Polgarmester
Jegyzo



Polgarmesteri Hivatal

— Szocialis Irodaja és

— Gyambhivatala vezetoi,

— oktatasert felelos tandcsnok
ESZEI igazgatoja
Alapszolgaltatasi Kdzpont igazgatoja

Hatarido: 2012. évi tevékenységrol szolo értékelés idopontja

Koncz Ferenc az anyag készitdinek megkdszoni a munkat, reméli, az onkormanyzat a maga
szlikos eszkozeivel tud tenni annak érdekében, hogy ez az allapot ne sulyosbodjon tovabb, és
amennyire lehet, javitsanak a helyzeten.

2. A Szerencsi Kulturalis Szolgaltatdé Bt. — képviseli: Sarkany Laszlé — altal kovetelt 17
milli¢_forint elmaradt haszon, a Bajcsy-Zs. utcai feldjitas kifizetetlen szamlajanak,
tovabba mas felujitasok onrészével kapcsolatos kotelezettségek attekintése, forras
biztositasa vagyonértékesités vagy mas méodszer meghatarozasaval

Koncz Ferenc elmondja, a napirendi pont keretében az Onkorméanyzat kiilonbozdé peres
eljarasairdl hallgatnak meg tajékoztatast az alpolgarmester eléterjesztésében.

Dr. Egeli Zsolt elmondja, az 6nkormanyzat egy veszélyes Gzem. Nem egy Kft., amelyet
barmikor le lehet cserélni, ha sok a gond, s ha sok a kotelezettség, 1étre lehet hozni egy Uj céget,
vagy ha nem fizeti a helyi adot, fel is lehet szamolni. Az dnkormanyzatnak nincs jogelddje,
nincs jogutodja, folyamatos, huszonnégy oras iizem. Ebbol adodik, hogy az egyre szigorodd jogi
kornyezet mellett fokozodott az lizemeltetés veszélyességi foka is. Kiléndsen szerencsétleniil
érinti az 6dnkormanyzatot, hogy jelenleg nincs jogtanacsosa, és nincs olyan anyagi helyzetben
sem, hogy allando jogi képviseldt tudjon megbizni. Ezt lehet megszoritasként értelmezni, de
havi 1,2 millié forintot takaritottak meg ezeken a jogcimeken 2010. évhez képest. A feladatot
maguk probaljak ellatni a rendelkezésiikre allo lehetéségek mellett. Elmondja, az elkésziilt
tajekoztatd csak egy szelete az Onkorményzati felelosségnek, a teljesség igénye nélkiil azt
prébélta bemutatni, hogy az énkorményzattal, illetve intézményeivel szemben milyen igényeket
érvényesitenek, illetve probalnak meg érvenyesiteni. A helyzet egyre élesedik, nem lehet
félvallrol venni az Ugyeket. Nagyon fontos, hogy lassanak bizonyos tendencidkat, és ennek
megfelelden probaljanak a napi munkaban elébe menni a dolgoknak, mert az egészségiigyhoz
hasonléan a megel6zés sokkal olcsobb, mint az utdlagos gyogyitas, perkoltség, kartérités
fizetése. Véleménye szerint ez nem csak a hivatal vezetésének, apparatusanak a
dolga/feleldssége, mindenki jogalkalmaz6, aki valamilyen szinten az Onkormdanyzatndl, a
polgarmesteri hivatalnal dolgozik, ¢és mindenkinek megvan a felelossége ezekben a
kérdésekben. Nem kivanja részletesen ismertetni az irasbeli eldterjesztést, csupan egy-két
dologra mutat ra. A szabadsag kiadasa munkaltatoi jogkdr, amelyre oda kell figyelni. EImondija,
nemrégiben ért veget a varos volt polgarmestere és az énkormanyzat kdzotti munkadgyi per,
ahol a birésagok eltérden itéltek meg a kérdéskort, tekintve, hogy az elséfoku birdsag a
felperesnek adott igazat, a masodfokl birdsag azonban nem osztotta a felperes érveit. Nagyon
fontos, amit a birdsdg iranymutataskent meghatarozott, hogy egy bizonyos szempontbol, a
szabadsag kiadasanal a polgarmester is egy munkavallald. Jogszabaly irja eld, hogy a képviselo-
testillet hatdrozza meg a szabadsdg kiadasat. Amennyiben nincs lehetdség a szabadsag
kiadasara, akkor a testlletnek ismételten targyalnia kell arrol, hogy valdban voltak-e olyan
koriilmények, amelyek nem tették lehetévé a polgarmester szdmara az igénybevételt, vagy pedig



nem volt kizard ok, csak az adott polgarmester igy kivan plusz pénzhez jutni. Napjainkban
sokszor elhangzik, gyakran tal is hangsilyozzak a személyiségi jogokat, amelyet nem csak a
Polgari Torvénykonyv hataroz meg, hanem a birdi gyakorlat is tagitja. Ezért volt elsd
pillanatban furcsa, hogy egy kivaléan felkésziilt ligyvéd az énkormanyzat egyik intézménye
elleni perben kartéritési szemelyiségi jogsertéskent hivatkozott arra, hogy a szabadsag kiadasa
jogellenesen tortént, és ezzel a felperes lelki egészségéhez vald jogat megsertette a munkaltato.
Megtortént az is, hogy a varos tobbségi tulajdonaban all6 cégénél egy 6nkormanyzati képviselot
neveztek ki vezetd tisztségviselonek. Amikor megkérdezték, hogy ez miként lehetséges, hiszen
a jogszabalyok 2000 ota tiltjak az Osszeférhetetlenséget, a valasz az volt, hogy 6 nem jogész,
hanem pedagégus, nem kell ismernie a jogszabalyokat. Ugy gondolja, aki vezetd, aki barmilyen
szinten ligyet intéz, annak feleldssége van az onkormanyzat mikodése és a miikddési zavarai
korében is. A példak mutatjak, hogy Szerencs Véaros Onkormanyzatanak vannak problémai,
miikddési zavarai, a partnerektdl fiigg, ki hogyan viszonyul ehhez a helyzethez. Az egyik
legnagyobb gond a kifizetetlen szdml&kbdl adodoan a kamatterhelés, amelyet jogilag nagyon
nehéz védeni. Amennyiben a partner nem belatd, az az énkormanyzat amugy is rendkivil
feszitett gazdalkodasat gyakorlatilag ellehetetleniti. Ezért kell ezekben a kérdésekben sokkal
nagyobb feleldsséggel eljarni. Reméli, hogy a jelenlegi testiilet nem fog olyan nagysagrendi
kotelezettségeket vallalni, amellyel a kovetkezd testiilet elsé két évét garantdltan giizsba koti. A
polgarmester elve az, hogy ilyen gazdasagi helyzetben nem vagyont kell értekesiteni, hanem
vasarolni kellene. A gond azonban az, hogy amit az énkorményzat meg kivan vésarolni, az
dréga, amit el szeretne adni, azt mas talalja megfizethetetlennek. Ebben a kdrnyezetben a varos
hianyat nem lehet csokkenteni csak takarékossagi intézkedésekkel, olyan mértékben, amely a
gazdalkodas szamara érdemi konnyitést jelentene. A vagyon kezelésbe torténd atadasat nagyon
meg kell fontolni. Lehet, hogy az R épiiletre nem lesz vevd, azonban ha meg sem hirdetik, nem
érkeznek ajanlatok. Mindezeket figyelembe veve azt kéri, barkinek barmilyen étlete,
elképzelése, javaslata van a mostani vagyongazdalkodas, illetve a bevétel ndvelésének
lehetdségére, keresse fel az dnkormanyzatot, barmilyen abszurd 6tletnek ttinik is. Nem kilenc
ember feleldssége, hogy mi lesz az dnkormanyzattal, hanem a 9600 szerencsi polgaré.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos eclmondja, az irasbeli elGterjesztést megismerve, a szobeli kiegészitést
meghallgatva Ugy gondolja, hogy a napirendi pont célja nem mas, mint pellengérre allitas. Az
elkésziilt anyag e célnak meg is felelt. Az eldterjesztés cimében a Bajcsy-Zsilinszky utcai
feljitas kifizetetlen szdmlainak anyagi ellentételezésérdl van szo, valamint Sarkany Laszl6 altal
kovetelt 17 millié forint elmaradt haszonr6l. Ezen kivil tartalmaz kuldnféle peres eljarasokat,
valamint mindenféle olyan dolgot, amelyet az el6z6 dnkormanyzat kovetett el, és mindegyik
részanyag tanulsaggal zarul. Ugy gondolja, a tanulsag az lehetne, hogy a feladatokat megoldani
kell, nem hivatkozasokat talalni arra nézve, milyen okok vezettek oda, hogy képtelen megoldani
ezt a feladatot a jelenlegi 6nkormanyzat. Kitér az irasbeli anyag néhany részére, megjegyzi, bar
nem ez volt az elOterjesztés cime, a tdjékoztatd leginkabb ezt taglalta. Olyan esetek vannak
feltintetve, amikor a jelenlegi 6nkorméanyzat kovetett el torvénysértést. Ennek tanulsaga
azonban minddssze annyi, hogy megfeleld segitséget kell nytjtani, illetve kérni a munkaltatoi
jogkor gyakorl6i szdméara. Azaz nem az szerepel, hogy valaki jogsértést kdvetett el, hanem hogy
nem kapott elég segitséget. Mig mas esetben azt hiuztak ala, hogy kebelbeli vallalkozot biztak
meg a feladat ellatisaval. Ugy gondolja, ez kettds mérce, ami nem helyes. Ugy véli, az
indulatokat, érzelmeket egy ilyen jellegli tajékoztatd Osszedllitdsanal ki kell kapcsolni, az
elkészilt anyagot alkalmatlannak talalja arra, hogy objektiv modon tikrézze az eseményeket.
Elmondja, 0Osszegszerien nincs feltlintetve, hogy mekkora terheket rott mindez az
onkormanyzatra, ugy gondolja, egy olyan varosnak, amelynek 344 milli6 forintot sikerilt
elnyernie a kormanytol, valamint tébb mint szaz millié forint megtakaritasra kertlt sor, nem



jelenthet gondot egy vallalkozo részere egy-két millio forint kifizetése. Ezzel szemben fel
vannak sorolva az ellehetetleniilés esetei, szamara a ketté nem all dssze. Ugy véli, az elkésziilt
anyag nem volt egy lovagias gesztus, alkalmatlannak talalja arra, hogy objektiv képet mutasson
be, elfogultan, és olyan hibakat is az el6z6 Oonkormanyzatra r6, amelyeket most kovettek el.
Azért, mert valakit torvénytelen moddon kiildtek el a munkahelyérdl, és ezért fizetési
kotelezettség all fenn, ezért az a személy a felelds, aki a tettet elkdvette, nem az, aki kéri a neki
jaro penzt. Az anyagban szerepel olyan vallalkozo is, aki az elvégzett munka ellenértékét kéri,
de nem kapta meg, és ezt felrdjak neki, mintha 6 lenne a hibas azért, mert az nkorméanyzat nem
fizet. Ugy gondolja, az anyag elfogult, és nem arra szolgalt, ami a célja kellene, hogy legyen,
azaz bemutatni azt, hogy milyen Osszegii tartozasok allnak fenn, amelyekre megoldast kell
talalni. Ezzel szemben azt célozza meg, kit pellengérezzen ki, ennek legekesebb példaja, hogy a
legkisebb 0Osszeget jelentd eset lett a legbdvebben ismertetve, az a bizonyos szabadsag
megvaltas kérdése, amely val6jaban nem is ré terhet a varosra, hiszen az anyagban is Ggy
szerepel és sz6ban is elhangzott, hogy tulajdonképpen nem kell megfizetni. Kérdezi, akkor miért
kellett a tajékoztatoban feltiintetni? Ugy véli, ha mas nem is, ez feltétlen azt bizonyitja, hogy az
anyag csak a lejaratast és pellengérre allitast szolgalja. A maga részérdl az ilyen modszerek ellen
tiltakozik, azt kéri, ne mutassanak példat a kdvetkezd onkormanyzat részére, amely a most
elkdvetett szabalysértéseket fogja hasonlé mddon kipellengérezni. Azt javasolja, ilyen fajta
elfogult anyag 0sszeallitasat ne 6sztokéljek, és ne fogadjak el a jo6voben. Nem tartja helyesnek,
hogy egy jogadsz végzi az anyag Osszeallitasat. Megismétli, azt javasolja, ne fogadjak el az
eldterjesztést, tekintve, hogy alkalmatlan arra, ami a célja lett volna.

Dr. Bobkd Géza szerint szomoru, hogy ilyenekkel kell a testuletnek foglalkoznia. Tizenhét eset
van az anyagban felsorolva, nem tudja, mikor volt ennyi lgye az dnkormanyzatnak. Ugy
gondolja, az esetek nagy része olyan, amelyben eldre boritékolhatd volt, hogy nem nyer az
onkormanyzat. Ugy Vvéli, ezen esetekbe kér volt belekezdeni, tovabbvinni, meg kellett volna
allapodni. Amennyiben néhany esetben érzelmi alapon sziiletett dontés, az nem volt szerencses,
ugy gondolja, ha jobb kommunikécioval targyalnak az érintett felekkel, akkor elképzelhetd,
hogy az lgy nem keril birosagi szakaszba. Vélemenye szerint ez nem valik az énkormanyzat
dicsdségére. Azon ligyeket, amelyekben latszik, hogy nem lesz nyeresége a varosnak, az
onkormanyzat jol képzett jogaszai is el tudjak latni. Arra sarkallja az illetékeseket, hogy ezeket
az ligyeket mielobb zarjak le, fejezzék be, még akkor is, ha fizetni kell. Nyilvanvalo, hogy az
ellenérdekli felet azzal is irritaljak, ha a kommunikacié nem tokéletes, akkor 6 is ragaszkodik
allaspontjdhoz, nyerd helyzetben még tobb pénzt akar, és ragaszkodik egyéb elmaradt
dolgaihoz. Azt gondolja, az eddigi kommunikacion valtoztatni kell, le kell Glni az érintett
felekkel, és inkébb ki kell fizetni a keért 6sszeget, mert igy is pénzébe keril az dnkorményzatnak,
ha pedig tovabb huzzak az lgyet, akkor meg tébbet veszithet a varos.

Koncz Ferenc kéri a képvisel6tol, jelolje meg azt az ligyet, amelyet a jelenlegi vezetés inditott,
és amelyért a rossz kommunikacioé miatt a varosnak fizetnie kell.

Dr. Bobkd Géza elmondja, ugy tudja, a Lehoczki-féle tigyben a vallalkoz6t masfél évig nem
fogadta a varos vezetése, hiaba kereste a kommunikaciot. Ugy véli, jobb lett volna, ha régtén az
elején fogadjdk az illetdt, leiilnek vele targyalni. A masik ilyen eset a flirddjegyek iigye, amely
az anyagban egyaltalan nem is szerepel.

Dr. Egeli Zsolt kdzbeveti, hogy a tajékoztatoban a polgari igyekrdl szamolt be, az emlitett eset
pedig a biintetdiigyek kozé tartozik.



Dr. Bobkd Géza nem tudta, hogy csak a polgari peres tigyeket tartalmazza az eléterjesztés, ugy
gondolta, minden eset fel van sorolva. Véleménye szerint tigy kellett volna az eléterjesztés cimét
megfogalmazni, hogy ez egyértelmi legyen.

Koncz Ferenc felhivja képviseldtarsa figyelmét, hogy az elkésziilt anyag cimében szerepel a
kotelezettségek attekintése. Elmondja, azokat az ligyeket gytjtotték ossze, amelyek valamilyen
kotelezettséget jelentenek vagy jelenthetnek az ©nkormanyzatnak. Nyilvanvalo, hogy a
biintetdligyeket ebben a kérdéskdrben nem terjesztik a képviseld-testiilet elé. Tajékoztatasul
elmondja, az emlitett vallalkozéval 6 maga targyalt, tigy tiint, sz6ban meg is egyeztek, a végén
azonban az onkormanyzat altal tett javaslatot nem fogadta el. Elmondja tovabba, hogy a
vallalkozonak az el6z6 onkormanyzat idejébdl is voltak ki nem fizetett szdmlai, nem csak a
jelenlegi dnkorményzat az, aki nem fizetett. Az alpolgarmester &ltal Gsszeéllitott anyagban
semmiféle célzatossagot nem lat, sem olyan dolgot, ahol az 6nkormanyzat valamiféle
szabalytalansagot kovetett volna el. Szavait Heves Janos képviselohdz is intézi, akinek
hozzaszo6lasa F. Jozsef munkavallalé és az Altalanos Miivel3dési Kozpont iigyét idézi fel benne,
ahol nem az gy valds kimenetele szempontjabol voltak szabalytalansagok, amit bizonyit az is,
hogy a felek végul egyezséget kotottek az igényelt 6sszeg egynegyedében. Hozzateszi, hogy az
el6terjesztés tartalmaz olyan eseteket is, amelyet az onkormanyzat els§ fokon elveszitett, és
masodfokon nyert meg. Amennyiben az elséfoku itéletet kovetden targyalta volna a testiilet a
tajékoztatdt, a képviseld jogosan mondhatta volna, hogy az dnkorményzat torvénytelenséget
kovetett el, a masodfok utan ezt mar nem teheti meg. Kérdezi, hol az igazsag? Elmondja, az
elkészilt anyag tizenhét Ugyet tartalmaz, amelyeknek nagy része nem a jelenlegi vezetés ideje
alatt kezdddott. Mar hozzéaszokott ahhoz, hogy a mas huzatja, 6 pedig fizet. A gond az, hogy aki
hlzatta, az most haborog, hogy miért nem Ugy fizet, ahogyan azt szerette volna. Korébban
elmondta, hogy a jelenlegi énkormanyzat nyilvanosan, mindenki szamara atlathatdé médon fog
dolgozni. Amennyiben akér a biintetd, akdr a polgari peres tligyek lezarulnak, és az a
nyilvanossagra tartozik, akkor a képviselo-testiileti iiléseken arrol be fog szdmolni. Nem a
pellengérre allitas, hanem tajékoztatas céljabol. Ugy véli, biztosan kovettek el kommunikacios
hibakat, mert kozben komoly problémakkal kellett szembenézniuk, az athizodo szamlak miatt
nem tudjak a mostani koltségeket kifizetni, mert az el6z6 iddszakban felhalmozottakat kell
teljesiteni. Ugy véli, a peres felek koziil mindkettd sajat igazat fogja védeni, képzett iigyvédek
tamogatasaval, akik mindent megtesznek gyfeleik igazanak érvényesitése céljabdl. Neki, mint
az Onkormanyzat vezetdjének pedig az az érdeke, hogy az dnkormanyzatot képviselje ebben a
kerdesben.

Dr. Egeli Zsolt: elhangzott, hogy a feladatokat meg kell oldani. Egy példat emlit: 2008
februarjaban alairtak egy szerzddést, 2008. decemberi teljesitéssel, 5 milli6 forint + Afa
értékben Szerencs varos forgalomtechnikai tervének elkészitésére. Abban az idében, amikor
havi 900 eFt-ot fizetett az onkormdanyzat kiilonboz6 jogi szolgaltatoknak, jogdsz nem latta a
kozel hatmillios szerzodést, amelyet a vallalkoz6 sajat szempontjai szerint készitett el. 2011-ben
deriilt ki, hogy nincs teljesitésigazolas, a vallalkozoi dij nincs kifizetve, a vallalkozo jogi
képviseldjével 2012-ben fizetésre szodlitotta fel az dnkormanyzatot. Kérdezi, ebben az esetben
mi lenne a megoldas? Kifizetni az 5.000.000 Ft+Afa-t, tekintve, hogy ez lenne a legegyszeriibb?
Kérdezi, mibdl tegye ezt az onkormanyzat? Az lenne korrekt, aki fizet, nézzen utdna annak is,
hogy megkapta-e a szolgaltatast, hiszen szerzddést kotni viszonylag egyszeri dolog, teljesiteni
mar nehezebb. Szivesen meginvitalja képviseldtarsait egy olyan targyalasra, ahol egyszerli lenne
felallni és azt mondani a bironak, hogy a felperesnek igaza van. A bir6 joggal kérdezne vissza,
hogy akkor miért nem fizetett az dnkormanyzat, erre azonban mar nem tudnanak valaszolni.
Bizonyos esetekben azért van sziikség a jogaszkodasra, mert a feladat megoldasahoz sziikséges
feltételrendszer nem adott. Ugy véli, a Pénziigyi Bizottsag elndkének ezt nem kell
elmagyardznia, mert 6 pontosan latja az onkorményzat helyzetét. Azon nem csodalkozik, hogy



Heves Janos ezt masként latja, mert 6 abban az értelemben nem tekinthetd objektivnak, hogy
tanuként szerepelt volna a volt polgdrmester mellett az 6nkormanyzattal szemben. Ez is az
igazsaghoz tartozik. Egy tandnak joga van sajat szubjektiv szempontjai szerint latni a dolgokat,
de a jogszabalyok attdl jogszabalyok maradnak, hogy valaki, valahol a folyamatot nem jol
kezelte. A birosag allapitotta meg, hogy nem tartottak be a jogszabalyokat, nem az
onkorméanyzat, mikdzben havi 900 eFt-ot fizettek Ki jogi szolgaltatasokért. Nem arr6l volt szo,
hogy nem volt adott a feltétel a munkavégzéshez, hanem a feltételek mellett sem tartottak be az
erre vonatkozd jogszabalyokat. Ha a pert elveszitették volna, ennek a kovetkezményeit a
jelenlegi Onkormdanyzatnak kellett volna megfizetnie, aki err6l nem tehet. Elmondja, a
polgarmester tobb hitelezdvel levelezett, egyezkedett, amikor azonban a hitelezd azt mondja,
hogy nem hajlandé a kamatrdl lemondani, kérdezi, milyen kommunikéacidval lehetett volna
meggydzni arrdl, hogy mégis mondjon le kovetelésérdl. Nincs mozgasteriik, ezért vannak a
jelenlegi helyzetiikben. Elmondja, késziil egy olyan anyag is, amely azokat a szerzddéseket,
Iépéseket tekinti at, amelyeket az 6nkormanyzat probal tenni annak érdekében, hogy valamilyen
szinten stabilizalni tudja a jogi kornyezetet. VVégezetil elmondja, nem titok, hogy névtelen
feljelentések vannak az Onkormanyzat, és a fenntartdsaban mikodd intézmények jelenlegi
vezetOi ellen. E névtelen feljelentésekre nem reagalnak nyilvanosan, nem terjesztik a testiilet elg,
mert valaki, vagy valakik nem vallaljék a neviiket. A nyomozohatdsagok dolga, hogy eldontsék,
foglalkozzanak-e a névtelen feljelentésekkel, vagy sem, s ha igen, akkor milyen szinten.

Heves Janos ugy gondolja, tekintve, hogy a neve tobbszor elhangzott az ¢16z6 hozzaszolasban,
valamint a neki cimzett valaszokra illik reagalnia. Korabban elhangzott, hogy az 6nkormanyzat
veszelyes (izem. Valdban veszélyes izem, és nem kell azon csodalkozni, hogy egy negyéves
vagy nyolcéves ciklus utdn vannak athizédo tgyek. Ez nem egy rendkivili dolog, és nem azért
van, mert mas hlzatta, és mas fizet utana. Igenis vannak athizodo Ugyek, senki ne gondolja,
hogy a jelenlegi négyéves ciklus végén minden le lesz zarva, minden rendezve lesz, semmit nem
kap a kovetkez0 Onkormanyzat. A Pénziigyi Bizottsag elndke felvetette, hogy talan jobb
kommunikécioval, jobb egyeztetési mdodszerrel meg lehetett volna elézni, hogy most ne két
évnek a kamatairdl kelljen beszélniik. Amennyiben az egyezség létrejott volna huszonharom
honappal ezel6tt, egy honap késedelmi kamatot szamoltak volna fel, amelyet valdsziniileg nem
is kértek volna. Egyetért Bobko Géza képviseldtarsaval abban, ha nem varjak meg, hogy két év
elteljen, akkor talan kevesebb késedelmi kamatrdl kellene targyalni. Ugy gondolja, ez a dolguk,
ha erre a feladatra vallalkoztak, és van ra idejiik, de ugy tiinik, a polgarmesternek nem sok ideje
jut rd, hiszen kilenc alkalombol egyszer sem tudott id6t szakitani arra, hogy ez megtorténjen.
Ami pedig az ¢ tanuként torténd megjelolését illeti, elmondja, ez a pellengérre allitas
iskolapéldaja, mert miért emlitenek olyan lgyet, amely maér lezarult, és nincs benne fizetési
kotelezettsége sem a varosnak. Mégis megemlitik, és bemutatasra kerilt, hogy lam-lam, az
el6z0 polgarmester szabalytalanul akarta a szabadsagat kivenni, és ebben az ligyben a képviseld
tantként is szerepelt volna. Elmondja, 6t ez nem befolyasolta a tobbi iiggyel kapcsolatosan, a
feltlntetett tizenhét Ugy kozul ez minddssze egy, amelynek raadasul nem itt lett volna a helye.
De mégis jol hangzik elmondani, hogy milyen dolog volt méar az, hogy valaki
szabadsagmegvaltast akar kérni, rdadasul O tantskodott volna az iigyben. Elmondja,
objektivitasat teljes mértékben fenntartja, gy gondolja, semmilyen iranyba nem részrehajlo, az
elkészilt anyagot azonban ilyen médon dsszeallitva nem tudja elfogadni. Az lgyveédi dijazasrol
folyamatosan hangoztatjak, hogy 900 eFt volt havonta, az anyagban azonban 640 eFt szerepel az
ugyvéd dijaként, de a kilencszazezer mégiscsak nagyobb 0sszeg, mint a hatszaznegyvenezer.
Azt azonban nem teszik hozza, hogy ez a sokat emlegetett és elmarasztalt Ugyvéd azért kéri a
pénzét, mert kirugtdk. Azt mondtak, nincs ra sziikség, nem tartottdk be sem a felmondasi idét,
sem azt, hogy kotelezettségeik vannak, amelyet vele szemben alkalmazni kellene. Ez az tgyvéd
egy olyan pert nyert meg, amelyre mindene rament volna az 6nkormanyzatnak, hiszen a
Vorosmarty utcai ingatlant visszaperelte a varosnak, és ott tobb milliard forint értékii tertiletrol



volt sz6. Nem tesznek emlitést arrol, hogy ugyan kifizettek szdmara x millio forintot, a per
megnyerésével viszont harom millidrd forintot nyert a varos. Kéri, ne csak azt hangoztassak,
hogy mennyi koltséggel jart az ligyvéd foglalkoztatasa. Egy-egy eseménynek vannak koéltségei,
és nyereségei. A nyereség oldalon ez a tébb milliard forint nyereség all. Ugy véli, ezzel a varos
jobban jart, mintha az tgyvéd azt mondta volna, hogy nem kér havi dijazast, hanem a per
kimenetelétdl fiiggden kéri dijazasat megallapitani a per értékét tekintve 5 szazalékban, mert
ebben az esetben tobbet kellett volna az énkormanyzatnak fizetnie. Véleménye szerint nem jo
egy Ugyvéddel szembemenni, aki a maga igazat meg tudja védeni. Kipellengérezhetik,
ahanyszor akarjak, attél még fizetni kell, ha a pert meginditja, és még fel sem haborodhatnak
ezen, hiszen 6k idézték ezt eld, illetve azok, akik az intézkedést végrehajtottak. Tovabbra is ugy
gondolja, hogy nem a testiilet elé tartoz6 anyagokat tartalmaz az eldterjesztés, amely célzatos,
lejaratast célzd anyag, s amelyet alkalmatlannak talal arra, hogy ezzel az Gnkormanyzat
foglalkozzon.

Koncz Ferenc abban az esetben egyetértene képviseldtarsaval, ha az elkésziilt anyagban
igaztalan dolgokat allitananak. Amennyiben a rossz kommunikacié miatt alakult ugy az L.
Gyo6zo6-féle per, ahogyan alakult, akkor megkérdezi, mint mondanak az Andrejkovics perrdl. Ott
nyilvan nem a rossz kommunikacio volt az oka, azert kellett az dnkorményzatnak kifizetnie
tobbszor 900 eFt-ot, mert eldtte valamilyen szerencsétlenkedés miatt sikertilt belecsuszni abba a
gdodorbe, amibe szinte lehetetlen volt belecstszni. Arra a kérdésre, hogy egy befejezett ligyrdl
miért szdmolnak be, elmondja, ugy emlekszik, amikor az egyik perben vesztésre allt az
onkormanyzat, arrél is tajékoztattak a testiiletet. Megérti, hogy a képviselének kellemetlen, ha
nem ugy hangzik el, ahogyan azt 6 jonak tartana. Ugy érzi, ez is hozzatartozik a tiszta képhez.
Rendkiviil kellemetlen, az & szamara pedig nehezen elfogadhatd, hogy valaki a korabbi
munkahelyét, ahol egykor 0 alakitotta a szabalyokat, utdlag bepereli. Ami az L. Gy6zo-féle
tigyet illeti, elmondja, hogy a jelenlegi dnkorményzat nincs két éve, hogy miikodik, kérdezi,
hogyan lenne rd lehetdsége, hogy két éven at fizessen ebben az iligyben. Tajékoztatasul
elmondja, amikor a vallalkoz6 szerz6dése lejart, azonnal targyalt vele, nem is érti a kilenc
alkalmat, valoszinlileg feljegyezte, hanyszor kereste a polgarmestert. Nem emlékszik kilenc
megkeresesre, azonnal ledlt a vallalkozoval targyalni, rdadasul tébb alkalommal is, Ugy érezte,
szoban meg is allapodtak. Az érintett személy agy nyilatkozott, hogy az tgyvédje nem
tanacsolta, hogy ezt a fajta megallapodast elfogadja. EImondja tovabba, hogy az énkormanyzat a
kellemetlen ligyeket is bemutatja a varos nyilvanossaga el6tt, a most elkésziilt anyagban is
szerepel olyan, amely nem olyan j6 az dnkorméanyzatnak. Egyet képvisel6tarsa is megemlitett,
amelyben az adott intézmény vezetdje az ligy szempontjabdl teljesen indifferens médon hozott
olyan dontést, amelyet a munkavallalo késébb megtamadott. Végiil megegyezés sziiletett,
amelybdl egyértelmiien kitlinik, ha teljesen az ligy végére jarnak, az a munkavallalonak nagyon
sokba kerllhetett volna, mert az onkormanyzat huméanus okokbdl nem jatszott ki olyan
kartyakat, amelyeket megtehetett volna.

Visi Ferenc elmondja, a tények, azok tények, a jelenlegi vezetés olyan helyzetben vette at az
onkormanyzatot, amely nagy terheket rott rajuk, a régmalt dolgokért is most kell fizetni.
Nagyon sok elonytelen szerzddés sziiletett az dnkormanyzat részére, amelyet ki is fizethettek
volna, azonban nincs mib6l, mert hiannyal kiizdenek. A birdsagi iigyek tobbségét nem az
onkormanyzat kezdemenyezte, hanem ellene inditottak. Megegyezni pedig csak azzal lehet, aki
erre hajlandosagot mutat. Az eldterjesztésben szerepld ligyek mintegy csontvazként peregtek ki
a szekrénybdl, amelyekre szamitani nem lehetett, az dnkormanyzat mast nem tud tenni, csak
eljarni az tigyekben. Ugy Véli, szerencse, hogy nem kell kiilon jogaszt megbizni az ligyek
képviseletével, mert az alpolgarmester a nehézségeket felvallalva helytall. Cserba tigyvéd ur a
pert megnyerte, ezek szerint 6rokos jaradékot kellene fizetni neki, mert megérdemelte, amiért
nagy pénzt mentett meg az 6nkormanyzat részére? Ugy tudja, mindig az elvégzett munkaért kell
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fizetni, példaul ha valaki felvallalja, hogy vedi az 6nkorméanyzatot. Nem érti azonban, ha annak
idején mér sor ker(lt a kifizetésre, miért kellene 6rokds jaradékot biztositani annak, aki valami
jot csinalt az onkormanyzatnak? Ugy véli, a vallalkozokat korabban is azért nem tudtak
kifizetni, mert nem volt pénz, csak azt allitottdk, hogy mindenre van pénz, megoldjak a
dolgokat. Ez nem pellengérre allitas, hanem a puszta tények, elbjni el6liik nem lehet, hanem
meg kell dket oldani. Kéri, amennyiben képvisel6tarsai segitséget tudnak nytjtani abban, hogy
ne kelljen az énkormanyzatnak fizetnie, akkor tegyék meg, ne koveteljék a kifizetést, amelynek
teljesitését Ok igérték meg. Szeretné, ha egyiittmiikodnének, s azok, akik érintve vannak,
elfogadnék dontéseiket, nehézségeiket.

Dr. Egeli Zsolt nagyon szivesen megmutatja az L. Gy6z6-féle per elézményeit, amelyben le
van irva, hogy a polgarmester szdban, irdsban azt kérte a vallalkoz6tol, 8-9 havi részletfizetést
engedélyezzen az 6nkorméanyzatnak, és engedje el a kamatot. A valasz ,,nem” volt, a vallalkozo
maximum hat honapos részletfizetést, és kamatot igényelt. Nem tudja, ezt pénz nélkil hogyan
lehetne kommunikalni. Ugy érzi, Heves Janos, mint volt alpolgarmester nem a tényeket mondja
el, ezért szeretné a milliardos vagyonvesztéssel kapcsolatban a félreértéseket tisztazni. A tények
makacs dolgok. Szerencs Varos Onkormanyzata hossz(l vivodas utdn szerzédésmodositasok
sorozatdba kezdett az Andrejkovics Endrével kotott adasvételi szerzddéssel kapcsolatban.
Elmondja, alig volt abban az idében olyan testiileti iilés, amelyen ne kellett volna a szerzddést
modositani. A vége az lett, hogy egyetlen fillér eldleg kifizetése nélkiil megkotottek vele az
adasvételi szerzddést, amelybe nem a testiileti hatarozatnak megfeleld feltételek keriiltek. A
szerzOdésben rogzitésre keriilt, hogy tulajdonjog fenntartdsaval torténik az eladas, vagyis
bejegyeztek az ingatlan-nyilvantartasba, és a teruletet birtokba adtak. Ahelyett, hogy azt az
ugyvédi irodat kirugtak volna, amely eltért a testileti hatarozattél, még tovabbi megbizasokkal
lattak el. Ezt kovetden hosszas peres eljaras kovetkezett, amelynek soha nem volt targya az
ingatlan tulajdonjoga, mert a vevd egy fillér vételarat sem fizetett, és a varos soha nem adott ki
tulajdonjogral valé lemondo nyilatkozatot. A per Iényege, hogy az énkormanyzat visszakapta a
birtokot a sajat teriilete felett. Kéri, ne beszéljenek millidrdokrol, amikor birtok visszavételérol
volt sz6. Aki ezt nem hiszi, annak szivesen megmutatja az tigy dokumentumait. Ha valaki egy
kovetkezd dnkormanyzat idejére, abba jocskan belenyulva kot szerzddést, €s azt mondja, hogy
ha fel mered mondani, akkor a szerz6désbdl még hatralévd idot ki kell fizetni, akkor el lehet
azon gondolkodni, hogy ez vajon egy szokvanyos szerzO0dés ma Magyarorszagon, a biroi
gyakorlat ezt igy elismeri? Az Onkorméanyzat felmondhat, mert ez a jog szerzddés szerint is
megilleti, ezt az Ugyvéd Ur sem vitatja, hiszen ez egy lgyvédi megbizas, amelyet a megbizd
barmikor indoklas nélkil felmondhat. Csak az lgyvednek van kotelezettsége, hogy 15 napig
még el kell latnia a feladatot, azaz nem jogellenes, ha a megbiz6 mond fel. Az viszont mar
elgondolkodtatd, mennyire szolgalta a varos érdekét, ha a felmondas utan koveteli a még
hatralévo 8,6 millio forint kifizetését. Nem az iigyvéd személyérdl van szo6, nem szeretné ebbe
az iranyba elvinni a dolgokat. Egy szerz6désrdl van szd, hogy mennyire volt ez eldnyds a
varosnak, vagy mennyire volt eldnytelen akkor, amikor a megbizés Uigy szolt, azért fizessen az
onkormanyzat egy fix 6sszeget, hogy ha majd lesz per, akkor képviseljék érdekeit. Kérdezi, aki
vallalkozo, tudna ilyen szerzddést kotni, amely szerint ha nem dolgozik, akkor is kap egy
atalanydijat, mert egyszer majd dolgozni fog? Nem az adott, elvégzett munka alapjan, nem a
nehézség alapjan, hanem havonta. Kérdezi, milyen vallalkozasi szerz6dés ez? Nyilvan, akinek
egy ilyen szerzédés az eldnyoket jelent, az oriil, hogy jo szerzédést kotott. Ugy véli, azért nem
fogjak az ilyen és ehhez hasonld kérdésekben egymast megérteni, mert teljesen mas a
szemléletik. Az Onkormanyzatnak az adofizetOk pénzébdl kellene ezt kifizetni, ezért
feleldsséggel is tartoznak. Jogosan mondhatja barki, hogy feljelenti az 6nkorményzatot, ez mar
most is igy van, ezeket megakadalyozni masként nem tudjak, csak Ggy, hogy nem kdétnek ilyen
szerzddéseket.

11



Dr. Bobkd Géza emlékezteti képvisel6tarsait, ez a testiilet négy évre kapta mandatumat, de ez a
négy €év egy hosszu folyamatnak a része. Amit elddeik elkezdtek, azt tovabb kell vinni,
megorokolték, ha tetszik, ha nem. A mostani 6nkormanyzat is atorokiti a kovetkezo testiiletre
azokat a szerzddéseket, amelyeket most kotottek, tehat nem lehet kiemelni csak ezt a négy évet.
Ennek jogfolytonossagat nem lehet vitatni, mert példaul Andrejkovics Endre Ugyében a
szerzddéseket még Magda Gabor polgarmester idejében kototték, amelyet megorokolt a
Ronavolgyi Endréné vezette testllet, majd a jelenlegi 6nkormanyzat, amely szintén hagy 6rokdl
szerzOdéseket, hiszen nemrégiben dontottek olyan hitelszerzédésekrdl, amelyeket a kovetkezd
testletek fognak fizetni.

Koncz Ferenc ellentmond: elmondja, a jelenlegi dnkormanyzat egyelére semmiféle olyan
kotelezettséget nem vallalt, amely a sajat elképzelései alapjan tortént, és neheziti a
kovetkezonek a dolgat. Egyetlen egy eset volt, de ez nem a jelenlegi dnkormanyzat Iépései
kovetkeztében kialakult helyzet, ez pedig a kotvény visszafizetésének ideje. EImondja, kinosan
tigyel arra, hogy sehol ilyen szerzédéseket ne kossenek, mindenféle ilyen jellegli szerzodésiik a
ciklus végeig tart. Vannak folyamatos tgyek, amelyekkel nincs mit kezdeni, pontosan azért,
hogy ezek a rendkivil nehéz, és sok vitara okot add helyzetek, ha lehet, ne alakuljanak ki. Ha
lesz olyan, amely a mostani 6nkormanyzatot ebbe az utcaba beviszi, azt a testulettel kdzolni
fogja. Az énkormanyzat az életben maradas miatt tette meg azt, amit az orszag is utolag probal
megtenni hasonlé okokbol kifolydlag a devizaaddssagai tekintetében, hogy fizetni tudja a
kotvények miatt fennalld kotelezettségeit. Még egyszer elmondja, nem a jelenlegi testilet 1épte
ezt meg, hanem ez is az el6zd iddszakbdl itt maradt olyan kdvetkezmény, amiért a mostani
onkorméanyzat fizet. Elmondja, aki 6nkormanyzati képviseldségre, kiilondsen polgarmesterségre
adja a fejét, annak szamolnia kell bizonyos jogkovetkezményekkel. O maga is szamit ra, mar
eddig is szamos feljelentés érkezett ellene, senki ne gondolja, hogy nem tudjak, a feljelentés
milyen irdnyt. A feljelentés témajabol, az ligy részleteinek ismeretébdl nyilvanvalo, hogy mirdl
van sz6. Ugy véli, ha a véros jelenlegi vezetése az elmult idészakban ellenzékként igy miikodott
volna, az eldz6 onkormanyzat egy évig nem miikddhetett volna normélisan. Most a legaprobb
Iépesekért feljelentés, megjegyzés eérkezik, Heves Janos pedig olyat mond, hogy ne
pellengérezzék ki. Javasolja, képvisel6tarsa nézzen tiikorbe, fajdalmas lesz. Az dnkormanyzat
miikddésére visszatérve elmondja, a testiiletben intézményvezetdk iilnek, akiknek feleldssége,
hogy intézményiik egyiitt tudjon miikddni a varossal. Intézményvezetdk iilnek a meghivottak
korében is, akik tisztaban vannak azzal, hogy a varos milyen helyzetb6] milyen irdnyba tart. Ugy
gondolja, kozos feleldsségik ennek megfeleld iranyitasa. Ugy véli, az iigyeskedések, a
pénzigyi, technikai jatékok kora lejart, minden kapu bezarult. Nincs hova mozogni, az igazsag
Oraja van, altaldban az orszagban is, Szerencsen méar egy ideje. Ezt persze szokni kell, nem
véletlenul mondott le ez az 6nkorméanyzat egy egymilliardos beruhdzasrél. Haromszaz millié
forinttal terhelték volna agyon azt a csdnakot, amelybe mar most is befolyik a viz. Ha
tovabbviszik ezt az iigyet, mar belebuktak volna. Ez az dnkormanyzat mar csddbe ment volna,
ha azon az uton megy tovabb, amit az el6z0 idészakban a szdmara kijeloltek. Hatarozottan
probalnak arra tigyelni, hogy ez ne igy torténjen. Nem egyszerli, mindenkit megért, ahogyan
mondani szokték, abszolut igazsag nincs. Nyilvan mindenki masként 14tja, harag sincs beldle, de
ugy gondolja, amennyire tisztességesen, egyenesen lehet a dolgokat intézni, gy probaljak
intézni. Ezért is beszélnek most errdl, immar lassan egy ordja.

Heves Janos elmondja, messzemendkig egyetért a dr. Bobkd Géza altal elmondottakkal. A
varosvezetés valoban egy folyamatos munka, kapnak feladatot az el6doktol, tovabbadnak a
jovobelieknek, s lehet ezért haragudni az el6dokre, de attdél még a feladatok megmaradnak. Nem
az a megoldas, hogy visszafelé mutogatnak, hanem hogy megoldjak a problémakat, azért
vallalta el mindenki, aki erre vallalkozott. A polgarmester részérdl elhangzott, hogy nem a
jelenlegi Onkormanyzat idézte eld azt a helyzetet, hogy at kellett tolni a torlesztérészlet
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fizetésének nagyobb részét a kovetkezd idészakokra. A tény az tény, jelenleg 25 millié forintot
fizetnek egy évben, akkor 80 milli¢ forintot fognak fizetni. Hozz4 kell tenni, hogy ez az 6sszeg
nem azért ekkora, mert ennyit vett fel a varos, hanem mert a jelenlegi kormany aldasos
tevékenysége révén kozel megduplazodott az adossagallomény. Ha ez nem igy lenne, akkor a 25
millié forint a normal torlesztorészletre is elég lenne, de sajnos ez nem igy van. Dr. Egeli Zsolt
azt mondja, a vallalkozoi szférdban nem létezik olyan szerzddés, hogy az ligyvédnek olyan
megbizast adnak, kap egy atalanydsszeget, amelyért ha perre kerll a sor, képviseli a cég
érdekeit. Elmondja, csak ilyen szerzédések vannak, lehet, hogy képviseldtarsa életében ilyen
még nem adodott, 6 mar jo ideje csindlja vallalkozasat, neki is ilyen szerzddése van. Fizetnek
egy kisebb Osszeget, mint egy-egy per esetén kellene fizetni, de ezt akkor is megkapja az
ugyvéd, ha egy papirt nem tesz le az asztalra, és akkor is, ha egy honapban huszonét targyalasra
kell elmennie. Elmondja, az 6 lelkiismerete tiszta, soha senkire feljelentést nem tett. Ha valaki
mégis igy dontott, annak bizonyara megvolt az oka, és alapja. Ne csodalkozzanak, ha visszahull
a fejukre az a feljelentés-sorozat, amelyet elinditottak. A polgarmester korabban azt mondta, ha
az ellenzékben 6k igy viselkedtek volna, ahogyan most viselkedik valaki, akkor mar egy év utan
nem mikodott volna a varos. Meg kell mondani, akik akkor tagjai voltak a képviseld-
testiletnek, akik szinte minden testlleti Glésen elmondtak, hogy a polgarmester mondjon le,
hogy nem alkalmas a feladat elvégzésére. Minden modon megprobalték ellehetetleniteni a varos
miikddését, a polgarmester ténykedését, neki pedig felrojak, hogy egymaga mond mindenfélét,
akkor pedig hatan tették ugyanezt. Semmivel nem volt az egy enyhébb ellenzék, Ggy latja,
sokkal durvabb volt, de ezt a polgarmesternek tudnia kell, mert 6 is ott iilt a kozottiik.

Koncz Ferenc kozbeveti, legutobb azt mondta képviseldtarsa, hogy az akkori ellenzéki
képviseldk Gjsagot olvastak, most pedig azt allitja, hogy durvék voltak. Ezt nem érti.

Heves Janos: nem kell értenie, nem varja el téle. Azt mondta, idonként ujsagot olvasott,
1donként kiment telefonalni, amikor az altala feltett kérdésre valaszt adtak, idonként pedig
helyeselte ellenzéki képviselStarsa véleményét. Ugy gondolja, ezt nem tudja megcafolni, mert
igy tortént, akik akkor a testlletben Qltek, tudjak, hogy igy volt. Ez azonban a mult, ezzel kar
foglalkozni. Nem kell azonban nagyon elégedettnek lenni az akkori ellenzék munkajaval, és
elégedetlennek a mostanival.

Koncz Ferenc megjegyzi, nagyon elégedett képviseldtarsa munkdjaval.

Heves Janos oriil ennek, igyekszik a jovében is megszolgalni a polgarmester elégedettségét.
Tovabbra is fenntartja, az anyag nem jo, nem lett volna szabad megsziletnie, és ne
csodalkozzanak, ha a késdbbiekben ennek lesz folytatasa, amikor szintén lesz pellengérezés,
lesz egymasra mutogatas.

Koncz Ferenc elmondja, a jelenlegi 6nkormanyzat vallalta a televizios kozvetitést. Erdekes,
hogy az el6z6 nyolc évben részben ugyanezekkel a személyekkel képtelenség volt technikailag
megoldani, ugyanazokkal a technikai eszk6zokkel, amelyekkel most meg tudjak oldani. Akkor
azonban mas volt a helyzet, igy képviseldtarsa allitasait sem igazolni, sem megcafolni nem
lehet. O sem kezdi el bizonygatni, nem lenne méltd hozza, ha igy viselkedne. Az elmult
1d6szakkal kapcsolatban elmondja, amiért a jelenlegi 6nkormanyzatnak az el6z6 6nkorményzat
felé koszonetet kellett mondani, arra kényesen ¢ maga tigyelt, hogy megtegyék, és meg is tették.
Ezt képviselOtarsa vissza tudja nézni a televizioban, el tudja olvasni a Szerencsi Hirekben.
Viszont amiert kritika jar, azt is megteszik. Lehet, hogy ez nehéz, kulénésen egy olyan nyolc év
utan, ahol mast sem hallott minden egyes testileti Glésen, hogy milyen buszkék lesznek erre a
nyolc évre. Mert ennek a nyolc évnek nagyon sok kritikai eleme van, és amelynek
kovetkezményei most a vallukon, képviselotarsa vallan is vannak. Tény, hogy nekik kell
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megoldani a mindennapi mukodést, a kifizetéseket, neki kell targyalnia a nagyobb
szolgaltatokkal. Véleménye szerint az Uj Onkormanyzat, kilondsen a megfiatalitott hivatali
apparatussal idonként bizony csodakra van kényszeritve. Lehet azt mondani, hogy csak azért
tortént igy, mert ezek az emberek hirtelen elfelejtettek dolgozni, mert az eléz6 nyolc évben
milyen fantasztikusan tették a dolgukat, most meg mar nem tudjak, mert mas a vezetés. Sok
mindent lehet mondani, de a tény az, hogy kiilonbozé htizdsokkal el tudta azt érni, hogy ne
nyujtsanak be csdédeljarast az Onkormanyzat ellen, részben az elmult idészakbdl athuzodo
szamlak miatt. Tudomasul vette, hogy erre az dnkormanyzatra terheket r6 az el6z6 nyolcéves
miikddés. Nem is hdborog ellene, azt azonban furcsallja, hogy akik ezt intézték, azok most
haborognak az ellen, hogy megprobaljak rendbe rakni azt, amit annak idején elrontottak.

Dr. Takacs Istvan reméli, 6 lesz az utolsé hozzaszolo ebben a témakoérben. Elmondja, kaptak a
képviselok egy tajékoztatd anyagot, amelyrél nem kell szavazni. Té4jékoztatast kaptak azokrdl a
feladatokrol, amelyeket az énkormanyzat menet kozben végez. Ugy gondolja, azért vannak a
testiletben, hogy kepet kapjanak mindarrol, amit szakemberek végeznek, ami a varosban
torténik. Az anyaggal kapcsolatban nincs feladatuk, viszont nagyon elgondolkodtatd a jovot
illetéen, hogy ne legyenek olyan 1épéseik, amelyek ilyen nehézségeket okoznak a varosnak.
Elmondja, a gazdasagi életben, a cukorgyarban, csokoladégyarban dolgozott. Nem tudja
elképzelni, hogy a gyarak igazgatdjanal eléfordult volna olyan eset, hogy adott évben ne vette
volna ki a szabadsagat. Legalabb két szint figyelmeztette volna a vezetdt, hogy térvényellenes,
ha nem veszi ki. Ha mar megtortént, akkor pedig a beosztottai nem végezték megfeleléen
munkajukat, harmadszor pedig hallgatnia kellett volna, és szégyellnie magat, mert annak a
teriiletnek 6 a vezetdje, ahol ezt megtette. Szégyen a kollektivaval szemben. Tanulsag a jovore
nézve, ¢€s eldszor is koszonjék meg, hogy tajékoztatast nyujtottak ezekrdl az esetekrdl. Javasolja,
folytassadk a munkat.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas, kérdés hianyaban kéri, aki egyetért a tajékoztatd

elfogadasaval, szavazzon. A Képvisel6-testillet 7 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartdzkodas
mellett tudomasul veszi a tajékoztatot.

Koncz Ferenc ot perc sziinetet rendel el, ezt kévetoen a testiilet valtozatlan létszammal, az
elfogadott napirend alapjan folytatja a munkajat.

3. Eagyebek

3.1.A nemzetiségi onkormanyzatokkal Kkotott egyiittmiikodési megallapodasok
felulvizsgalata

Koncz Ferenc felkéri dr. Inancsi Tiinde jegyzot, tegye meg szdbeli kiegészitését.

Dr. In&ncsi Tunde roviden ismerteti, hogy torvényi kotelezettségének tesz az 6dnkormanyzat
eleget a megallapodasok feliilvizsgalataval, tekintettel arra, hogy 2012. januar 1-jétdl 1épett
hatalyba a nemzetiségek jogairdl sz416 Uj torvény. A pénziigyi targyl jogszabalyok modositasa,
az allamhdaztartasrdl szolo torvény €s a végrehajtasara vonatkozo, az allamhaztartdas mitkodési
rendjérdl rendelkezd kormanyrendelet Ujfajta kotelezettségvallalasi, ellenjegyzési rendet ir eld
mind a telepilési énkormanyzat, mind a nemzetiségi 6nkormanyzat szamara. EImondja, az
egyiittmiikddési megallapodasokat a korabbi jogszabalyoknak megfelelden az dnkorményzati
valasztasokat kovetden megkototték az akkor még kisebbségi megnevezési Onkormanyzatokkal.
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A jogszabalyi valtozasoknak megfelelden elkészitett egylittmiikodési megallapodasokat terjeszti
most a képvisel6-testiilet elé. Ertesiilései szerint a megallapodasokat mindkét nemzetiségi
onkorméanyzat megtargyalta, azt maddositas nélkil elfogadta. Végezetil egy fontos torvényi
kotelezettségre hivja fel a figyelmet, miszerint minden év januar végéig a képviselo-testiilet
koteles felulvizsgalni a megkotott megallapodasokat.

Dr. Bobkdé Géza elmondja, a Pénzligyi Bizottsdg a keét nemzetiségi Onkormanyzattal
megkotésre keriil6 megallapodast megtargyalta. Az 01j jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen a
nemzetiségi 6nkormanyzatoknak ezentul 6nallo, sajat koltsegvetést kell alkotniuk, amelynek
feliigyeletét az Oonkormanyzat hivatalanak pénziigyi feleldse latja el. Ez az egyiittmiikddési
megallapodas egyik sarkalatos pontja. Ez noveli mind a nemzetiségi, mind a telepulési
onkormanyzat feleldsségét. Elmondja, a bizottsag egyhangulag tdmogatja a megallapodasok
alairasat.

Dr. Gal Andras: a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg egyhangllag elfogadasra javasolja az
egyiittmiikddési megallapodasokat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Arvai Attila elmondja, Szerencs Varos Német Nemzetiségi Onkormanyzata 2012. méjus 18-i
iilésén targyalta az egylittmikodési megallapodas feliilvizsgalatat, és egyhangtlag dontott annak
elfogadésarol. Hozzateszi, kozel két eéve van a nemzetiségi dnkormanyzat és a telepulési
Onkorméanyzat kozott egyiittmiikodési megallapodds, amely részletesen szabalyozza
partnerségiiket. Elsdésorban a jegyzOvel, az Igazgatasi és Jogi Osztallyal, valamint a
Véarosgazdasagi Csoporttal van kapcsolatuk, ugy gondolja, ha az 0j megallapodas alapjan
ugyanigy tudnak a jovoben is egylittmiikodni, azzal a maximalis segitOkészséggel ¢és
szandékkal, mint amit a Német Nemzetiségi Onkormanyzat az elmult két évben tapasztalt, akkor
a jovében sem lesz ezen a teriileten probléma.

Koncz Ferenc a nemzetiségi dnkormanyzat elndkének utols6 mondatat dicséretnek veszi.

Dr. Gal Andrés ugy gondolja, mindenképpen emlitést kell tenni a Neémet Nemzetiségi
Onkormanyzat és a gimnazium kapcsolatarél. A nemzetiségi Gnkormanyzat és az intézmény egy
éve kotott egylittmiikodési megallapodést, amelyet példaértékiinek tart, ugy érzi, nagyszerii
megallapodas sziiletett, amelynek révén a gimndziumi tanulok hatalmas elényoket élvezhetnek.
A nyelvvizsgaval, a nemzetiségi politikaval, valamint a német nyelv és kultira &poléasaval
kapcsolatban egy hosszutavu, gylimolesozé kapcesolat elsé évén vannak tal, az iskola vezetése
szeretné ezt tovabb erdsiteni.

Koncz Ferenc elmondja, két Iényegi valtozas miatt keriilt a képviseld-testiilet elé¢ az
eldterjesztés, a pénziigyi modositdsokrol a Pénziigyi Bizottsdg elndke mar beszamolt, a masik
valtozés, hogy a kisebbségi elnevezés helyett imméar nemzetiségi 6nkormanyzat megnevezést
kell hasznalni. Tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja az elOterjesztést,
melyet a Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

87/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: megallapodas a telepiilési és a nemzetiségi onkormanyzatok egyiittmiikodésérol

15



Szerencs Varos Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete irasbeli egyiittmiikodési megdllapodast
kot Szerencs VAros Német Nemzetiségi Onkorményzataval, valamint Szerencs Varos Roma
Nemzetiségi Onkormanyzataval.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy nevében a megallapodasokat aldirja.

Az egyiittmiitkodési megallapodasok az érintett onkormanyzatok képviselo-testiileteinek elfogado
hatarozatai alapjan lépnek hatalyba.

A megallapodasok egy-egy eredeti példanya jelen hatarozat mellékletét képezi.
Hatarido: azonnal

Felelosok:  polgarmester
nemzetiségi onkorményzatok elnokei

3.2.A helyi 6nkormanyzati rendeletben szabalyozott szabalysértési rendelkezések hatalyon
Kivul helyezése

Koncz Ferenc felkéri a jogi referenst, tegye meg szdbeli kiegészitéseit.

Dr. Savel Katalin roviden 6sszefoglalja az el6terjesztés tartalmat. Elmondja, az eldterjesztés az
onkorményzatnak eldirt jogszabalyi kotelezettségeknek valdo megfelelés miatt késziilt el. 2012.
aprilis 15-én lépett hatdlyba a szabalysértésekrdl, szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrél szo6l6 térvény, amelynek értelmében az 6nkorméanyzat 2012. majus
31-ig koteles hatalyon kivul helyezni az énkorméanyzati rendeleteikben megjeldlt szabalysértési
rendelkezéseiket. Jogszabalyi kotelezettségliknek eleget téve vizsgaltak felil az dnkormanyzati
rendeleteket, a rendelet-tervezetben a kérdéses paragrafusok keriiltek megjeldlésre.

Koncz Ferenc 6sszegzésként elmondja, amiben eddig az 6nkormanyzat jart el, ezentil nem az ¢
feladata, tovabba uj kategoriat kell megallapitaniuk.

Dr. Gal Andras: a Jogi és Ugyrendi Bizottsig egyhangulag tdmogatja az elSterjesztés
elfogadasat.

Koncz Ferenc hozzészolas, kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet, melyet
a KépviselO-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi rendeletet alkotja:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
14/2012. (V. 23.)
ONKORMANYZATI RENDELETE

helyi 6nkormanyzati rendeletben szabalyozott szabalysértési rendelkezések hatalyon kiviil
helyezésérol

Szerencs Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete Magyarorszag Alaptorvényének 32. cikk
(1) bekezdés a) pontjaban, a (2) bekezdésében, a helyi dnkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV.
tv 16. § (1) bekezdésében, valamint a szabalysértésekrol, a szabdlysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrol szolo 2012. évi Il. torveny 254. § (2) bekezdésében
foglaltak alapjan az alabbi rendeletet alkotja:
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1.8

Hatéalyat veszti:

a.) Szerencs Varos Onkormanyzatanak kozhaszn( zoldteriiletek fenntartasardl szolo
14/1991. (VI11.9.) sz&dm0 6nkorményzati rendeletének 7. §-a

b.) Szerencs Varos Onkormanyzatdnak az ingatlanok gazellatasanak épitésugyi
szabalyozésarol sz6l6 3/1996. (1.31.) szamu 6nkormanyzati rendeletének 13. §-a

c.) Szerencs Varos Onkormanyzatanak a zaj-és rezgésvédelem szabalyairdl szolo 5/1997.
(11.25.) szdma 6nkorményzati rendeletének 13. §-a

d.) Szerencs Viros Onkormdnyzatanak a temeték haszndlati rendjérdl, fenntartdsdarol és
tizemeltetésérdl szolo 17/2000. (XII1.19.) szamu onkormanyzati rendeletének 28. § (2)
bekezdése

e.) Szerencs Viros Onkormdnyzatanak a koztisztasdgi tevékenységrél és a kozteriiletek
rendjérdl szolo 15/2001. (V.24.) szamu 6nkormanyzati rendeletének 32. § (7) bekezdése

f.) Szerencs Viros Onkormanyzatanak a telepiilési szilard hulladék kezelésével Gsszefiiggd
kozszolgaltatasi  tevékenységrol szolo  25/2002. (XI.17.) szamu onkormadnyzati
rendeletének 9. § (2) bekezdése

g.) Szerencs Varos Onkormanyzatanak a telepilési folyékonyhulladékkal kapcsolatos

kotelezo  helyi  kozszolgaltatasrol szolo  6/2004. (111.30.) szamu onkormdnyzati
rendeletének 10. § -a

h.) Szerencs Viros Onkormdnyzatinak a szelektiv hulladékgyiijté udvar rendjérdl,
fenntartasarol és iizemeltetésérol szolo 22/2006. (VI.28.) szamu onkormanyzati
rendeletének 8. §-a

i.) Szerencs Varos Onkormdnyzatanak Szerencs Varos Onkormanyzatanak jelképeirdl szolo
6/2009. (11.12.) szamu 6nkormanyzati rendeletének 9. §-a

j.) Szerencs Varos Onkormanyzatanak az allattartasrél szolo 24/2009. (X11.10.) szamd
onkorményzati rendeletének 9. §-a

k.) Szerencs Varos Onkormanyzatanak a Szerencs Kartyarol szl 9/2010. (111.18.) szamu
onkorményzati rendeletének 8. § (1) bekezdése.

2.8

Jelen rendelet 2012. majus 30-an 1ép hatalyba, és 2012. majus 31. napjan hatélyat veszti.

3.3.Eléterjesztés Szerencs Varos Onkormanyzata fenntartisiban 1évé nevelés-oktatasi,
kozmiivelodési intézménvei igazgatoi allashelyének betoltésérol

Koncz Ferenc felkéri az eldadot az eldterjesztés ismertetésére.

Nyiri Tibor elmondja, az alapfoku nevelési-oktatasi, valamint a kdzmiivel6dési intézmények
vezetdit meghatarozott idore biztak meg, amely 2012. julius 31-én lejar. Az 6nkorményzat az
allashelyek betoltésére hataridében palyédzatot irt ki, melyek a térvényben meghatarozottak
szerint meghirdetésre keriiltek. A képviselo-testiilet négytagu szakmai bizottsdgot hozott 1étre a
beérkezett palydzatok szakmai elbirdlasanak eldkészitésére, formai és tartalmai
megfeleloségének vizsgalatara. ElImondja, hogy a megjeldlt hataridére négy palyazat érkezett,
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melyrél a szakmai bizottsag a hataridé leteltét kovetd napon hozott dontést. A bizottsag
megéllapitotta, hogy a négy benydljtott palydzat egyike nem felel meg a formai
kovetelményeknek, ezért azt nem adta tovabb véleményezesre. A tovabbi harom palyazat mind
tartalmilag, mind formailag megfelelt a péalyazati kiirdsnak, ezért azt a véleményezési joggal
rendelkezOk részére tovabbitotta. Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy az érvénytelen
palydzé palyazatat azért nem talélta a bizottsag érvényesnek, mert nem a palyazati kiirdsnak
megfelelden, azaz egy eredeti leflizott, egy madsolati lefliz6tt, egy le nem fliz6tt masolati
példanyban és egy adathordozon, hanem minddssze egy masolati példanyban nyujtotta be.
Tovabba az erkélcsi bizonyitvany érvényessége meghaladta a 90 napot, valamint a palyazo
végzettségét igazold dokumentum sem eredeti példanyban, kozjegyzd hitelesitése nélkiil kertilt
benyujtasra, amelyek szintén nem feleltek meg a kritériumoknak. Az érvényes palyazatokkal
kapcsolatban elmondja, hogy a bizottsdg a Rakoczi Zsigmond Altalanos Iskola, Alapfoku
Miivészetoktatasi Intézmény, Ovoda és Bolcséde igazgatoi allashelyére Raczné Varadi Eva, a
Bolyai Janos Altalanos Iskola igazgatoi allashelyére Kocsisné SzabOd Bedta, a Szerencsi
Altalanos Miivelddési Kozpont igazgatdi allashelyére Csider Andor palyazatat formailag
alkalmasnak tartotta. A szakmai bizottsag 2012. aprilis 17-i Glésén a palyazdkat meghallgatta, a
feltett kérdésekrdl, az arra adott valaszokrdl, és a kiegészitésekrdl késziilt jegyzOkonyv a
Ko6zmiivel6édési Osztalyon megtekinthetd. A szakmai bizottsdg mindharom palyazo palyamiivét
tamogatasra javasolja. A véleménynyilvanitasi joggal rendelkezOk hataridon beliil alakitottak ki
véleményiiket, melyek 0sszegzését kdvetden a szakmai bizottsag megallapitotta, hogy mind a
nevelbtestiilet, mind az alkalmazotti kozOsség, a sziild szervezet, a didkonkormanyzatok,
valamint a nemzetiségi ©Onkorményzatok egyhangulag tamogatjdk a palyazok igazgatoi
allashelyre beadott palyazatat. Mindezeket figyelembe véve a szakmai bizottsdg mindharom
palyazé vezetési programjat és vezetdi megbizasat elfogadasra javasolja. A palyazok irdsban
hozzajarultak ahhoz, hogy a képviseld-testiilet nyilt iilés keretében targyaljak e napirendi pontot.

Dr. Gal Andras: a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg a kdzmiivelédési tanacsnok tajékoztatdjat
megismerve megallapitotta, hogy a szakmai bizottsdg munkdja sordn szabalyszertien jart el. A
palyazatok attekintését kovetden a bizottsag megallapitotta, hogy a palydzat lebonyolitasa a
jogszabalyoknak megfelelden tortént, az eldterjesztést egyhangulag elfogadasra javasoljak.

Koncz Ferenc javasolja, a tovabbiakban a palyazok meghallgatasara kertljon sor. Felkéri
Raczné Varadi Eva palyazot, hogy amennyiben kivanja, ismertesse, egészitse ki palyazatat.

Raczné Varadi Eva egy gondolatot emel ki péalyazatabol. Elmondja, a pedagdgiai munkéja
soran mind szaktanarként, mind vezetd beosztasban 1évd pedagdgusként egyetlen dolgot tartott,
tart és fog a jovoben is szem elOtt tartani, ez pedig a gyermek személyisége, €s annak fejlesztése.
Ugy gondolja, kival6 szakmai munkat akkor végeznek, ha a gyermeknek lehetdséget
biztositanak arra, hogy mindenképpen a sajat egyéniségének megfelelden, a lehetséges plusz
dolgokat felfedezve tovabb tudjék juttatni egy olyan szintre, amelybdl a kdvetkezd idészakban
profitalni tud. Sokszor hallottak mar arrol, hogy a pedagogus egy miivész, aki hivatasat
gyakorolva nagyon érzékeny és értékes anyaggal, a gyermekkel dolgozik. Ugy Véli,
mindenkinek szem el6tt kell tartania, hogy a pedagdégus nem egy olyan hivatas gyakorloja,
amelyben elmondhatja, hogy ha valami nem sikeril, Ujra kezdi. Ezt a gyermekekkel megtenni
nem lehet. Valamennyien olyan személyiségek, amelyet formalni kell, lehetdséget kell
biztositani a kibontakoztatasukra, ezen kell minden pedagdgusnak, vezetének, sziildnek
egyuttesen munkalkodnia.

Kiss Attila: varhatéan egy uj helyzettel kertil szembe mind a varos, mind az iskola a Bolyai

Janos Altalanos Iskola esetleges egyhéazi fenntartasba adasaval. Ugy véli, ezzel igazi
versenyhelyzet alakul ki, vannak, akik ugy gondoljak, hogy kevés lesz az egyhazi iskolaba
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jelentkezOk széama, és népszerlibb lesz a Rakodczi iskola. Vannak, akiknek azonban az a
véleménye, hogy hosszabb tavon az egyhazi iskola talén a jobb kortilmeények, talan a més tipusu
nevelés miatt kozkedveltebb lesz. Kérdezi a palyazétol, hogyan kivan a kihivasokkal
szembenezni.

Dr. Gal Andrés Ugy gondolja, az elmult egy évben, amig a palyazd, mint megbizott igazgato
latta el a vezetéi feladatokat, jol teljesitette igazgatoi hivatisat. Tekintettel arra, hogy a
tantestiilet, a didkdnkormanyzat, a sziildi munkako6zdsség teljes mértékben tamogatja az
igazgatd munkdjat és elképzeléseit, véleménye szerint a képviseld-testiiletnek ezzel egyet kell
értenie. EImondja, az &ltalanos iskola és a gimnazium kodzott j6 munkakapcsolat alakult ki,
amelyet a jovoben erdsiteni kivannak, és javasolja, legyen tovabbra is alapelv az, hogy minél
tobb, jol felkészitett gyerek keriiljon a helyi kozépiskolaba. A maga részérdl tamogatja a palyazo
megvalasztasat.

Dr. Bobko Géza 6romét fejezi ki, hogy helyben lakd és itt dolgozé pedagogus nyujtotta be
palyazatat. A palyazo anyagabol kideriil, hogy immar 24 esztendeje tanit, ebbdl négy évig
igazgato-helyettesi feladatokat latott el az intézményben, azaz mar korabban is megfelelt a
szakmai elvardsoknak. Bizik benne, hogy megfelel az Ugynevezett piaci elvarasoknak,
kivancsian varja a palyazd terveit a kialakult versenyhelyzettel kapcsolatban. Végezetill
elmondja, timogatja a palyazé megvalasztasat.

Raczné Varadi Eva megkoszoni az elismeré szavakat. Elmondja, hogy az iskola 1987-ben
nyitotta meg kapuit, 6 maga 1988-tdl, szinte a kezdetektdl az intézmény dolgozoja. Az elmult 24
évben, de kiilondsen az elsé 11 évben azt tapasztalta, hogy iskoldjanak mar akkor bizonyitani
kellett. Bizonyitania kellett azt, hogy képes felvenni a versenyt egy olyan iskolaval, amely
adottsagait tekintve a varos kozpontjaban helyezkedik el, s amelybdl nagyon sok eldnye
szarmazik, de gy gondolja, hogy ez csak egy épiilet. Ugy Vvéli, a szakmai munka, amelyet
munkatarsaival a megalakulds Ota végzett, népszerlivé tette intézményiiket. Mindezt a
beiratkozott tanulok szama is mutatja, tekintve, hogy az els6 osztalyba beiratkozo 46 kisdidk
kdzul mindossze hét bejard tanuldja lesz iskolajuknak. Ezt elismerésnek tekinti a szerencsi
lakhellyel rendelkezé sziilok részérél. Ugy gondolja, az elmult tizenegy évben, amig az iskola
elismertségéért harcoltak, sok mindent letettek az asztalra. Az elmdlt egy évben nagyon sok
ujitdst bevezettek annak érdekében, hogy tanuloik még jobban érezzék magukat
intézményiikben, ¢s még tobb lehetdséget adnak arra, hogy a gyermek megtalalja azt, amiben 6
j6. Elmondja, abban a szellemben kivan tovabbra is dolgozni, amely az elmult egy évet
jellemezte. Megprobaltak minden terlletet atfogni, s akar a tanulmanyi, akar a
tehetséggondozas, akar a miivészet terliletén megtalalni azt, amelyben a tanul6 j6. Ezt kivanja
tovabbra is eldsegiteni, s amennyiben a sziilé azt tapasztalja, hogy iskoldjukban a gyermek
megtaldlja azt, és ki is tudja bontakoztatni, amiben jo, akkor intézményiket valasztjak. A
versenyhelyzetben mindenkinek alakulnia kell. Ugy gondolja, a Bolyai Janos Altalanos Iskola
megbizott igazgatojaval eddig is jo kapcsolatot apolt, reméli, ez a tovabbiakban is igy marad.

Koncz Ferenc a szavazas modjardl kérdezi a jegyzot.

Dr. Inancsi Tuinde elmondja, a képviselO-testiiletnek joga van arrél donteni, hogy nyiltan vagy
titkosan kivan-e szavazni személyi gyekben, a titkos szavazas nem torvényi kotelezettsége a
képviseld-testiiletnek.

Dr. Egeli Zsolt elmondja, amikor a valasztasi igéreteik kozott feltintettek, hogy amennyiben

modjuk lesz ra, a két Aaltalanos iskolat szétvalasztjdk. Ez nem azért hangzott el, hogy
takarékoskodjanak, vagy mas egyéb szandékuk lett volna, hanem hittek és hisznek abban, hogy
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a versenynek van értelme, ez tud a gyerekek szdmdra valamiféle tobbletet adni. A sziilok
tobbsége a maga modjan az iskolara haritja a feleldsséget, hogy gyermekiikbdl embert faragjon,
hiszen 6k a szakemberek. JO esetben az iskola és a sziilé egyiittmiikodik. Ugy gondolja, hogy
mindaz, amit a jelolt pélydzatdban leirt, hozzdszélasdban elmondott, valamint mindharom
palyazo esetében mindazon véleménynyilvanitd testliletek egyetértése, amelyek palyazataikat
tdmogatattak, azt mutatjak, hogy a képviseld-testiilet egy évvel ezeldtt jol dontott, amikor a két
altalanos iskolat szétvalasztotta, megteremtve ezzel a verseny lehetdségét. A polgarmester is jol
dontott, amikor azokat a személyeket bizta meg az iskola vezetésével, akikben latta azt a
lehetéséget, hogy meg tudjdk ujitani a pedagdgiai munkat. Akik teszik mindezt olyan
koriilmények kozott, amikor a Nemzeti Alaptantervrdl, az iskoldk &allamositasarol éles vita
zajlik, s felgyorsultak az események. Ehhez olyan emberekre van sziikség, akik meg tudjak allni
a helylket. Egy 6nkorméanyzat az iskola vezetését megbizza, tamogatja, amivel tudja, de
valojaban az intézmény vezetdje szamara adatik meg a kihivas, hogy eleget tudjon a szertedgazo
feladatnak tenni. Egy 0Osszetett intézmeényt kell iranyitani, tekintve, hogy az altalanos iskolan
kiviil a varos 6vodai és a bolcséde is az intézményhez tartozik. Ugy gondolja, azt az elismerést,
amelyet egy vezetd megkaphatott, azt a jelentkezOk sajat testiileteiktdl mar megkapték, és ez a
képviselo-testiiletet kotelezi.

Nyiri Tibor elmondja, a képvisel6-testiilet elsdsorban a vezetdi programrol dont, de ugy
gondolja, a személyek alkalmassagat is vizsgalni kell. Tekintve, hogy kisvarosban élnek, ahol
mindenki tudja, ki mennyit ér, garanciat lat mindharom intézmény vezetdjének személyében
arra, hogy az egészséges verseny megmarad az iskoladk kozoétt, nem a marakodas, nem a lejératas
jellemzi majd kapcsolatukat. Ugy véli, e viselkedésrdl a képviselo-testiilet is példat vehetne.
Szerencs alapfoku és kozépfok( oktatasa jO, melyet orszéagszerte elismernek. Ugy gondolja,
amikor alkalmas személyeket biznak meg, nem csak a vezetdi program alapjan dontenek, hanem
szamit az az ember is, aki megvedi sajat érdekeit az iskolajaban, aki a lejaratas, negativ verseny
helyett a megoldasra torekszik. Az elmult egy évben mindharom palyazo erre térekedett, mint
kézmiivelddési tanacsnok megkdszoni eddigi munkajukat, tovabbi sikereket kivéan a jeldlteknek.

Raczné Varadi Eva befejezésiil hozzateszi, igaz, hogy igazgatoi allashely betdltésérl dont ma
a testiilet, de mindez csak egy jelkép, mert kollégak nélkiil ez nem miikddne. Az alpolgarmester
kérdésére valaszolva elmondja, a versenyhelyzetben a kollégaira, otleteikre tamaszkodik, akiket
a jo cél érdekében rovid idon beliil aktivizalni lehet, és ezt a kzosségiik valamennyi tagjanak jo
tulajdonsaganak, erésségének tartja.

Koncz Ferenc tovabbi kérdés, hozzaszolas hianydban a szavazads modjara tesz javaslatot.
Tekintettel arra, hogy a palyazok hozzajarultak a nyilt {ilés tartasdhoz, javasolja, a képviselo-
testiilet nyilt szavazdssal dontson az intézményvezetok személyérdl. Kéri, aki egyetért a nyilt
szavazassal, szavazzon igennel.

A Képviselb-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag a nyilt szavazas mellett dontott..

Koncz Ferenc ezt kovetden kéri, aki egyetért azzal, hogy a Rakoczi Zsigmond Altalanos Iskola,
Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény, Ovoda és Bolcséde igazgatoi allashelyének betodltésével
Raczné Varadi Evét bizzak meg 5 évre, szavazzon igennel. A javaslatot a képviselé-testiilet 9
igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és az alabbi hatarozatot hozza:

88/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Tarqy: Szerencs Varos Onkormanyzatanak fenntartdasaban 1évé nevelés-oktatasi, kézmiivel6dési
intézmények igazgatoi allashelyének betdltése
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Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete megtdrgyalta a Rakéczi Zsigmond
Altalanos Iskola, Alapfokii Miivészetoktatdsi Intézmény, Ovoda és Béleséde igazgatdi
dllashelyének betoltésérol szolo eloterjesztést, megismerve a palyazok szakmai programjat, a
véleménynyilvanitasra jogosultak véleményét az alabbi dontést hozta:

Szerencs Vdros Onkormanyzatinak Képviselb-testiilete a Rakéezi Zsigmond Altalanos Iskola,
Alapfokii Miivészetoktatdsi Intézmény, Ovoda és Béleséde igazgatéi dlldshelyének betiltésével
Rdczné Viradi Evat (3900 Szerencs, ) bizza meg 2012. augusztus 1-jétol 2017.
jalius 31-éig.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2012. julius 31.
Felelos: polgarmester

Koncz Ferenc gratulal a megvalasztott intézményvezetonek, tovabbi j6 munkat kivan.

Dr. Bobkod Géza kérdezi, amennyiben az allam atveszi az altalanos iskolak milkodtetését,
mennyire fogadjak el a képviseld-testiilet intézményvezetére vonatkozo dontését.

Koncz Ferenc elmondja, informécidi szerint az &ltalanos iskoldk esetében mindenképpen
elfogadjak a testllet dontését, a kdzépiskolak Ugyében még nem sziletett meg a dontés. A
korményhivatal az altala atvett kozépiskolak esetében minden alkalommal kiirta az igazgatoi
palyazatot, de az esetek tobbségében meghagyta a korabbi vezetot. A polgadrmester ezt kovetden
attér a Bolyai Janos Altalanos Iskola igazgatoi allashelyére palyazatot benyujtd jeldlt
meghallgatasara. Felkéri Kocsisné Szabd Beatat, roviden ismertesse vezetdi palyazatat,
elképzeléseit, kilonos tekintettel a varhatd valtozasokra.

Kocsisné Szabo Beata elmondja, nagy oromiikre szolgalt, hogy egy évvel ezelétt a Bolyai
Janos Altalanos Iskola visszakapta 6nallosagat. Nagy megtiszteltetés érte, amikor a vezetdi
feladatok ellatasara felkérést kapott, amelynek elfogadasaban nagy szerepe volt, hogy a
nevelbtestiilet, a kollégai biztattak, batoritottak. A tantestiilet tobbfajta atszervezést megért mar,
nagyon vartak az 6nallo lehetdséget, a bizonyitdsi vagy benniik volt. Elmondja, az elmult egy
évben nagyon sokat dolgoztak, Uugy gondolja, sikerilt valamit letenni az asztalra. Az elmult
hetekben kialakult rendkivili helyzet alatdmasztja, hogy kozdsségik nagyon Osszetartd, a
kollégai, a sziilok és a gyerekek egyarant biznak benne. Elmondja, nagyon elszantak, készen
allnak az uj feladatra, a félsz benniik van, de gy Véli, ha a jo cél érdekében dsszefognak, akkor
a tovabbiakban sem lesz gond. Palyazataban is azt hangsulyozta, és most is azt emeli ki, hogy
eddig is ¢és a tovabbiakban is azt tekinti els6dleges feladatanak, hogy az iskoldban nyugodt
légkdrt biztositson mind a kollégai, mind a gyerekek szamara.

Nyiri Tibor elmondja, a mai Ulésen mar elhangzott, hogy a varosban csokken a
gyermeklétszam. Ugy Véli, ez egy Ujabb kihivas nem csak az igazgatd, hanem a varos szamara
is, hogy meg tudja-e tartani az eddigi jo iskolai rendszerét, amely a varos jarasi székhely
szerepét is erdsiti. Elmondja, eddigi egyiittmiikddésiik alapjan mind az igazgatd személyét, mind
a neveldtestiiletet alkalmasnak talalja arra, hogy erre a kihivésra valaszoljanak. Ugy véli, aki az
oktatas teriiletén nem tud a kihivasokra valaszolni, az a versenyben alulmarad.

Dr. Gal Andrés: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangulag tamogatja a palyazo
megvalasztasat. Ugy gondolja, egy évvel ezeldtt jo dontés volt, hogy Kocsisné Szabd Beatat
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biztdk meg az intézményvezetdi feladatok ellatasaval, aki az elmult idészakban bizonyitotta,
hogy hatéarozott, ratermett igazgatd. J6 kozosséget alakitott és formalt a Bolyai Janos Altalanos
Iskolaban, kivalo kapcsolatot apol a kdzépiskolaval, iranyitja a gyerekeket, a tehetséggondozo
programban a két intézmény parhuzamosan komoly eredményeket ér el, a tantestiilet, a sziiléi
munkakozosség, a didkonkormanyzat maximalisan tamogatja. Ugy gondolja, jo kezekben lesz
az altalanos iskola.

Dr. Bobkd Géza elmondja, mint gyermekorvos alland6 kapcsolatban all az intézmenyekkel és a
pedagdgusokkal. Ismételten 6romét fejezi ki, hogy helyi lakos nyujtotta be péalyazatat, aki
hosszu ideje az intézmény dolgozodja. Megerdsiti dr. Gal Andras képviselOtarsa szavait, hogy
mindhdrom intézményvezetd esetében valdban jo dontés volt az egy évvel ezeldtti kinevezés.
Elmondja, a legutobbi két sziiléi forum alkalmaval pozitiv értelemben megddbbenve tapasztalta,
hogy a sziilok egyhangulag kialltak az igazgat6 ¢és a tantestiilet mellett. Ez mar akkor
megerdsitette, hogy egy véleményen vannak, nem voltak vitdk. Az elmult egy év munkaja
szamara egyértelmiien predesztindlja, hogy tovabbra is szavazzanak bizalmat az igazgatonak.
Korabban szé esett arr6l, amennyiben az iskola egyhazi fenntartés alé kerdl, be fogja vonzani a
kornyez6 telepiilések tanuloit is. Kérdezi, mekkora az 1étszam, amelyet az iskola még fogadni
tud?

Visi Ferenc ugy érzi, el kell, hogy mondjak, nem csak a tantestiilet és a sziilok, hanem az
egyhaz vezetodi is biznak az igazgatoban.

Kocsisné Szab0 Beata koszoni az elismerd szavakat. Az elhangzott kérdésre valaszolva
elmondja, az intézmény hatdlyos alapitd okirata szerint 550 f6 a felvehetd gyermekek szama,
jelenleg 455-en jarnak az iskolaba, igy van még szabad kapacitasuk. Ugy véli, amennyiben a
kornyezo telepiilésekrdl érkezd tanuldkat is fogadjak, a jovoben a kollégium alapitd okiratat is
modositani szlikséges annak érdekében, hogy az iskola kolléegiumi hattérrel is rendelkezzen.
Végezetiil elmondja, az elmult iddszakban iskolajuk jo kapcsolatot &polt a tarsintézményekkel, a
kozépiskolaval, a miivelddési kozponttal, reméli, az egyhazi atvételt kdvetden a kapcsolat
tovabbra is €16 marad. Nem szeretnének teljesen elszakadni a varostol.

Koncz Ferenc elmondja, egy évvel ezelétt mindharom intézményvezetét a polgarmester
javaslatara a képviselO-testiilet bizta meg. Kordbban a megbizott igazgatokat a polgarmester
nevezte ki, most azonban a térvény szerint mar a testilet dont ebben a kérdésben. EImondja, sok
vitara adott okot az elmult idészakban a két altalanos iskola helyzete. Ugy érzi, a kérdést
megnyugtatéan rendezték. Nem a kialakult versenyhelyzetben latja a két altalanos iskola
szétvalasztasanak bizonyito erejét. Ugy véli, a két intézményben mindig is mas volt a
szellemiség, més volt az irdnyultsag. Egyik sem volt jobb, vagy rosszabb a mésiknal, de mind a
két iranyultsag egy fontos tényezdje volt akar az oktatas, akar a nevelés rendszerének. Az elso
pillanattol Ggy érezte, nem helyes dontés e ket iranyultsagot egy kalap ala rendezni. Ezt
javasoltak mar a valasztasok elott, és ennek tettek eleget elsoként a valasztasok utan. Nem volt
kétsége afeldl, hogy elobb-utobb ezt mindenki pozitivan értékeli majd, hiszen meg tudott jelenni
kiilon a két egyéniség. Ennek engedtek teret és lehetOséget, megsziintetve ezaltal a két
intézmény kozott az erdltetett 6sszevonds miatt kialakult aprobb fesziiltségeket. Megmaradt az
egylittmiikodés, megszlint a kényszer. Az kiilon szerencse, hogy az egyhazmegye részérol
felkérés érkezett. Az egyhazi fenntarté nem jel6lte meg, hogy melyik altalanos iskolat kivanja
atvenni, ugyanis mindkét intézménynek kitlind a hire. Palyazati és méas egyéb okok miatt dontott
Ugy a varos vezetése, hogy a Bolyai Janos Altalanos Iskola felel meg jobban annak az
elvarasnak, amelyet egy egyhdzi fenntartas jelent. Mint orszaggyilési képviseldt kérdezték,
miért engedte a torvényi helyzet kialakulasat, elmondja, egyedul nem lett volna ereje
szembeszallni, masrészt a varos érdekei nem a kulonallast, hanem a beilleszkedést kivanjak,
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mert nagyon nehéz helyzetben vannak. Ugy gondolja, mindenki érti, hogy mit szeretne ezzel
mondani. Nem csak polgarmesterként, hanem mar képviseloként is biiszke volt arra, hogy a
varosnak ilyen kivald oktatasi intézményei vannak. Mindig kdotelezonek érezte azt, hogy a
tantestiilet kivansagat vegye figyelembe, képvisel6ként soha nem fordult a tantestiilet
elvarasaval szembe. Mindkét megbizott igazgatd megerdsitheti, hogy az elsé feltétel a részérdl
az volt, amennyiben a valasztison a tantestiilet nem tdmogatja az igazgat6 kinevezését, akkor 0,
mint polgarmester sem javasolja megvalasztasat. Oriil annak, hogy olyan személyeket biztak
meg, akiknek tdmogatasaval a tantestiilet a dontésuk helyességét igazolja. Sajnalja, hogy a
jovében nem tudnak majd fenntartoként olyan modon egyliittmiikodni, ahogyan tették azt az
elmult idészakban. Gratulal az eddig elvégzett munkahoz, az 0j helyzethez mindkét palyazonak
er6t, kitartast kivan. Elmondja, az Onkormanyzat lehetdségeihez mérten a jovOben is
rendelkezésiikre all. Ezt kovetéen kéri, aki egyetért azzal, hogy a Bolyai Janos Altalanos Iskola
igazgatoi allashelyének betoltésével Kocsisné Szabd Beatat bizzak meg 5 évre, az szavazzon
igennel. A javaslatot a képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és az
alabbi hatarozatot hozza:

89/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Tarqy: Szerencs Varos Onkormanyzatanak fenntartdasaban 1év6 nevelés-oktatasi, kézmiivel6dési
intézménye igazgatoi allashelyének betoltése

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete megtdrgyalta a Bolyai Janos Altaldnos
Iskola igazgatoi allashelyének betoltésérdl szolo eloterjesztést, megismerve a palyazok szakmai
programjat, a véleménynyilvanitasra jogosultak véleményét az alabbi dontést hozta:

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel-testiilete a Bolyai Janos Altaldnos Iskola
igazgatdi allashelyének betoltésével Kocsisné Szabo Beatat (3900 Szerencs, )
bizza meg 2012. augusztus 1-jétol 2017. julius 31-éig.

A Kepviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2012. julius 31.
Felelos: polgarmester

Koncz Ferenc gratuldl a megvalasztott igazgatonak, es tovabbi jo0 munkat kivan.

A polgarmester ezt kovetben attér a Szerencsi Altalanos Miivelédési Kozpont igazgatoi
allashelyere palyazatot benyujtd jelolt meghallgatasara. Felkéri Csider Andort, rdviden
ismertesse vezetdi palyazatat, nydjtson tdjékoztatast intézménye miikodésérol.

Csider Andor: a Szerencsi Altalanos Miivelédési Kozpont rendkiviil széles spektrumi és
Osszetett feladatokat lat el. Igazgatoi palyazata ezen feladatok fejlesztését mutatja be, az adott
targyi feltételek kozott. Bizik benne, hogy a targyi feltételeken a ciklus végéig javitani tudnak,
¢s ennek megfeleléen a programkindlat bovitésére is lesz lehetdség. Ehhez mindenképpen
szlikséges a képviselO-testiilet tdmogatdsa, amellett, hogy a munkatarsai tamogatasat ¢és
szakértelmét birtokolja. Biztos abban, hogy mindezeket figyelembe véve, elképzeléseit meg is
tudja valositani.

Nyiri Tibor elmondja, akar csak egy évvel ezeldtt, most is az intézményvezetd személyében

latja a garanciat, amely be is igazolodott. A palyaz6 rendkiviil sok 6Gtlettel allt el az elmult
iddészakban, Gigy gondolja, nem kell szégyenkezniiik a varos kulturalis, oktatasi tevékenységei
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vonatkozasaban. Csider Andor nagy tapasztalatokkal rendelkezik a kollégiumvezetés teriletén, a
varosnak sokszinli programjai valdsultak meg. Hangstlyozza, nem a palyazd vezetdi
programjaban, hanem személyében latja a garanciat arra, hogy a mindenkori Kihivasokra
valaszolni tud a véros érdekeben is.

Dr. Gal Andréas: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangilag tamogatja a palyazo igazgatoi
Kinevezését.

Dr. Bobko Géza Csider Andor érdemeit attol az idéponttdl keltezi, amikor a semmibdl egy
kollégiumot szervezett és hozott létre. Ugy gondolja, hogy ekkor egy Uj intézménye lett a
varosnak, a vezetd pedig mar akkor bizonyitotta azt a ratermettséget €s szervezokészséget,
amelyet azoOta is tapasztalnak. Véleménye szerint j6 dontés megvalasztasdnak tamogatésa.
Személyében egy olyan 0nalld, kreativ vezet6t lat, aki latszatra kemény, hatdrozott, am
munkatarsai elmondasa szerint hatarozottsaga mogott egy humanus ember all. Eddigi munkaja
alapjan jo szivvel ajanlja, tamogatja kinevezését.

Dr. Gal Andras elmondja, kordbban a kodzOs fenntartasu intézmeny keretein belll egyitt
dolgozott a palyazoval, aki oriasi kvalitasokkal rendelkezik. Csider Andor szervezdképessége
rendkiviili, elére gondolkodik, 6ridsi munkabirassal rendelkezik, rugalmas, tokéletesen megfelel
az igazgatoi elvarasoknak. Tamogatja az igazgaté megvalasztasat.

Dr. Egeli Zsolt elmondja, a Szerencsi Altalanos Miivelédési Kozpont a varos viszonylag 0
intézménye, milkodtetésében, ilizemeltetésében semmiféle tapasztalattal nem rendelkeztek.
Amikor egy 0j intézmény élére 0 vezetd keriil, nem deriil ki azonnal, hogy miikod6képes lesz-e
a kapcsolat. Ugy Vvéli, a varos pénziigyi helyzetét tekintve az igazgatonak volt a legnehezebb
dolga. Errdl a teriiletrdl lehetett viszonylag egyszertien forrdsokat elvonni, s ilyen koriilmények
kozott kellett munkajat vegeznie. Soha nem hallotta, hogy pénzt kert volna feladatai ellatasara,
ellenben mindig olyan vitalitassal végzi munkéjat, amelyet sokan megirigyelhetnének. Ez a fajta
vitalitas, ezeknek a kihivasoknak a keresése és elviselése, amelyekbe a kudarcok éppugy
beletartoznak, ez teszi szamara a palyazot olyan fajta vezetdjeldltté, akit timogatni tud.

Visi Ferenc Ugy latja, a palyazo ratermettséget eddigi munkajval bizonyitotta. Bizik benne,
hogy a jovOben ugyanilyen lendiilettel végzi majd. Elmondja, az igazgatdé az elkovetkezd
iddékben is szamithat nehézségekre, azonban bizik abban, hogy azokat is talpraesetten meg tudja
majd oldani. Az igazgatd személyét tamogatasra javasolja.

Koncz Ferenc elmondja, azt kivanja, minden déntésuk utélag oly médon igazolodjon, mint az a
személyi dontések eseteében tortént. Az intézmények kilonvalasztasa kapcsan voltak vitak, érték
kritikdk. Ugy érzi azonban, hogy megtalaltak a megfeleld embereket a megfeleld helyekre.
Kivancsi arra, az igazgatd hogyan tud eleget tenni a jovobeli kovetelményeknek, tekintve a
feladatok egy része marad az énkormanyzatnal, mas reszét az allam veszi at fenntartasra, ennek
részletei azonban egyeldre nem ismertek.

Csider Andor elmondja, eddig sem volt konnyii dolga, az elkovetkezendé 6t évben
munkatarsaival mindent megtesz annak érdekében, hogy ugyanilyen elismeréssel szoljanak
munkajukrol. Koszoni az elismerést, a biztatast, szamit a képviseld-testiilet, a munkatarsai, a
varosban miikodé tarsintézmények és civil szervezetek egyiittmiikodésére. Ugy gondolja, ha ez
megvan, a siker nem maradhat el.

Koncz Ferenc kéri, aki egyetért azzal, hogy a Szerencsi Altalanos Miivelédési Kozpont
igazgatoi allashelyenek betoltésével Csider Andort bizzak meg 5 évre, szavazzon igennel. A
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javaslatot a képvisel-testiillet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és az alabbi
hatarozatot hozza:

90/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Tarqy: Szerencs Varos Onkormanyzatanak fenntartisaban 16vé nevelés-oktatasi, kozmiivelédési
intézménye igazgatdi allashelyének betoltése

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete megtirgyalta a Szerencsi Altaldnos
Miivelodeési Kozpont igazgatoi allashelyének betoltéserol szolo eldterjesztést, megismerve a
palyazok szakmai programjat, a véleménynyilvanitasra jogosultak véleményét az alabbi dontést
hozta:

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete a Szerencsi Altaldnos Miivelddési
Kozpont igazgatdi allashelyének betdltésével Csider Andort (3900 Szerencs, )
bizza meg 2012. augusztus 1-jétol 2017. julius 31-éig.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2012. julius 31.
Felelos: polgarmester

Koncz Ferenc gratuldl a megvalasztott igazgatonak.
Ot perc sziinetet rendel el, ezt kévetden a testiilet valtozatlan létszammal, az elfogadott napirend
alapjan folytatja a munkajat.

3.4.Szerencs Varos Onkormanyzata Kozoktatds Feladat-Ellatasi, Intézményhaldzat,
Miikodtetési, Fejlesztési és Esélyegvenloségei Tervének Kkiegészitésérol és annak
jovahagyésardl

Koncz Ferenc felkéri a kozmiivelddési tandcsnokot, ismertesse az eldterjesztést.

Nyiri Tibor: a kozoktatasi torvény irja eld, hogy az Onkormanyzat koteles a kozoktatasi
feladatai megszervezéséhez sziikséges Onkormanyzati dontés-elokészitést szolgald feladat-
ellatasi, intézményhaldzat-miikodtetési és -fejlesztési tervet késziteni. Az Onkormdnyzat
intézkedési tervvel rendelkezik, amelyet kétévente felul kell vizsgalni, legutobb 2010
decemberében aktualizalték, egészitették Ki.

Kiss Attila kimegy a terembdl, a testiilet létszama 8 fo.

Nyiri Tibor elmondja, néhany héttel ezeldtt az Egri Féegyhazmegye a Bolyai Janos Altalanos
Iskola fenntartdi joganak atvételével kapcsolatban kereste meg az dnkorméanyzatot, ezért az
intézkedési tervet madositani sziikséges annak érdekében, hogy rogzitésre keriiljon, amennyiben
az iskoldk fenntartasat vilagnézeti alapon szervezddd vagy mads fenntartd kéri, a képviseld-
testlet attdl nem zarkdzik el, mérlegeli és dont a fenntart6i jog atadasarél. A tovabbiakban
érvényes ez mindazon esetekben is, amikor maga az énkormanyzat kezdeményezi ezen joganak
atadasat nem dnkormanyzati fenntartd részére. Végezetil elmondja, a médositas meg kell, hogy
elézze azt a testiileti iilést, amelyen a képviselOk az iskola adtadasat targyaljak.
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Koncz Ferenc hozzateszi, a képviseld-testiilet a varhatoan egy hét mulva, majus 30-ara
tervezett Ulésén dont fenntartdi joganak atadasarol.

Dr. Gal Andrés: a Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az intézkedési
terv modositasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Dr. Bobkd Géza kiemeli, hogy az elmult egy év munkajat a polgarmesteri hivatal részérél Nyiri
Tibor kozmiivelddési tandcsnok szervezte, koordinalta. Javasolja, ismerjék el munkdjat,
tekintve, hogy az igazgatovalasztas zokkenémentesen lezajlott. Ugy gondolja, az eléterjesztés
maga, valamint az a fajta el6készité munka, ami most az oktatas teriiletén zajlik, az a tanacsnok
alapos hozzaertését és szakmai felkésziltségét jelzi. ElImondja, az iskola fenntartéi joganak
atadasaval kapcsolatban eszébe jutott, hogy egyetemi tarsai kozul tébben Esztergomban, a
ferenceseknél végeztek, a rendszervaltas elott a vezetok gyermekeiket egyhazi iskoldkba irattak
be, ami arra utal, hogy az oktatds mindsége €s szinvonala akkor is nagyon jo volt, és nem volt
véletlen, hogy a sziilék ehhez ragaszkodtak. Ugy gondolja, az, hogy valasztasi lehetdségként
egyhazi iskola is miikddik a telepiilésen, az a varos elényére szolgal.

Nyiri Tibor megkoszoni az elismerd szavakat, hozzateszi, munkatarsai, tovabba a hivatal
apparatusanak hozzaértése nagyon sokat segitette munkajaban. Kozosen oldjak meg
feladataikat, amelyet véleménye szerint eredményesen csak Osszefogassal lehet véghezvinni.
Megkoszoni kézvetlen munkatarsainak a zokkendmentes munka érdekében nyujtott segitségét.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja az elOterjesztést,
melyet a Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

91/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Targy: Szerencs Varos Onkormanyzata kozoktatads feladat-ellatasi, intézményhaldzat
miikodtetési, fejlesztési és esélyegyenléségi tervének (tovabbiakban: Onkormanyzati
Intézkedesi Terv) kiegészitése

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete az eldterjesztést megtargyalta és az
alabbi hatarozatot hozza:

Az Onkormdnyzati Intézkedési Terv 5. fejezetének 5.1. Altaldnos célkitiizések pontjat az
alabbiakkal egésziti ki: ,,a Képviselo-testiilet, amennyiben az iskolak fenntartasat — a helyi
onkormanyzaton kiviil — vilagnézeti alapon szervezodo vagy mds fenntarto keri, attol a
Képviselo-testiilet nem zarkozik el, arra reagal, mérlegeli és dont a fenntartoi jog atadasarol.
Tovabba, akkor is igy jar el, ha a Képviselo-testiilet ugy dont, hogy maga kezdeményezi a
fenntartoi jog atadasat, a torveny dltal megjelolt, vilagnézeti alapon szervezodo vagy mas
fenntart6 szamara.”

Hatarido: azonnal
Felelos: jegyzo

Kozmiivelodesi Osztaly
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3.5.Szocialis nyari gyermekétkeztetés

Koncz Ferenc kérdezi a Szocialis Iroda vezetdjétdl, kivan-e szobeli kiegészitést tenni az irasbeli
el6terjesztéshez.

Porkoldb Bélané roviden Osszefoglalva az el6terjesztést elmondja, miniszteri rendelet ad
lehetdséget arra, hogy szocialis nyari gyermekétkeztetés céljabol az dnkormanyzatok tAmogatast
igényeljenek az allami koltségvetésbol. Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, Szerencs Varos
Onkormanyzata a timogatas irdnti igényét hatariddben benyujtotta, amelynek segitségével 100,
szocialisan raszorult, gyermekvédelmi kedvezményben részesiild kiskora gyermek részére
biztosithatd egy meghatarozott idészakban, 54 munkanapon keresztiil ingyenesen napi egyszeri
étkeztetés. A lebonyolitasban a Csaladsegitd és Gyermekjoléti Szolgalat munkatarsai miikodnek
kozre, az étkeztetés biztositasa a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft. feladata. Ugy
gondolja, a program megvalositasaban kft-nek lesz a legnehezebb feladata, tekintettel arra, hogy
az 0sszes koltség 30%-at olyan nyersanyagokbdl kell eléteremtenie, amely 40 km-es korzetben
Ostermel6tdl, kistermeld maganszemélytdl megvasarolhato.

Koncz Ferenc kérdezi, hogy a véros altal termelt alapanyagokat fel lehet ilyen célra hasznalni?

Porkolab Bélané valaszaban elmondja, felhasznalhat6, ez azonban az el6irt 30%-ba nem szamit
bele.

Dr. Bobké Géza elmondja, a Pénzigyi Bizottsdg tdmogatja a program megvaldsitasat,
nagyszertinek itélik, hogy 100 gyermek kap ezéltal ingyen meleg ebédet. Figyelembe véve, hogy
a program Oner0t nem igényel, a bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az eldterjesztést.
Hozzéteszi, a bizottsagi ililésen felvetddott, tekintve, hogy orszdgos programrdl van szo, a
tamogatas 30%-anak megfeleld értékll alapanyagok Ostermel6tdl torténd beszerzése példaul a
Hortobagyon valdsziniileg problémat okoz majd, reméli, a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-
profit Kft-nek nem lesz ilyen gondja, s a kornyék dstermeldit feltérképezve meg tudja valdsitani
az étkeztetést. A koncepciot a bizottsag jonak itéli, azonban végrehajtasa nehezen teljesithetd.
Megismétli, a bizottsag egyhangtlag tamogatja az eléterjesztés elfogadasat.

Visi Ferenc oril annak, nem kell attol félni, hogy a gyermekek ehen maradnak, hiszen a
kormany gondoskodik réluk.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnydban szavazédsra bocsatja az eldterjesztést,
melyet a Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

92/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Tarqy: Tdjékoztatas szocidlis nydri gyermekétkeztetésrol

Szerencs Varos Onkormdnyzata elfogadja a szocidlis nydri gyermekétkeztetésrél szolo
tajékoztatést, és egyetért azzal, miszerint a telepilési dnkorményzatok részére szociélis nyari
gyermekétkeztetes celjabdél 2012. évben nydjtott tamogatas igénylésének, folydsitasanak és
elszdmolasanak részletes szabdlyairol szolé 23/2012. (IV. 18.) NEFMI rendelet alapjan az
dllami koltségvetésbol a telepiilési onkormanyzat tamogatast igényel.

A megitélt tAmogatasbol a rendszeres gyermekvédelmi kedvezmenyre jogosult 100 kiskord
gyvermek nyari szocidlis étkeztetését kivanja fedezni, sajat ero biztositasa nélkiil.
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Felelos: Polgarmester

® a tamogatasi szerzodés megkotéséert

Varosfejlesztési és Varosgazdasagi Osztaly és Szocialis Iroda vezetoi
e a palyazat benyujtasaval és elszamolassal kapcsolatos feladatok

ellatasaért, valamint

Alapszolgaltatasi Kdzpont Igazgatdja és a

Varostizemelteto Non-profit Kft tigyvezetoje
o az étkeztetés megszervezeseért és lebonyolitaséért

Hatarido: 2012. szeptember 17.

3.6. Rakoéczi Szovetség tamogatasa

Koncz Ferenc felkéri a referenst, roviden foglalja 6ssze az eldterjesztést, tekintve, hogy egyik
bizottsag sem targyalta e napirendi pontot.

Dr. Szeman Akos elmondja, a Rakoczi Szdvetség levéloen fordult Szerencs Varos
Onkormanyzatahoz. A szovetség 1989-ben alakult, s felvallalta a Felvidéken az ifjlsag
tamogatasat. 2005-t6] minden évben Beiratkozasi Osztondij Programot hirdetnek, amelyhez
2011-ben 188 magyarorszagi telepulés kapcsolodott be tamogatoként. A szovetseg azzal a
kéréssel fordult az dnkormanyzathoz, hogy lehetdségeihez mérten tdmogassa az altaluk alapitott
beiratkozasi programot.

Koncz Ferenc ismerteti, hogy a hatarozati javaslat szerint 100 eFt felajanlasat inditvanyozza,
amely ugyan nem egy nagy 0sszeg, azonban az 6nkormanyzat tdmogatasat jelképezi. Megnyitja
a napirend vitajat.

Heves Janos elmondja, uj el6terjesztésrél van szo, korabban nem latta.

Koncz Ferenc kozbeveti, telefonon kapta a felkérést, az irdsbeli kérelem az el6z6 napon
érkezett, ezért nem keriilt kordbban kikiildésre el6terjesztés.

Heves Janos hozzateszi, csak a tényt mondta el, nem kifogasként jegyezte meg. EImondja, a
mai (lésen tobb olyan napirend van, amely tamogatast céloz meg. Ugy Vvéli, a cél nemes,
amelyet minden joérzésiti embernek timogatnia kell, a problémdja azonban az, hogy sem a most
eléterjesztett anyag, sem a tobbi tdmogatasi kérelem fedezete nincs a véros koltségvetésébe
betervezve. Kiillondsen, amikor arrol beszélnek, hogy a koltségvetés milyen sok sebbdl vérzik,
mennyire nincs a varosnak penze, a szallitdi tartozasok kifizetése nehézségekbe tkdzik, nem
tudjak idoben teljesiteni. A tamogatas Osszege nem nagy, azonban még csak az év elso felében
jarnak, még sok ilyen és ehhez hasonl6 kérelem érkezhet. EImondja, a véallalkozasat is naponta
keresik fel tdmogatas iranti kérelemmel kiilonb6zo alapitvanyok, egyesiiletek, azt tapasztalja,
egyre szegényebb az orszag, valdszinlileg ezért igénylik a tdmogatast, azonban a felkért
tdmogato is ugyanolyan szegeény.

Kiss Attila visszajon a terembe, a testiilet létszama 9 f0.

Heves Janos azt kéri, amennyiben a testllet megszavazza a szOvetség tamogatdsat, a
koltségvetés ennek megfelelden keriiljon modositasra, tekintettel arra, hogy nincs meg a
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pénziigyi fedezete, tovabba keriiljon megnevezésre a forras, amely ezt fedezi, ellenkezd esetben
el6fordulhat, hogy az 6nkorményzat olyat vallal, amelynek nem tud térvényes tton eleget tenni.
Elmondja, abban az esetben tamogatja az eldterjesztés elfogadasat, amennyiben ezek a kérdések
tisztazasra keruilnek.

Koncz Ferenc elmondja, az elmult évben is kisebb 0Osszegekkel tadmogattak kiilonbozd
szervezeteket, kilonféle karitativ timogatési igenyeket mar korabban is kielégitettek, amelyek
elézdleg nem keriiltek a koltségvetésbe betervezésre. Nem véletlen a tamogatas mértéke, a 100
eFt, amely egy jelképes Osszeg. Elmondja, a koltségvetést a torvényeknek megfeleléen
maodositani fogjak.

Visi Ferenc szerint a kérés nemes célt szolgal. Ugy véli, barmilyen nehézségekkel is kiizd a
varos, tamogatnia kell ezt a megkeresést. Véleménye szerint minél tdbb ember vallja magat
magyarnak, annal erdsebbek. Amennyiben segiteni tudjak a hataron kiviil maradt testvéreiket,
mindent meg kell tenni ennek megoldasara.

Dr. Egeli Zsolt 50 eFt-tal timogatja a varost, hogy az énkormanyzat adott esetben csak 50 eFt-
tal jaruljon hozza a beiratkozasi programhoz.

Koncz Ferenc javasolja, az alpolgarmester altal felajanlott 0sszeget tegyék hozza az éaltala
javasolt tamogatashoz. Elmondja, maganemberként 6 maga is tdmogatni fogja a szovetséget.
Tovabbi hozzaszolas, kérdés hianyaban szavazasra bocsatja az elOterjesztést, melyet a
Képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

93/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: a Rakdczi Szovetség tamogatasa

Szerencs Varos Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete a Rakoczi Szévetség Beiratkozdsi
Osztondij Programjat 100.000 Ft tAmogatasban részesiti.

A Kepviselo-testiilet felkeri a Varosgazdasagi Csoport vezetdjét, hogy a tamogatasnak a 2012.
evi koltségvetésbe valo beillesztésérol a rendelettervezetet készitse el.

A Keépviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerzodest aldirasara.

3.7. Kisebbségekért — Pro Minoritate Alapitvany tdmogatésa

Koncz Ferenc kérdezi az el6adotol, kivan-e szobeli kiegészitést tenni.

Kiraly Judit elImondja, a Kisebbségekért — Pro Minoritate Alapitvanytol érkezett megkeresés az
onkorményzathoz, akik els6sorban az erdélyi magyarokat tamogatjak, segitik, tédborokat,
rendezvényeket szerveznek. Az irasbeli elOterjesztés kiegészitéseként elmondja, nemrégiben
jutott tudomasara, hogy az alapitvany erdélyi taboraba rendszeresen jarnak szerencsi fiatalok is.
Azaltal, hogy az 6nkorményzat timogatja a tdbor programjat, a szerencsi fiatalok részvételi dija
kedvezményesebb lenne. Ebben az esetben nem magat az alapitvanyt tdimogatja a varos, hanem
azon keresztil a fiatalok tAboroztatadsahoz is hozzajarul.

Dr. Bobk6 Géza: a Pénziigyi Bizottsag az alapitvany céljaval egyetért, és azzal azonosul, ugy
gondolja, a Balvanyosi Nyari Szabadegyetemet mindenkeppen tdmogatni kell. A bizottsagi
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iilésen felvetddott, amennyiben az alapitvanyt, valamint a tobbi szervezetet a képviseld-testiilet
tdmogatja, a varos koltségvetésében mindezeknek szerepelnie kell, ezért annak modositasanal
ezen tamogatasokat figyelembe kell venni. Kéri, a késdbbiekben napirendre keriild varosi
rendezvények lebonyolitdsdhoz is hasonl6 mddon jaruljon hozza a testilet. A Pénzugyi
Bizottsdg harom-egy ardnyban elfogadasra javasolja az eldterjesztést.

Koncz Ferenc megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos nem ismer Szerencsen Kisebbségekért — Pro Minoritate Alapitvanyt, ezért mar a
Pénziigyi Bizottsag iilésén is érdeklddott az alapitvanyrdl, ahol megtudta, hogy budapesti
szervezetrdl van szo.

Koncz Ferenc kozbeveti, Budapesten bejegyzett orszagos alapitvanyrdl van szo, a szervezet
székhelye Budapest.

Heves Janos elmondja, a televizi6 hiradasaibol ismerds szamara a tusnadfiird6i szabadegyetem.
Kérdezi, ezen a rendezvényen tart-e rendszeresen eléadast Németh Zsolt és Orban Viktor
miniszterelnok. A polgadrmester megerdsit valasza utan elmondja, ugy érzi, ez egy politikai
jellegii rendezveny, a képviselo-testiilet pedig a legutobbi tlésén fogadta el azt a rendeletet,
amely tartalmazza, hogy Szerencs Véaros Onkormanyzata nem tamogat olyan helyi civil
szervezeteket, amelyek politikai céla rendezvényeket szerveznek. Amennyiben a most
tdmogatasra javasolt alapitvany politikai jellegli, ugy gondolja, a varos szembemegy sajat
rendeletével. Azt kéri, vagy keriiljon torlésre a rendeletbdl az erre vonatkozo feltétel, vagy ne
tdmogassdk a Kisebbségekért — Pro Minoritate Alapitvanyt, mert az politikai rendezvényt
szervez, amelyen a miniszterelnok politikai célu el6adédsokat tart.

Koncz Ferenc felhivja képviselOtarsa figyelmét, hogy az emlitett rendelet azon helyi, Szerencs
varosban székhellyel rendelkezd civil szervezetekre vonatkozik, amelyek palyazatot nyujtanak
be a képviselO-testiilethez. Kéri, ne keverjék Ossze a két esetet. A testiilet nem megy szembe
sajat rendeletével, semmiféle torvénysertést nem kovet el, amennyiben megitéli a timogatast az
alapitvanynak. Ilyen értelemben a Ra&kdczi Szovetség is politikai szovetség, felhivja Heves
Janos figyelmét, hogy a hataron tali magyarok Ugyével foglalkozd szervezetek szinte kivétel
nélkdl politikai szervezetek, amelyek olyan Ugyeket tamogatnak, amely a magyarsadg szamara
egyértelmiien eléremutatd. Amennyiben egy politikai szervezet a magyarsag kérdését tiizi
zaszlajara, azt nem ellenzi. Az egy masik gy, hogy helyi politikai kérdésekben hogyan dontott
a testiilet. Nem Orban Viktorr6l, nem Németh Zsoltrél sz6l, hanem a nemzeti ligyrdl, és azokrol
a politikusokrol, akik ezt a nemzeti tigyet kepviselik. A fenti rendezvényen pedig nem csak az
emlitett politikusok vesznek részt, hanem mindazok, akik egyértelmiien a nemzeti iigy mellett
tették le voksukat. Ebben a kérdésben a politika ennyi és nem tébb. Sajnalja, hogy vannak
Magyarorszagon magukat politikusnak nevezd személyek, akik nem kivannak a nemzeti iiggyel
azonosulni. Ugy gondolja, ez nagy baj, raadasul ezzel az orszag a magyarsag megitélését a
hatdron til nem erdsiti, hanem gyengiti. Az, hogy egy helyi képviseld ugy nyilatkozik, hogy
azert, mert az eseményen az orszag miniszterelnoke fellép, nem tamogatja a rendezvényt,
egyértelmiien mutatja, hogy ez a fajta gondolkoddsmod a jovoben hova vezethet.

Visi Ferenc szerint mindazokat, akik az 6sszmagyarsag tgyéért kiizdenek, tamogatni kell.
Heves Janos furcsanak érzi azt a fajta elkulonitést, hogy helyi civil szervezeteket nem tdmogat a

képviseld-testiilet, ha politikai célokat szolgalnak, a Szerencs hatarain kiviil 1évéket azonban
igen.
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Koncz Ferenc kozbeveti, hogy azok nem politikai célokat szolgalnak, hanem az altalanos
magyarsag Ugyét, csak politikai szervezetek.

Heves Janos szerint ettdl sokkal szebb kontosbe is be lehet burkolni, akkor is politikai célu a
rendezvény. Nem tamogatja a varos azt a szervezetet, amely gyljtést kivan szervezni a
szegények javara egy helyi rendezvényen, mert az politikai céllal torténik, de azt, hogy valaki
részt vesz a tusnadfiirdéi szabadegyetemen ¢&s arra agitalja az erdélyieket, hogy el kell itélni
mindenki mast, csak 6ket nem, ez ellenben nem politikai céli, ezért ezt tamogatni kell. Azt
javasolja, akinek ilyen erds kotddése van ehhez az érzelemhez, tegyen egyéni felajanlast, ne a
kéz pénzébdl adakozzon, hiszen a testiilet hozott egy olyan rendeletet, hogy politikai célu
rendezvényeket nem tamogat, s nem kotottéek ki, hogy csak a szerencsi szervezetekre
vonatkozik. Ugy gondolja, aki nem tamogatja az alapitvany munkajét, az nem kevésbé magyar
ember, mint az, aki most szavakban nagy dolgokat tud mondani. Ugy véli, mindannyian tudjak,
mi a célja az erdélyi szereplésnek, hiszen valasztaskor szavazati jogot kapnak ezek az erdélyi
allampolgarok, és nyilvanvaléan nagyon jol hangzik majd valasztaskor, hogy mi voltunk a ti
tamogatoitok. Ez egyértelmiien politikai cél, lehet ugyan szépiteni, akkor is az. Egyrészt nincs a
koltségvetésben elkilonitve erre pénzeszkdz, masrészt politikai céli szervezet tdmogatasarol
van sz0, amely rdadasul budapesti székhelyli, ezért azt javasolja, aki tdmogatni kivanja az
alapitvanyt, az tegye meg, de ne kozpénzbdl.

Koncz Ferenc felhivja képviselotarsa figyelmét, hogy nem politikai célrol, hanem a magyarsag
ligyér6l van szé. Ismételten megkéri Heves Janost, ne csusztasson. Ugy gondolja, az is
ugyanolyan nemes cél, ha valaki a sajat fizetéséet ajanlja fel hdnaprol hdnapra akar a szegények
részére, mint az, aki gyljtést szervez, és utdna azt mondja, hogy tdmogatja a szegényeket a
masoktol dsszegylijtott javakkal. Ugy véli, mindennek meg lehet talalni a negativ és a pozitiv
megjelenését is. Ismét kéri képviseldtarsat, ne csusztasson. Szerencs varosanak érdeke a
magyarsag nemzetpolitikai Ugye, nem véletlen, hogy Szerencsen a varos erdélyi
testvérvarosabol eddig tobb mint szazan tették le allampolgari eskijuket. EImondja, Heves Janos
véleményével ellentétben ezt nem a szavazatok miatt tették. Ha latta volna az eskiit tevok
szemében a konnyeket, akik kozil lehet, hogy tobben meg sem fogjék érni azt a nagyon fontos
napot, amit képviseldtarsa oly nagyon var, akiknek a lelkiikkben van arra sziikség, hogy
elismerten a magyar nemzet tagjai lehessenek. Az a koér, amelyhez Heves Janos is tartozik,
nyilvanvaléan a kétigenes népszavazas ellen kampanyolt, Szerencsen is. Ugy gondolja, aki
ebben a kérdésben politizlasrol beszél, az politizdl. Ez egy nemzetpolitikai, magyarsag ugy.
Lehet, hogy képviseldtarsa nem hiszi, de ez az 6 ligye is, akkor is, ha ezen mosolyog. Mert
azoknak az embereknek sokszor nincs mas egyebiik, csak ez. Javasolja képviseldtarsanak,
menjen el a csiksomlydi bucsuba, akkor meg fogja ket érteni. Nem véletlentil szerveznek oda
utakat, amibdl senkinek semmi haszna nem szarmazik, legfeljebb lelkileg feltdltddnek.

Kiss Attila elmondja, Heves Janos a testiilet legutdbbi, aprilis 26-i Ulésén elfogadott helyi
rendeletrdl besz¢l, amely a Szerencs varosban székhellyel rendelkez6 civil szervezetek palyazat
utjan torténd tamogatasardl szol, amelyek nem tliznek a zaszlajukra politikai célt. Elmondja,
most nem errdl a palyazatrol van szo. Az eldterjesztésben szerepld alapitvdny nem palyazni
Kivan, hanem tamogatést kér, a helyi rendelethez ily moédon semmi kdze nincs. Maga az
alapitvany, valamint egy helyi civil szervezet is megkereste a polgarmestert ez (gyben.
Valdjaban szerencsi fiatalok részvételéhez jarulnanak hozza a tamogatas megitélésével.

Koncz Ferenc kéri, ne keverje 6ssze képviseldtarsa, attol, hogy a civil szervezet rendezvényén
politikai szereplOk is fellépnek, a nyari szabadegyetem egy civil kezdeményezés.
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Visi Ferenc megjegyzi, a lehet6ség Gyurcsany Ferenc el6tt is fennallt, 6 azonban
nemzetellenesen a nemleges szavazatra buzditotta az embereket. Ugy véli, képviseldtarsa is ezt
a szemléletet koveti. Szamara furcsa, hogy ne nydljtsanak tdmogatast a hataron tali
magyaroknak. Az pedig, hogy nem kampéanyolhatott, nem gyijthetett adomanyokat a
Csokoladéfesztivalon, most is megtehetné képviseldtarsa, hogy hazrél hazra gyljt a
felajanlasokat. Ehhez nem kell fesztival, csak akarat.

Dr. Takacs Istvan elmondja, aggodnak amiatt, hogy évrdl évre csokken a varos lakossaganak a
szdma, nagyon j6 volna, ha ez a folyamat megallna. Nagyobb mértékben, a nemzet életében ez
még inkabb aggodasra ad okot. A legutdbbi roman népszamlalas adataibdl kidertl, 13%-kal
csokkent a romaniai magyar lakossadg szama. Ennek oka lehet a kivandorlas is, de aki mar volt
vendége a kornyezo orszadgok kisebbségben €16 magyar lakoinak, az nem gondolhatja azt, hogy
adjanak egy pér forintot, és ezzel el van intézve a dolog. Szégyellné magét, ha a nyaradszeredai
lakosok a mai {ilés, pontosabban ennek a napirendi pontnak a jegyzOkonyvét elolvasndk,
elképzelni sem tudja, mit gondolnanak roluk. Véleménye szerint nem lehet a politikat, hanem
csak a nemzettudatot ebbe a kérdesbe belekeverni, s egy olyan énkormanyzat, amelynek t6bb
mint négymillidrdos a koltségvetése, nem vitatkozhat egy 200 eFt-os tAmogatason.

Dr. Egeli Zsolt teljes mértékben egyetért Heves Janos képvisel6tarsaval, amennyiben
partpolitikai rendezvényrdl lenne szo, egy arva fillér tdmogatast nem szavaznanak meg. Az
elmult évben ugyanezen férumon részt vett Basescu roman allamfo, kérdezi, réla ki feltételezi,
hogy partpolitikai okokbdl vett részt a rendezvenyen. Azért ment oda el, mert a szabadegyetem
keretében minden kotottség nélkil kicserélhették gondolataikat. Ezzel természetesen nem kell
feltétlen egyetérteni. Az elOterjesztés ugy szol, hogy az alapitvany szakmai napokat,
konferencidkat, fesztivalokat szervez, kiadvanyokat jelentet meg. Nem a balvanyosi
szabadegyetemre kell koncentralni, ahova tobb helyrél hivnak meg eldéadokat. Az elmult
években szerencsi fiatalok is reszt vettek a rendezvényen, ahol zenei, kulturalis programok is
szolgéltak feluduléstket. Sajnos a mai vilagban nagyon kevés alkalom van, amikor a politikusok
leveszik zakojukat, és nem egy partnak, politikai elvarasnak prdobalnak megfelelni, hanem
szabadon beszélgetnek. Ugy gondolja, ezeket a célkitlizéseket egy erdélyi testvérvarossal
rendelkez6 Szerencs Varos Onkormanyzatanak, ha a pénziigyi helyzete lehetdvé teszi, akkor
tamogatnia kell, s lehetdleg ne csak szavakban szeressék testvéreiket.

Heves Janos ugy érzi, a hozzaszolasokbol kideriil, hogy 6 nemzetellenes, mig mindenki mas
oOriasi nemzeti érzelm, s javaslatokat kapott a jotékonykodasra is. Minden képvisel6tarsanak
elmondja, majd ha annyit jotékonykodnak, mint O teszi, akkor a szemére vethetik, addig
azonban szemérmesen hallgassanak a jotékonykodasrél. Nem sorolja fel, milyen célokra és hany
alkalommal nyujtott timogatast, mert ez nem €rdekli, soha sehova nem tett tablat, elmondja, 6t
nem kell jotékonysagra biztatni. A nemzetellenességgel kapcsolatban Ggy gondolja, nem
kevésbé nemzetellenes az a politika, amely arra kényszeriti a becslletes magyar embereket,
hogy tdmegesen hagyjak el az orszagot. Jelenleg ez torténik, Szerencset is, az orszagot is
tomegesen hagyjak el az emberek, mar nem csak a magasan kvalifikéaltak, hanem az egyszeri
betanitott munkat végzok is. Nap mint nap taldlkozik olyan fiatal, vagy iddsebb emberekkel,
akik menekulnek az orszaghbdl. Kerdezi, mi ez, ha nem nemzetellenesseg?

Koncz Ferenc: amennyiben képviselotarsa tud olyan személyt mutatni, akit 6, mint
polgarmester ld6zott ki, akkor Nobel-dijra javasolja.
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Heves Janos elmondja, 6 az orszag vezetésérdl beszéElt, akik elmennek a tusnadfiird6i
rendezvényre a nagy magyar nemzetiségrol beszédet tartani, mikdzben az orszagban olyan
helyzet van, hogy menekiilnek az emberek. Kéri, cafoljak meg, ha ez nem igaz.

Koncz Ferenc kérdezi, ugye nem gondolja képviseldtarsa, hogy ez a helyzet most, varazsiitésre
alakult ki?

Heves Janos szerint most, az utdbbi két esztendSben cstcsosodik ki a helyzet. Ugy gondolja,
nem az a nagy magyarsag kifejezése, ha nagy szolamokat hangoztatnak. Elmondja, jart
Nyéaradszeredan, ahol latta, hogy a nagy magyar testvéreink egymast uzsordzzak ki. Véleménye
szerint nem kell Oket isteniteni. Arrol nem is beszél, hogy 6t a nagy magyar nyaradszeredai
testvér tobb millio forinttal megkarositotta, mert ez a maganiigye. Tandja volt, hogy egy ottani
onkormanyzati képviselO sorra jarta a kocsmakat, ¢és szedte be a pénzt. Pénzért intézte el, hogy
az illet6 Magyarorszagon adhassa be utlevélkérelmét. Nem kell felmagasztalni egymast,
mindenki €li a sajat életét. Nem a magyarsag ellen beszél, amikor mindezeket elmondja. Nem
tdmogatja, hogy az Orban Viktor beszédét szervezd budapesti alapitvanyt Szerencsrdl
tamogassak, mikdzben egy-két héttel korabbi informacioi szerint a varos sportegyesilete ebben
az évben még egy fillért nem kapott. A vallalkozasok nem kaptak meg a nekik megitélt
tdmogatasokat, a szallitdi tartozasokat nem tudjak kifizetni, de jotékonykodasra van pénz.
Elmondja, 6 nem az az ember, aki dongeti a mellét, elhangzott az is, hogy nemzetellenes. Kéri,
ne mindsitse 6t a polgarmester, mert ehhez nincs joga. Kérdezi, melyikiik igaz magyar, akinek
sei Arpad fejedelemmel telepiiltek be? Ugy gondolja, magyar ember az, aki itt ¢l az orszagban,
mindegy milyen szarmazasu, €és 6 ugyanolyan magyar ember, mint barki mas.

Koncz Ferenc kérdezi, ki vonta ezt kétségbe?

Heves Janos: az, aki nemzetellenesnek nevezte 6t és azt, akit tamogat. Kéri, ne aggassanak
egymadsra jelzOket, nem hiszi, hogy ez sziikséges. Kitart amellett, hogy akkor tdmogassanak
barkit is, ha van pénziik, ha nincs, akkor adjak 6ssze a pénzt, de a kozpénzbdl ne osztogassanak,
ha nincs ra fedezet. A Pénzligyi Bizottsag ulésén elhangzott, hogy betervezik a kdltségvetésbe,
és majd rendelnek mellé forrast. Kérdezi, milyen forrast rendelnek mellé? Mit fog ehhez a
kdnyvvizsgald szbIni? Javasolja, fizessék ki a helyi magyar embereket, a sportolokat, az
egészsegugyi dolgozokat, a pedagogusokat, a vallalkozokat, s majd utana kezdjenek
jotékonykodni, addig ne tegyek.

Koncz Ferenc hozzaflizi, mast sem tesz hosszu ideje, mint az el6z6 idészakbol elmaradt ki nem
fizetett szamlakat egyenliti ki a helyi embereknek, sokszor képviseldtarsa parttarsainak,
azoknak, akiket a korabbi vezetés alkalmazott, s akik raadasul az Uj vezetést mindenféle
jogcimen be is perelik. EImondja, a mai napon szégyenkezik egy magyar ember miatt, abbol a
szempontbdl is, mert a mai Ulés felvétele felkerlilhet a vilaghaléra, és nem lesz sok
dicsekednivalojuk képviselotarsa felszolalasaval. Ugy gondolja, szégyen, ha valaki a sajat
jotékonykodasat emliti. A jelenlegi képviseld-testiiletben tobben vannak, akik jotékonykodnak,
de nem szokasuk — képviseldtarsa szavaival €lve — a melliiket dongetni. Korabban elmondtak,
hogy megtapasztalva azt, hogy mi a helyzet példaul Székelyfdlddn, gy gondolja, ott van
felelOsségiik, ha mar egyszer testvérvarosi szerzodést kotott a testiilet. Biztos abban, hogy
képviseldtarsanak igaza van, és Székelyfoldon is vannak olyan emberek, akik a kocsméban a
képviseld altal jol ismert, és konnyen megértett folyamatot, uzsorazast folytattak. Elmondja, 6
ezt a vilagot nem ismeri, nem tudja, hogyan miikodik, és nem is ismerné fel. Hallani hall rola,
mert a fogaddorain tobben megjelennek, akik belekeriltek ebbe a csapdaba. Még egyszer
elmondja, Gigy gondolja, az, amit képvisel6tarsa felvetett, és amirdl beszélt, az vagy szandékos
ferdités, vagy a legmeredekebb csusztatas ezekben a kérdésekben, mert Heves Janos bevallottan
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azt a politikai vonalat tdmogatja, amely annak idején nyiltan a kettds allampolgarsag ellen
kampanyolt, nemzetmegoszt6 volt, mint ahogy mostani szavaival képviselotarsa is az. Ugy véli,
ha valaki kiall egy gy mellett, vagy a magyarsadg ugyét komolyan gondolja, az még nem
melldongetés. Elmondja, 6 komolyan gondolja, és nem csak azoéta, hogy a polgdrmesteri
sz¢kben iil. Abban igaza van képviseldtarsanak, hogy az Onkormanyzat nehéz pénziigyi
helyzetben van, abban viszont nincs igaza, hogy nem fizettek a sportegyestiletnek, mert igaz,
hogy csak nemrégiben, de utaltak pénzt az egyesuletnek, amelyet minden téren tamogatnak.
Palyazataik elkészitésében vettek részt, amellyel plusz forrdsokhoz juthatnak, és megprdébalnak
a sajat, sokszor szemelyes erejikkel valamilyen formaban tdmogatast nyujtani az egyesuletnek.
Heves Janosnak nem kell Szerencs Varos Sportegyesiiletét a jelenlegi képviseld-testiilettdl
megvédenie, mert annak tagjai személyesen és szervezetileg is mindent hozza fognak tenni a
szerencsi fiatalok ligyéhez.

Dr. Gal Andras tgyrendi javaslata, hogy ne folytassak tovabb, zarjak le a vitat.

Koncz Ferenc az tigyrendi javaslatot szavazasra bocsatja, amelyet a Képvisel6-testiilet 9 igen
szavazattal, egyhangulag elfogad.

Ezt kdvetéen szavazasra bocsatja az el6terjesztést, melyet a Képviselé-testiilet 8 igen, 1 nem
szavazattal elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

94/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: A Kisebbsegekert — Pro Minoritate Alapitvany tevékenységének tamogatésa

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képvisel-testiilete a polgdrmester fenti  tdargyu
eloterjesztését megtargyalta, és az alabbi dontést hozza:

A Kepviselo-testiilet 200.000 Ft, azaz kettoszazezer forinttal tamogatja a Kisebbségekért — Pro
Minoritate Alapitvany 2012. julius 24-29. kozotti rendezvényét, az Erdélyben megrendezésre
keriilo XXIII. Balvanyosi Nyari Szabadegyetemet és Diaktdbort.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert és a Varosgazdasagi Csoportot, hogy
intézkedjen a tamogatasi 0sszeg atutalasarol, valamint a 2012. évi koltsegvetési rendeletbe
épitse be a tamogatds Osszeget, és a koltségvetes kovetkezo modositasa alkalmaval terjessze a
Képviselo-testiilet elé.

Hatarido: azonnal
Felelos: polgarmester, Varosgazdasagi Csoport

3.8. Zempléni Fesztival tAmogatasa

Koncz Ferenc felkéri a kozmiivelddési szakreferenst, tegye meg esetleges kiegészitéseit.

Kiraly Judit elmondja, a varos 2012. évi koltségvetése tartalmazza a Zempléni Nyari Tarlat
tamogatasat 150 eFt 6sszegben. A tarlatot Satoraljaujhely, Sarospatak, Tokaj és Szerencs
kdzOsen rendezi, az idén a negy varos azonban abban allapodott meg, hogy technikai es egyéb
okok miatt 2012-ben nem szervezik meg a tarlatot, atitemezik 2013. évre. Tekintettel arra, hogy
a koltségvetésben szerepld tamogatasok koziil igy 150 eFt felszabadul, javasolja ennek
atcsoportositasat a Zempléni Fesztival tamogatésara, igy az 6nkorméanyzatnak 50 eFt tdmogatést
kell biztositania. A koltségvetést ebben az esetben is modositani sziikséges.
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Dr. Bobké Géza: a Pénziigyi Bizottsag harom igen, egy nem szavazattal tdmogatja az
eldterjesztés elfogadasat.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja az elOterjesztést,
melyet a Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

95/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: Zempléni Fesztival tamogatasa

Szerencs Varos Onkormadnyzatinak Képvisel6-testiilete a  polgdrmester — elSterjesztését
megtargyalta, és az alabbi dontést hozta:

A Zempléni Fesztival szerencsi programjanak megszervezéséhez a 2012. évi koltségvetésében
200 ezer forint tamogatast biztosit.

A Keépviselo-testiilet utasitja a Kozmiivelodési Osztalyt, hogy készitse el a tamogatasi szerzodest,
valamint megbizza a Szerencsi Altalanos Miivelédesi Kozpont igazgatdjat, hogy a programok
megvalositasahoz nyujtson szakmai segitséget.

A Képviselo-testiilet meghatalmazza a polgarmestert, hogy a tamogatasi szerzodest aldirja.
A Képviselo-testiilet utasitia a Varosgazdasagi Csoportot, hogy a tamogatdsi szerzodes
alairasat kovetoen gondoskodjon a tamogatas dtutalasarol, és a koltségvetés modositast
terjessze a Képviselo-testiilet elé.
Hatarido: 2012. augusztus 12.
Felelos: Polgarmester

Kozmiivelodesi Osztaly

Varosgazdaséagi Csoport
Szerencsi Altalanos Miivelodési Kozpont

3.9. Szerencs varosban székhellyel rendelkezo civil szervezetek szamara palyazat Kiirasa

Koncz Ferenc felkéri az el6adot, roviden ismertesse az eléterjesztést.

Dr. Szeman Akos elmondja, a képviselé-testiilet 2012. aprilis 26-an megtartott iilésén elfogadta
a Szerencs varosban székhellyel rendelkezd civil szervezetek tdmogatdsardl szold rendeletét,
melynek alapjan a palyazatot 2012. méajus 31-ig ki kell irnia. A palyazati kiiras a rendeletben
foglaltaknak teljes mértékben megfelel, kelldképpen részletes, a palydzok tajékoztatdsara
maradéktalanul alkalmas. A bizottsagi Ulésen kérdés hangzott el a helyi civil szervezetek
szamara vonatkozdan. A kérdésre valaszolva elmondja, Szerencs varosaban 40 alapitvany és 53
egyesiilet van bejegyezve. Nem biztos benne, hogy mindegyik mikodik, lehet, van koziiliik
olyan, amelyik csak papiron létezik, de a birdsagi nyilvantartas szerint ennyi civil szervezet
székhelyeként van Szerencs bejegyezve.
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Dr. Bobkd Géza elmondja, masodik alkalommal keriilt a bizottsag elé az el6terjesztés, legutobb
a pélyazat reszletes feltételeit dolgoztdk ki, hataroztak meg. A bizottsdg bizik benne, hogy a
nyertes palydzok a tdmogatast mielobb megkapjak. Az iilésen a tagok harom igen, egy nem
szavazattal elfogadasra javasoljadk az el6terjesztést. A nemmel szavazd bizottsdgi tag a
tamogatas politikai célokhoz torténd kotésére vonatkozé feltétel miatt nem tamogatta a javaslat
elfogadasat. EImondja, a bizottsag egyik tagja tlésukon Ggy nyilatkozott, hogy semmilyen olyan
tdmogatast nem szavaz meg, amelyre a varos koltségvetésében nincs meg a fedezet.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja az eldterjesztést, melyet a
Képvisel6-testiilet 8 igen, 1 nem szavazattal elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

96/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: Szerencs varosban székhellyel rendelkezo civil szervezetek szamara palyazat kiirdsa

1. Szerencs Viros Onkormdnyzatanak Képvisel6-testiilete a Szerencs vdrosban székhellyel
rendelkezo civil szervezetek tamogatasarol szolo 12/2012. (IV. 26.) onkormdnyzati rendelet
alapjan a melléklet szerinti tartalommal palyazatot ir ki Szerencs véarosban székhellyel
rendelkezo civil szervezetek szamara.

2. A palyazatot zart boritékban, egy példanyban, a polgarmesterhez cimezve kell benyujtani
2012. junius 25. (hétfo) napjaig személyesen, vagy postai uton a palyazati felhivasban megjelolt
helyen. A benyujtasi hataridot megtartottnak kell tekinteni, ha annak utolso napjan postara
adték a palyazatot.

3. A beérkezett pdlyazatokrol a Képviselo-testiilet zart iilésen dont, a Pénziigyi Bizottsag
javaslatanak figyelembe vételéevel, a benyujtasi hatarido lejartat kéveto képviselo-testiileti
tlésen.

3.10. Javaslat a Szerencsi Egészséghét, varosi Pedagdégusnap és a Semmelweis-nap
megrendezésére, valamint alapitoi dontés meghozatalara

Koncz Ferenc felkéri a jegyz6t az eldterjesztés ismertetésére.

Dr. Inancsi Tunde elmondja, a Szerencsi Egészséghéttel kapcsolatos eldterjesztés a képviselok
részére megkiildésre kertiilt, idékozben azonban felmeriiltek olyan rendezvények, események,
amelyekrol célszerli a dontést kozdsen meghozni. Szoban ismerteti az eldterjesztést, hozzateszi,
a képviselo-testiilet SZMSZ-e szerint a téma nem tartozik a szdébeli eldterjesztések tilalmazott
korébe. Elmondja, junius elsd napjaira esik a Szerencsi Egészséghéten kiviil a Pedagogus Nap és
a Semmelweis-nap is. Javasolja, hogy ezen rendezvényekhez az dnkormanyzat egy szerény
természetbeli juttatassal maga is jaruljon hozza oly médon, hogy minden érintett dolgozé kapjon
1 db belépdjegyet az Onkorméanyzat altal miikddtetett Szerencsi Fiird6- és Wellnesshazba,
tovabba pedagogusok és az egészségligyben dolgozok esetében is kertiljon sor az Unnepséget
lezaré szerény vendegfogadasra. Annak érdekeben, hogy ennek koltségei se sulyosbitsak
arnytalanul az dnkorméanyzat amugy is nehéz gazdasagi helyzetét, javasolja, hogy alapitéi
hatarozattal modositsak a Szerencsi Varoslizemeltetd Non-profit Kft. iizleti tervét, keriiljon bele
a kordbban megjelolt és egyéb kozérdekli varosi célokra egy kedvezményes aru, de akar
ingyenesen is nyujthatd belépdjegy lehetdsége. Javasolja tovabba, hogy hatarozzanak meg a
fenti rendezvények tekintetében egy koltségkeretet, amely tartalmazza a kft. altal nydjtandd
kedvezményes vagy ingyenjegyek ado- és jarulékterheinek megtéritését is. Ennek megfeleléen
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két hatarozati javaslatot készitett eld, az els6 a mar emlitett alapitéi dontés, a masik targya a
koltségkeretek meghatarozasa a harom rendezvény tekintetében. Ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kiegeszitésként elmondja, a rendezvények koltsegkeretének megallapitasanal
kiszamoltak a belépdjegyek jarulékterheit, tovabba a rendezvény egyéb olyan koltségeit is, mint
példaul egy szerényebb vendéglatas a dolgozok részere.

Dr. Bobko Geéza: tekintettel arra, hogy az eredeti elGterjesztés a pénziigyi keretet nem
tartalmazta, a Pénzlgyi Bizottsag dérommel veszi, hogy a bizottsag ilésén elhangzottaknak
megfeleléen meghatarozasra keriiltek a rendezvények pénziigyi keretei. Elmondja, az tilésen a
napirendi pontok térgyaldsa sordn komoly vita alakult ki azzal kapcsolatban, hogy az
onkormanyzat tamogatja az erdélyi alapitvanyt, a Zempléni Fesztivalt, a Szerencsi Egészséghét
megrendezéséhez azonban nem hatdroztak meg koltsegkeretet. A vita lényege, amennyiben
felajanlasukkal tdmogatjak az erdélyi rendezvenyt, a fesztivalt, akkor a varos a sajat
rendezvényeihez, a szerencsi emberek egészséghetéhez, a Semmelweis-naphoz, és a
Pedagogusnaphoz is jaruljon hozza. A bizottsdg oOril, hogy kérésuk interpretalva lett, és az
eléterjesztést ennek megfeleléen mddositottak. A bizottsdg munkaja igy valoban eléri a céljat, és
igy, menet kozben is van lehetdség modositasra. Az iilésen a bizottsagi tagok az eredeti
eléterjesztést targyaltdk, s tekintve, hogy az ott felvetett aggalyoknak helyt adva a helyi
rendezvények koltségkeretei is meghatarozasra keriiltek, a bizottsdg az elbterjesztést
egyhangulag tamogatja. Oriilnek annak is, hogy a véaros tamogatja ezen rendezvényeket,
megbecsuli a pedagogusokat, az egészségigyi dolgozokat. Javasolja, hogy az egy darab
fiirdéjegy helyett kétszemélyes jegy keriiljon kiosztasra, tekintettel arra, hogy a dolgozdok
altalaban nem egyedil, hanem héazastarsaikkal veszik igénybe a szolgaltatast. Végezetil
megismétli, a bizottsdg az elhangzott kiegészitésekkel az eldterjesztés elfogadasat egyhangilag
tamogatja.

Koncz Ferenc elmondja, az dnkorméanyzat egy percig sem gondolta, hogy nem tdmogatja
dolgozoit, a hozzajarulds pontos maédjat kell kidolgozniuk, figyelembe véve a szigoru pénziigyi
szabalyokat. A bizottsagi elndk javaslataval kapcsolatban elmondja, csak olyan személynek
tudnak tdmogatést nyujtani, aki alkalmazottja a varosnak, valamilyen formaban kapcsolodik az
onkorméanyzathoz, ezért nem tdmogatja a ketszemélyes jegy kibocsatasat. Az 6nkormanyzat
vezetése komolyan gondolja, hogy megbecsiili a varos dolgozoit, nem csak azokat, akiket
hivatalosan alkalmaz, hanem azokat is, akik ezen szervezetek szolgalataban dolgoznak, nem
véletleniil keriiltek be a ment8sok is, akik eddig nem tartoztak bele ebbe a korbe. O maga
nemrégen szerzett arrdl tudomast, hogy a mentdszolgalat munkatarsai eddig nem kaptak
meghivast a magyar egészségiigy napjara. A varos vezetése mindent megtesz annak érdekeben,
hogy megbecsiilje dolgozdit, az adminisztracios szabalyok miatt azonban nehéz a dolguk, ezert
koriiltekintéen kell eljarniuk. Javasolja, maradjanak az eredeti elképzelésnél, a részleteket
késobb kidolgozzak oly modon, hogy az az ezen a teriileten dolgozdk szdmara a legkedvezobb
legyen, mésrészt hogy az dnkorméanyzat ne kdvessen el torvénytelenséget. Felhivja a figyelmet,
hogy két hatarozati javaslatot kell elfogadnia a képviselO-testiiletnek.

Heves Janos jelzi hozzaszolasi szandékat. Elmondja, az elGterjesztés soran elhangzott, hogy
200, 300, illetve 400 eFt-os keretosszeg keriil megallapitasra az ingyenes belépdkre, amely utan
a varos fogja a kiilonb6z6 adoterheket megfizetni. Elérebocsatja, hogy nem kivan a kollektiv
sikkasztas részese lenni, nem fogja megszavazni a hatarozati javaslatokat, tekintettel arra, hogy
jelenleg is folyamatban, birosagi szakaszban van egy hasonld {igy, amelyben az el6z6
polgarmestert megvadoltak sikkasztasért, miutan ingyenjegyet adott at a varos pedagdgusainak.
Most 6k is ezt teszik, ezért jelzi, nem vesz részt a szavazasban, miutan kideriilt, hogy ez
torvénysértd, €s sikkasztasnak mindsiil. Ennek nem kivan a részese lenni, kéri képviselOtarsait,
gondolkodjanak el ezen.
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Koncz Ferenc kdzbeveti, hogy nem ingyen adjak a jegyeket, ha ilyen szé elhangzott, akkor az
téves volt, szo6 sincs ingyenes jegyrol.

Heves Janos kérdezi, akkor azt a pedagogusok kifizetik?

Koncz Ferenc elmondja, nem a pedagdgusok fizetik ki, hanem a Szerencsi Varosiizemeltetd
Non-profit Kft. Megismétli, sz6 sincs arrél, hogy barmit is ingyen adnanak. Azzal kapcsolatban,
amire képviseldtarsa céloz, elmondja, a most kiosztasra keriild jegyekre nem lesz réirva, hogy a
polgarmester személyes ajandéka. A testiilet kordbban mar hozott hasonlé dontéseket, kéri, ne
keverjék 6ssze a dolgokat.

Heves Janos abban latja a kiilonbséget, hogy korabban a polgarmester, most a képvisel6-testiilet
adja a belépdjegyeket, ugyantigy ingyenesen. A polgarmester kozbevetésére reagalva pontositja
szavait, mely szerint a belépdjegyekért az érintettek részérdl senki nem fog fizetni. Véleménye
szerint ott is fizetett volna az 6nkormanyzat.

Koncz Ferenc szerint képviseldtarsa vagy szandékosan ferdit, vagy oly mértékben nem ismeri
az lgyet, hogy az egy volt alpolgarmester esetében meghokkentd. Ugy véli, a kollektiv
csusztatast abba kellene hagynia képviselOtarsanak.

Heves Janos megismétli, az érintettek egy fillért nem fizetnek a jegyekért, azaz szamukra az
ingyenes. Véleménye szerint ugyanez tortént két évvel ezelott is, aminek a kdvetkezményeként
biintetéfeljelentést tettek. O ennek nem kivéan részese lenni, aki vallalja, az vallalja. Lehet, hogy
lesz valaki, aki ezt torvényességi felllvizsgalatra bejelenti, mert ha ugyanez a cselekmény
korabban biintetdeljarast vont maga utan, akkor az most miért lenne torvényes. Megismétli, nem
vesz részt a szavazashan.

Koncz Ferenc elmondja, a csaladja részére 6 folyamatosan ingyenesen biztosit belépdjegyeket.
O megveszi a jegyet, a csaladja pedig ingyen megy be a fiirddbe. Amennyiben ezért valaki
feljelenti, kivancsi lesz arra a birésagra, mely ezért 6t elitéli.

Heves Janos: ingyenes a feleségének?

Koncz Ferenc: igen, és még a gyerekeinek is, sOt néhanapjan az unokadccsének, ¢és
unokahugéanak is. Ok mindezért egy fillért nem fizettek, helyettiik a polgarmester vette meg a
belépdjegyet. Ebben az esetben is ez a helyzet, a varos kifizeti a kft-nek a belépdjegyek arat. Az
a baj, hogy csak ilyen primitiv példaval tudja képvisel6tarsanak megvilagositani a kiilonbséget
az ugyben. A korabbi esetben sem az volt a gond, amire Heves Janos gondol, hanem mas, ha
utananéz, ki fog dertlni, hogy mit nézett el. Most is tébb gyermek, feleség és férj veszi igénybe
a szolgaltatast, mert a parja, gondozoja, eltartdja kifizette helyette a belépdjegy arat. Ezzel sem
most, sem a jovében nem lesz gond. Oriil, hogy ez a vita ilyen médon ezt az {igyet is tisztaba
teszi.

Dr. Inancsi Tdnde elmondja, tanulva a korabbi példabol azért keriilt az el6terjesztés a
képviseld-testiilet elé, hogy meglegyen a felhatalmazas az alapitotol, az onkormanyzattol a
jegyek kibocsatasara. A jogi kornyezetet megvizsgalva harom lehetdség koziil valaszthattak, és
megprobaltak az ©6nkormanyzat szamara legolcsobb térvényes megoldas mellett donteni.
Elmondja, lehet6 legjobb tudasuk szerint probaltak meg a konyvvizsgaloval, a kft. tigyvédjével
egyeztetve azt a megoldast megtaldlni, amely a képviseld-testiilet elé keriilt. Valoban
természetbeni juttatdsnak mindsiil annak a szadmara, aki a jegyet ingyen atveszi, de a
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kibocsatassal jaro terheket a varos fizeti meg, és ezért nem mindsiil az eset sikkasztasnak. Ezzel
a megoldéssal nem vonnak ki vagyont a sajat cégiikbdl.

Koncz Ferenc hogy képviseldtarsanak vildgosabb legyen, hozzateszi, a korabbi esetben nem
tortént meg a jarulékok és egyéb terhek befizetese, amelyre a jelenlegi vezetés kinosan tigyel.

Heves Janos elmondja, a primitiv magyarazat utan mar érti a kilénbséget. EImondja, a korabbi
esetben, amely most birdsagi szakaszban van, ugyanez a lehetdség adva volt a varos vezetdi
szamara, akik azonban nem ¢éltek ezzel. Volt lehetdség arra, hogy kiszamlazzak a kft. részére,
kifizessék a jarulékokat, de nem ezt valasztottak, hanem feljelentést tettek. EImondja, a jegyek
oktober 30-ig szOltak, a polgarmester oktober 4-én vette at a hivatalt, oktdber 5-én pedig
megtette feljelentését, ahelyett, hogy megvarta volna az oktéber 30-at, amikor véget ér a
futamidd, majd O0sszegyljti a jegyeket, és csak a jegyeknek fizeti ki a részét. Ha jol érti, most
mindenki kap jegyet, s ha igénybe vette, ha nem, a varos kifizeti ennek jarulékait. Kérdezi, ez
mennyivel torvényesebb? Azért, mert most kilencen beszélnek réla, 6 ellenzi, korabban pedig
egy ember dontott az ligyben? Ha egy ember dont, akkor az bilincselekmény, ha kilenc ember
hoz dontést, akkor nem biincselekmény. Nem érti, ugy véli, biztosan ennek is van primitiv
magyarazata. Ugy gondolja, a testillet ezen dontése j6 lesz majd az adott birdsagi gy
elbirdlasahoz adalékként, hogy a jelenlegi testiilet ugyanazt a hibat elkoveti, csak nagyobb
0sszeggel, és nyolc ember szavazott réla, mert a kilencedik nem vesz részt a szavazasban.

Koncz Ferenc igazat ad képviseldtarsanak abban, hogy valéban megtehette volna az yj
onkormanyzat. Ugy gondolja, amennyiben az el6z§ testiilet dontést hozott volna a belépéjegyek
ligyében, valosziniileg 6 is megszavazta volna, azonban sem szavazas, sem a testiilet
tajékoztatasa nem tortént meg, és ezen kivil szamos olyan dolog nem tortént meg, amelynek
meg kellett volna torténnie. Ez a kiilonbség a két eset kozott. Példaul nem volt lehetésége errdl
vitatkozni az akkori hat ellenzéki képviselonek.

Dr. Egeli Zsolt elmondja, amikor a képvisel6-testiilet kiillonféle tamogatasokrol dont, az nem
azt jelenti, hogy az 0sszeg fedezete rendelkezesre all és annak kiutalasarol hataroznak. Ez egy
elvi dontés, s ha a varos koltsegvetésében a mozgo tételek kozil valamilyen 6sszeg nem kerl
felhasznélasra, es lesz ré fedezet, akkor kertilhet sor a kifizetésekre. Kérdezi, akkor ebben a
helyzetben ne hirdesse meg az Onkorményzat a vallalkozasok, a civil szervezetek, az elso
lakéshoz jutok tdmogatasat, mert garantalt, hogy az abban a naptéari évben nem lesz kifizetve?
Tehetnek arrdl azok a palyazok, hogy ilyen helyzetben van a varos? Elmondja, a megitélt
tamogatasok akkor lesznek kifizetve, ha meglesz a koltségvetésben ra a fedezet. Ez lehet, hogy
csak egy év mulva kovetkezik be, a Pedagdgus Nap, a Semmelweis-nap kapcsan azonban nem
mondhatjak a dolgozdknak, hogy majd jovo évi rendezvényen vegyenek részt, ehhez meg kell
talalni azokat a forrasokat, hogy az étkezés, a belépdjegyek biztositva legyenek. Elmondja,
szerették volna torvényesen és biztonsdgosan e teriilet dolgozdinak munkajat egy szerény
ajandek atnyujtasaval megkdszonni, szégyelli, hogy most egy nagyon méltatlan és méltanytalan
vitaba keveredtek bele. Javasolja, bizzdk az igazsagszolgaltatasra, hogy miért emelt hivatali
hatalommal valo visszaélés és sikkasztds miatt vadat. Az, hogy a varos polgarmestere a Kift.
tigyvezetdjének jelzésére nem a megvalasztasat kovetd napokban, hanem egy honappal késobb
tesz feljelentest, akkor a nyomozohatosag dolga, hogy van alapja a vadaknak. Méltatlannak
tartja azt, hogy ez a pedagogusokkal, egészségligyi dolgozokkal 6sszemosasra kerdil.

Dr. Inancsi Tunde meger6siti, hogy nagy kiilonbség van a korabbi és a mostani eset kozott,
tekintve, hogy testiileti dontésrdl van. Ez nem mentesiti sem a testiiletet, sem a jegyzo6t, mint a
torvényesség Orét, ha most esetlegesen rossz javaslatot terjesztett a testiilet elé. Egy non-profit
szervezet esetében, melynek ligyvezetdje nem volt reprezentacios kerettel felhatalmazva, és a
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polgarmester sem birt olyan testiileti felhatalmazassal, hogy ingyenes belépdjegyekrdl dontson
¢és nyujtson akar a dolgozoknak, akdr a mas személyeknek, ugy gondolja, 0ssze sem vethetd a
jelenlegi helyzettel. Pontosan ezt szeretnék a jovoben elkeriilni, ezért keriilt eldterjesztésre a
képviseld-testiilet elé.

Kiss Attila szerint a kérdés nem az, hogy biintetdiigy lesz-e¢ az esetbdl, az iigyészség mar vadat
emelt, s a birésag majd a térvények szerint dont. Most arrdl kell donteni, hogy tdmogatjak-e a
varos pedagoOgusait, egészségugyi dolgozbit évente egyszer, a Pedagdégus Nap, illetve
Semmelweis-nap alkalmabol egy ajandék belépdvel és szerény vendéglatassal. A kérdés
minddssze ennyi, nem a kordbbi ligyekrdl van most szo.

Dr. Bobko Géza reméli, hogy az egeszségugyi dolgozok nem hallgatjdk ezt a vitat, mert
kordbban mar kapott olyan visszajelzést, ha a belépdk iigye ekkora fejtérést okoz a
képviseldknek, akkor nem tartanak igényt az ajandékra. Méltanytalannak tartja a vitat, javasolja,
mieldbb zarjak le.

Koncz Ferenc ismetelten felhivja a figyelmet, hogy két hatarozati javaslatot kell elfogadnia a
képviseld-testiiletnek. Kéri, aki egyetért a Szerencsi Varoslizemeltetd Non-profit Kft.
reprezentacios keretének megemelésével, szavazzon. A KépviselO-testiilet 8 igen szavazattal
elfogad, a jelenlévé Heves Janos nem szavazott, €s az alabbi hatarozatot hozza:

97/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Targy: a Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit Kft. reklam- és protokolltevékenységre
fordithatd keretdsszegének modositasa (alapitoi hatarozat)

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete, mint a Szerencsi Varosiizemelteté Non-
profit Kft. alapitoja, az tigyvezeto rendelkezésére allo reprezentacios keretet 200.000 Ft/évrdol
500.000 Ft/évre modositja.

Az alapito egyidejiileg felhatalmazza a kft. tigyvezetojét, hogy a képviselo-testiilet altal elore
meghatarozott kozérdekii célokra, varosi rendezvények tamogatdsdara elore meghatdrozott
szamu, kedvezményes aru belépojegyet bocsasson ki, a reprezentacios keret terhére a Szerencsi
Fiirdo- és Wellnesshazba.

A képviselo-testiilet vallalja a belépojegyek kedvezményes, illetve ingyenes kibocsatisa miatt
keletkezo ado- és jarulékterhek megtéritését a kft. részere.

Koncz Ferenc ezt kovetden szavazasra bocsatja a varosi rendezvények koltségkeretének
megallapitasarol szold hatarozati javaslatot, melyet a Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal
elfogad, a jelenlévd Heves Janos nem szavazott, €s az alabbi hatarozatot hozza:

98/2012. (V. 23.) Ot

HATAROZAT

Targy: a Szerencsi Egészseghét, a Pedagdgus Nap és a Semmelweis-nap koltsegkeretenek
megallapitasa

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a  polgdrmester — elSterjesztését
megtargyalta es az alabbi dontést hozza:
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1. A4 2012-ben megrendezésre keriilo Szerencsi Egészséghét elnevezésii programsorozat
tamogatadsara (ingyenes wellness belépd és a rendezvény egyéb koltségeire) 300.000 Ft
keretdsszeget allapit meg.

2. A 2012. évi Semmelweis-nap megrendezeésének koltségeihez az Onkormanyzat az az
egeszsegligyi dolgozok, az egészségiigyi alapellatasban dolgozo és a mentdszolgalat
munkatarsai részére ingyenes wellness belépo és vendéglatas jogcimén 400.000 Ft
keretdsszeg erejéig jarul hozza.

3. A Varosi Pedagogusnap megrendezésének koltségeire 500.000 Ft keretdsszeget allapit
meg.

A Képviselo-testiilet utasitia a Polgarmesteri Hivatalt a koltségvetés modositasanak megfelelo
elkészitésére.

4. Kildnfelék

Koncz Ferenc tajékoztatja a képviselo-testiilet tagjait, hogy dr. Gal Andras jelezte, kéthavi
képviseldi koltségtéritésének atcsoportositasat kéri. Ismerteti a hatirozati javaslatot, amely
tartalmazza, a képviselé mely szervezeteknek, mekkora 0sszegeket ajanlott fel. Tekintettel arra,
hogy a képviseldi koltségtérités atcsoportositasahoz a testiilet hozzajarulasa sziikséges, kéri, aki
egyetért dr. Gal Andras felajanlasaival, szavazzon. A javaslatot a képviselO-testiilet 9 igen
szavazattal, egyhangulag elfogadia, és az alabbi hatarozatot hozza:

99/2012. (V. 23.) Ot
HATAROZAT
Targy: dr. Gal Andras képviseloi kéltségtéritésének atcsoportositasa

A Keépviselo-testiilet dr. Gal Andras képviselo 2012. évi janudr és februdar havi
koltségtéritésének atcsoportositdsahoz az alabbiak szerint hozzajarul:

- 2 havi 0sszeget Szerencs Varos Onkormanyzatanak 2012. évi koltségvetésében a
személyi kiadasokbol a dologi kiadasokhoz atcsoportosit,
- fenti 0sszegbdl a képviselo:
o félhavi 6sszeget, 19.325 Ft-ot a szerencsi Varosi Nyugdijasklub javéra,
o félhavi 6sszeget, 19.325 Ft-ot a szerencsi Nyarutd Klub javara,
o félhavi 6sszeget, 19.325 Ft-ot a szerencsi Testvérvarosi Egyestlet javara,
o félhavi Osszeget, 19.325 Ft-ot a szerencsi Hegyalja Kapuja Mozgaskorlatozottak
Egyesulete javara ajanl fel.

A Kepviselo-testiilet utasitia a Varosgazdasagi Csoport vezetojét a koltségvetés modositasahoz
szukséges intezkedések megtételére.

Felelos: Varosgazdasagi Csoport vezetoje

Hatarido: 2012. majus 30., illetve 2012. évi kéltségvetés modositasaval egyidoben

Koncz Ferenc a tovabbiakban elmondja, 2011-ben a Belugyminisztérium 50 millié forint
tdmogatasban részesitette az dnkorményzatot, mely 6sszegbdl 25 milli6 forint visszatéritendd
tdmogatas volt. Az énkormanyzati allamtitkdr megkeresésére valaszolva 2012. majus 15-ig az
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Onkormanyzat arrél tajékoztatta a minisztériumot, hogy pénziigyi helyzete nem teszi lehetévé a
tdmogatds visszafizetését. Ezt kovetéen a szélomagiizem megépiilésérél szdmol be, amely
hamarosan mukodését is megkezdi a Keleti Ipartelepen. Elmondja, nem nagy munkahelyteremtd
beruhazasrol van sz, rendszere teljesen automatizalt, egyelére 3-4 fonek nyujt
munkalehetéséget. A kornyékbeli termeldk szdélomag-, tok-, €s egyéb olajos magvakat
szallithatnak be az ilizembe. Tajé¢koztatja a képviseld-testiiletet, hogy 2012. junius 15-én,
pénteken 15 dratdl kerll megrendezesre a szerencsi Zempléni Muzeumban ,,A képeslap vilaga”
cimil uj allando kiallitas hivatalos megnyitd tinnepsége. A rendezvényt megtiszteli jelenlétével
Balog Zoltan miniszter Gr, az Emberi Eréforras Minisztérium vezetdje, a tarlatot szakmai
szempontbol dr. Veres Laszlo, volt megyei muzeumigazgaté mutatja be az érdekléddknek. A
rendezvény masnapjan, 2012. junius 16-an a muzeum is kapcsolddik az orszagosan megtartott
»MuUzeumok éjszakaja” rendezvénysorozathoz. A tovabbiakban elmondja, az Gnnepi konyvhét
megyei megnyitojara a szerencsi Bocskai Istvan Gimnaziumban 2012. junius 6-an, szerdan kerdl
sor. A megnyitd legnagyobb érdeklddést kivaltd programja L. Simon Léaszl6 Jozsef Attila-dijas
iro, kolto, jelenlegi orszaggytilési képviseld rendhagy6 irodalomoéraja. Ugyanezen a napon keriil
megrendezésre a pedagdgus napi Unnepség, vendéglatas 13 dératdl a Rakoczi-varban. Végezetil
bejelenti, hogy a képviseld-testiilet 2012. majus 30-an, 8 orai kezdettel rendkiviili iilést tart,
amelyen a Bolyai Janos Altalanos Iskola fenntart6i joganak atadasarol dontenek.

Dr. Takéacs Istvan elmondja, a Bocskai Istvan Szerencsi Amat6r Csillagasz Egyesiilet 50 db
juharfa csemetét ajanlott fel. Kéri a Szerencsi Varosgazda Non-profit Kft. vezetdjétdl, a
csemetéket szallitsék el, Ultessék ki. Szerencsen nagy mennyiségben elszaporodtak a patkényok,
javasolja, mielobb keriiljon sor az 4allatok irtdsara. Elmondja tovabba, hogy a cukorgyar
teruletén, az 6nkormanyzati telken nagymértékben elszaporodtak a gyomndvények, kéri a tertilet
gazmentesitését. Kéri tovabba, hogy a 37-es ut mentén 1évo szervizutak rendbetételét intézzek
el, lassan két honapja azon a teriileten nem torténik semmi, a csapadékviz-elvezeté akndk nem
miikddnek megfelelden.

Heves Janos elmondja, sziilék tettek neki arrél emlitést, hogy a Bolyai Janos Altalanos
Iskoldban az egyhazi atvétellel kapcsolatban olyan szavazolapok keriltek kiosztésra, amelyet
névtelendl kell a boritékban elhelyezni, a gyermek nevét és osztalyat viszont fel kell rajta
tiintetni. Ugy gondolja, ezt nem lehet névtelenségnek nevezni, véleménye szerint vannak sziilék,
akiket ez visszatartott a lap kitolteseben. Amennyiben tényleg az elmondottak szerint tortént,
akkor nem tartja jO0 gyakorlatnak. A lakossadg részérdl felvetddott, hogy a Kossuth téren
mindenféle atépites folyik, amely van, akinek tetszik, van, akinek nem. Kérdezi, ezt a
tevékenységet engedélyezték-e, késziiltek-e tervek a teriiletrendezésre, jovahagyasra kerilt-e az
atépités, mert ad hoc jelleglinek tiinik. A képviseld-testiilet tudomasa szerint errél nem targyalt.
Ugyanezt a kérdést tették fel neki a Vorosmarty utcai telekkel kapcsolatban, ahol kuatfaras,
toépités zajlott. A kérdést feltevd személytdl Ugy tudja, e tevékenység is engedélykoteles,
mindegy, hogy az énkorméanyzat, vagy maganszemély végzi. Kérdezi, van-e ilyen engedély? A
sz0l0magolaj iizemmel kapcsolatos kérdésére a polgarmester 1dokozben valaszolt, elmondja,
tudomasa szerint egy helyi vallalkozo Soltvadkertrdl széllitotta a sz6ldmagot, amelyet sajat
pincészetében dolgozott fel. Arrdl érdeklddik, mi a helyzet a HTC Szerencs Kft-vel, amelynek a
testillet megszavazta a névhasznalatot, s amelynek telepe Mezézombor hatardban fog
megépiilni. Informacidi szerint a magasbdl mentd gépjarmiivet elszallitottdk Szerencsrdl, és
ehhez a varos is hozzajarult, valamint a kdrnyez0 telepiilések helyett a fennmarado6 részt is az
onkormanyzatnak kell kifizetnie. Ugy tudja, a gépjarmii Satoraljaujhelyre keriilt, kérdezi, mi
ennek az oka? Utolso kérdese az Uveggyapotgyarra vonatkozik. A legut6bbi testileti Glésen a
polgarmester részérdl elhangzott, hogy majus 2-an keriil sor a tdAmogatasi szerz6dés iinnepélyes
alairasara, majd majus 7-én az alapkdletétel is megtorténik. Nemrégiben arra jart, de a teriileten
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az informacios tablan kivil méast nem latott, tekintettel arra, hogy mar a honap utolsé napjaiban
jarnak, kérdezi, mi lesz a beruhazés sorsa, miért nem épdl.

Kiss Attila kimegy a terembdl, a testiilet létszama 8 fo.

Koncz Ferenc a feltett kérdésekre valaszolva elmondja, Ugy tajékoztattdk, a banki tdmogatasi
szerzOdés aldirdsara majus 7-én keriil sor. A palyazati tamogatasi szerzodés aldirdsa megtortént,
informacioi szerint azért nem tortént még meg az alapkdletétel, mert a jogi kozremiikodo
késlekedése miatt nem irtdk még ald a cég és a finanszirozé bank kozotti szerzddést. A beruhdzo
Ovatos, addig nem kivéanja elinditani a beruhazast, amig a teljes pénzugyi fedezet rendelkezésére
nem all. Ugy tudja, a telek arat mar kifizették az eladonak.

Heves Janos kozbeveti, hogy bérleti szerzédésiik van.

Koncz Ferenc szerint a megvételrdl a megallapodast megkototték, am lehet, hogy
képviselStarsanak igaza van, és még nem fizették ki a vételarat. Ugy tudja, az eladé varatlanul
arat emelt. Reményei szerint, még ha egy kis késedelemmel is, a beruhdzas hamarosan
elindulhat. T4jékoztatasul elmondja, hogy a szomszéd telek tulajdonosa, aki mindenféle
akadalyokat tdmasztott a beruhdzds megvaldsulasa ellen, a birdsagi szakaszban mar nem
nyujtotta be keresetét, igy ugy tlinik, ami tovabb nehezithette volna magat a beruhdzast, az az
akadaly elharult. Informécidi szerint a cég tulajdonosai mindent megtesznek az elindulasert,
tekintve, hogy a palyazati hataridé koti a céget. Reményei szerint nyaron megindulnak az épitési
munkak. A magasbol mentd gépjarmuivel kapcsolatban a jegyz6 ad majd tajékoztatast, 6 maga
nem tud rdla, hogy a gépjarmiivet elszallitottdk volna a varosbol. Hozzateszi, az autdval
kapcsolatban az el6z6 6nkorményzat kotott megallapodast. Nem tudta elérni, hogy a kistérség
telepiilései vallaljak a rajuk esé rész kifizetését, a katasztréfavédelem nem volt hajland6 a
szerzO0désmodositasra, azonban ragaszkodtak ahhoz, hogy az 6nrészt Szerencs varosa egyenlitse
ki. Attol tart, ha ilyen hirek kelnek szarnyra, akkor tortént valami, ezért mielébb felveszi a
kapcsolatot a hivatasos tlizoltésag vezetdjével. A tovabbiakban elmondja, hogy a héten
Batonyterenyérdl érdeklédtek a HTC céggel kapcsolatban, mert varosukban is jelentkeztek,
azonban nem tudott hirrel szolgalni a szervezetrdl. A beruhazas nem indult el, véleménye szerint
palyazati timogatasra varnak. Tevékenységlikrdl nem tud beszamolni, az dnkormanyzat a nevet
biztositotta a cég reszere, a beruhdzas nem is Szerencs kdzigazgatasi terlletén létesilt volna,
hanem Mezézombor teriiletén, ugy véli, a koézség polgarmestere tobb felvilagositassal
szolgélhat. Egy maésik felvetéssel kapcsolatban elmondja, a Kossuth téren nem atépités, hanem
helyreéllitas folyik, ahol azokat az utakat javitottak, tették rendbe, amelyek eddig is megvoltak,
valamint a gyalogosok altal kitaposott 6svényt latjak el burkolattal. EImondja, a téren talalhato
fakat az elmalt évben megujitasi céllal vagtak le. Nem tudja, a kutfurashoz milyen engedélyekre
van szikség. Amikor személyesen kereste fel a helyszint, a toban nem volt viz, a kit nem
mikodott, reméli, a helyzet azota valtozott, mert fontos, hogy a terlileten minél nagyobb
terméshozammal tudjanak dolgozni. Oszintén megmondja, mikézben tudta, hogy az auténak,
amellyel a virdgokat locsoltak a kertészet dolgozéi, nincs engedélye, akkor sem a hivatalos
papirok irant érdeklddott, hanem az innovacidt, a tenni akarast latta, valamint azt, hogy a cég
sajat er6bdl igy tudta megoldani ezt a feladatot. Kéri, az iskolai szavazolapokkal kapcsolatos
kérdést a kozmiivelddési referens valaszolja meg.

Nyiri Tibor elmondja, a sziiléket a szabad iskolavalasztas joga megilleti, amelyet ugy tud
teljesiteni, ha irasban nyilatkozik a kérdésrél. T4jékoztatasként elmondja, hogy a nyilatkozat
kibocsatasaban az Egri Féegyhdzmegyével egyeztetve, jogszeriien jartak el. Egy Ottagh
bizottsag kertilt kijelolésre, melynek tagja az iskola igazgatdja, a sziil6i munkakozosség
vezetdje, a képviselO-testiilet képviseldje, az onkormanyzat térvényességi felligyeletét ellato
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személy, valamint a jegyzokonyvvezetd. A titoktartasi kotelezettségeket figyelembe véve a
bizottsag tagjain kiviil més nem ismeri meg a leadott nyilatkozatok tartalmat. A féegyhdzmegye
részére arrol kell tdjékoztatast nygjtani, hogy a sziilok hany szézaléka valasztotta azt, hogy
szeptembertdl egyhazi fenntartasu intézménybe kivanja gyermekét beiratni, hdny széazalék
dontott ellene. Az errdl késziilt jegyzokonyv keriil eléterjesztésre a képviseld-testiilet el¢, amely
részletes adatokat nem tartalmazhat. A nyilatkozatok lepecsételt boritékokban 60 napra elzarasra
kertilnek, s csak egy esetleges dvas, vita, feljelentés, kifogas esetén bonthatja fel a kijel6lt
bizottsdg. Hangsulyozza, a képviselO-testiilet elé mar csak a végleges eredmény kertil
eldterjesztésre, amennyiben nem ¢€rkezik torvényességi észrevétel, jogi fellebbezés, a
nyilatkozatok hatvan nap elteltével megsemmisitésre kertilnek.

(Kiss Attila visszatér a terembe, a testiilet létszama 9 f6.)

Dr. Inancsi Tunde az elhangzottakat kiegésziti azzal, a sziilldnek nem arr6l van szavazati joga,
hogy a képviseld-testiilet helyett arr6l dontson, az iskola fenntartét valtson-e, vagy sem. Ahhoz
van joga, hogy elddntse, amennyiben az 6nkormanyzat egyhazi fenntartas ala helyezi az oktatasi
intézményt, akkor kivanja-e oda jaratni gyermekét. A név szerinti szavazas azért sziikséges,
mert amennyiben a sziilé ugy nyilatkozik, hogy nem kivanja egyhazi iskoléba jaratni gyermekét,
az 6nkormanyzat koteles masik oktatasi intézményben elhelyezni a gyermeket ugy, hogy az a
sziillének aranytalan tobbletterhet ne jelentsen. Ezért tudni kell, ki az, aki nem iratkozik be az
intézménybe. Megerdsiti, hogy az 6tf0s bizottsdgot koti a titoktartas kotelezettsége, elmondja
tovabba, hogy minden sziilének nyilatkoznia kell, a névtelen valaszokbol azonban nem deriil ki,
hogy ki az, aki tovabbra is az intézményben kivanja gyermekét jaratni, tovabba az sem, hogy
mindenki nyilatkozott-e.

Koncz Ferenc ugy véli, a névszerinti szavazasnak visszatartd ereje lehet. A kérdésben a
felelosség a képviseld-testiileté, a dontéshez azonban ismerniiik kell a sziiléi véleményeket,
igényeket is. Elmondja, mind a gyermekeknek, mind a sziiléknek, a pedagdgusoknak a legjobbat
akarjak, a nyilatkozatok bekérésével torvényi kotelezettsegiiknek tesznek eleget. EImondja
tovabba, hogy a sziiléknek nincs félnivalojuk, akar tdmogatjak, akar ellenzik az egyhdzi iskolat,
a sziiléi forumon is batran elmondhattdk véleményeiket. A cél, hogy a lehetd legjobb oktatast
nytjtsak a gyerekeknek, a lehetd legjobb koriilményt biztositsdk a Szerencsrdl €s a kdrnyezd
telepiilésekrol érkezd gyerekek szamara.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas és napirendi pont hidnyaban megkdszoni az aktiv részvételt, az
ulest berekeszti.

K.m.f.

Dr. Inancsi Tunde s.k. Koncz Ferenc s.k.
jegyzo polgarmester

Dr. Gal Andrés s.k.
jegyz6konyv-hitelesito
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