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Czakéné Szikszai Orsolya - a Varosgazdasagi Csoport vezetdje
Pongraczné Szerencsi Judit - konyvvizsgald

Szabo Laszloné - a Varosfejlesztési Csoport vezetdje

Szomraki Rébert - palyazati referens

Kiraly Judit - kozmiivel6dési szakreferens

Takécs Istvan - a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft. ligyvezetdje
Téth Istvan - a Szerencsi Varosgazda Non-profit Kft. tigyvezetdje
Raczné Varadi Eva - a Rékocezi Zsigmond Altalanos Iskola igazgatoja
Kocsisné Szabo Beata - a Bolyai Janos Katolikus Altalanos Iskola igazgatoja
Sajer Istvan - a Pénziigyi Bizottsag tagja

Arvai Attila - a Német Nemzetiségi Onkormanyzat elndke

Csikja Sandorné - a Roma Nemzetiségi Onkormanyzat elnoke
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Koncz Ferenc polgarmester koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy a 9 képviselobdl 9 o jelen van, a testiilet hatarozatképes, az iilést
megnyitja. Javasolja, hogy a jegyzOkonyv hitelesitdje dr. Bobkod Géza legyen, mellyel a
Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag egyetért, és az alabbi dontést hozza:

177/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito vilasztasa

Szerencs Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a 2012. oktdber 25-i iilésének
Jegyzdkonyv-hitelesitdjévé dr. Bobko Géza képviseldt vdlasztja meg.

Koncz Ferenc javaslatot tesz az iilés napirendjére, és arra, hogy a legjobb tanulmanyi
eredményt elért foiskolai, egyetemi hallgatok tamogatasara érkezett palydzatok elbiralasat
utolsoként targyalja a testiilet, tekintettel arra, hogy zart iilést érint. Javasolja tovabba, hogy
vegyék fel a napirendi pontok kozé a palyazat benyujtasat ONHIKI tdmogatasra, a jegyzd
végleges athelyezéséhez torténd hozzajarulast, a jegyzoi palydzat kiirdsat, valamint a jegyzoi
feladatok helyettesitéssel torténd ellatasahoz vald hozzajarulast Monok kozségben. Tekintettel
arra, hogy egyéb javaslat, hozzaszolas nem érkezett, szavazasra bocsatja a napirendet, melyet
a Képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:



178/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Targy: napirend elfogaddsa

Szerencs Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a 2012. okitdber 25-i iilésének
napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1.) A szerencsi nemzetiségi onkormdnyzatok elmult két éves miikodése, Szerencs Viros
Onkormdnyzata és a helyi nemzetiségi onkormdnyzatok egyiittmiikodésének
tapasztalatairdl szolo tdjékoztato
Eléado:  dr. Barva Attila aljegyzo

Arvay Attila, a Német Nemzetiségi Onkormdnyzat elnoke
Csikja Sdandorné, a Roma Nemzetiségi Onkormdnyzat elnike
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsdg

2.) Tdjékoztato a virosfejlesztési programok aktudlis helyzetérol
Eléadok: Szabo Ldaszloné, a Varosfejlesztési Csoport vezetdje

3.) Beszdamolo a Szerencsi Virosiizemelteté Non-profit Kft. 2012. évi I-I1l. negyedéves
eredményérol
Eléado:  Takdcs Istvan, a Kfi. iigyvezetdje
Targyalta: a Kft. Feliigyelo Bizottsaga

4.) Egyebek

4.1. Szerencs Viros Onkormdnyzata 2012. évi koltségvetésének médositdsa
Eléado:  Czakoné Szikszai Orsolya, a Varosgazdasdgi Csoport vezetdje
Targyalta: Pénziigyi Bizottsdg, Jogi és Ugyrendi Bizottsag

4.2. Javaslat tamogatasmegelolegezo hitel igénybevételére
Eléado:  Czakoné Szikszai Orsolya, a Varosgazdasdgi Csoport vezetdje
Targyalta: Pénziigyi Bizottsdg

4.3. Pdlydzat benyujtisa ONHIKI timogatdsra
Eléado:  Czakoné Szikszai Orsolya, a Varosgazdasdagi Csoport vezetdje
Targyalta: Pénziigyi Bizottsag

4.4. Javaslat a képviseloi juttatdsok feletti rendelkezési jog gyakorldsdra
Eléado:  Koncz Ferenc polgdarmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsdg, Pénziigyi Bizottsdg

4.5. Egyiittmiikodési megdllapoddsok jovahagydsa
Eléado:  dr. Barva Attila aljegyzé
Targyalta: Pénziigyi Bizottsdg

4.6. Javaslat EMOP-2.1.1/B-12 padlydzat benydujtdsdra
Eléado:  Szomrdki Robert palyazati referens
Targyalta: Pénziigyi Bizottsag

4.7. Maximadlis osztdly- és csoportlétszam tullépésére engedély kérése
Eléado:  Nyiri Tibor kozmiivelodési tandcsnok
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsag



4.8. Tdajékoztato a kioznevelési intézmények miikodésérol szolo szdndéknyilatkozatrol
(szobeli tdajékoztato)
Eléado:  Nyiri Tibor kozmiivelodési tandcsnok

4.9. Hozzdjdrulds a jegyzo végleges dthelyezéséhez
Eléado:  Koncz Ferenc polgdrmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsdg

4.10. Jegyzoi pdlydzat kiirdsa
Eléado:  Koncz Ferenc polgdarmester
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsdg

4.11. A jegyzdi feladatok helyettesitésben torténd elldatisa Monok kozségben
Eléado:  Koncz Ferenc polgdrmester

5.) Kiilonfélék

6.) Javaslat a legjobb tanulmdnyi eredményt elért foiskolai, egyetemi hallgatok
tamogatdsdra érkezett pdlydzatok elbirdldsdra (zdrt iilés)
Eléado:  Nyiri Tibor kozmiivelodési tandcsnok
Targyalta: Jogi és Ugyrendi Bizottsdg

1. A szerencsi nemzetiségi onkormanvzatok elmult két éves milkodése, Szerencs
Varos Onkormanyzata és a helvi nemzetiségi onkormanyzatok
egyiittmiikodésének tapasztalatairol szolo tajékoztato

Csikja Siandorné, a Roma Nemzetiségi Onkorminyzat elnoke szobeli tajékoztatojaban
kiemeli az oktatast, a kulturat és a hagyomanyapolast, melyek terén a jovoben is szeretnének
programokat szervezni. JovObeni terveik kozott szerepel az oOvodakkal, iskoldkkal valod
kapcsolatfelvétel a roma nyelv tanuldsanak eldsegitése érdekében. Amennyiben a
képviseldknek kérdése van, szivesen valaszol.

Arvai Attila, a Német Nemzetiségi Onkormanyzat elnoke ismerteti, hogy két éve alakult
nemzetiségi Onkormanyzatuk, amely azel6tt Szerencs telepiilésen nem miikodott. Az
onkormanyzatukban négy képviselé tevékenykedik. Az alakulo iiléstikon egyhangulag
dontottek tigy, hogy munkéjukért sem tiszteletdijat, sem pedig koltségtéritést nem vesznek fel.
Négy célt hatdroztak meg az 6nkormanyzatuk szamdra: a helyi német k6zosség épitését, a
hagyomanyapolast, a mult feltérképezését, a német nyelvoktatds tamogatasat és a
testvérvarosi kapcsolatok erdsitését. A tajékoztatobol kiemeli a kozosségépités teriiletérol,
hogy a valasztdi jegyzékben 37 f0 regisztraltatta magat 2010-ben, viszont az elmult
id6szakban megtartott kozosségi rendezvényeiken mar tobb szdzan voltak. Az ezen a terlileten
végzett eddigi munkdjuk eredményesnek mondhato, hiszen a szamokbol latszik, hogy egyre
tobb német gyokerekkel, kotodéssel rendelkezd embert sikeriil bevonni a k6zosségi munkaba.
Az oktatas teriiletén tamogatjak az altalanos és kozépiskolai nyelvoktatast. Kezdeményezték
egy német nyelvi 6vodas csoport létrehozasat, amely a varos vezetésénél kedvezd
fogadtatasra talalt. Folyamatban van az 6voda felgjitasa, s ha a torvényi feltételeknek meg
tudnak felelni, akkor a kovetkezd szeptemberben el is indulhat egy német nemzetiségi
csoport. Azonban egyiittmiikodésben az 6vodai €s varosvezetéssel, mar most mikodik egy
6vodai csoport, amely németet tanul. Helyileg ez a Csalogdny 6vodéban van. Tamogatjak a
sikeres nyelvvizsgat, visszatéritik a vizsgakoltségeket. A hagyomanyapolas teriiletén egyik



fontos feladatuk a mult feltérképezése. A ,,malenkij robotra” hurcolas szerencsi vonatkozasait
kutatjak, Oroszné Stumpf Eva muzeoldgus az, aki ebben a munkdban elmélyiilt. Terveik
kozott szerepel, hogy az elhurcolds 75. évforduldjara megemlékezésiill 2015-ben a volt
gyljtétabor szinhelyén, az egykori Jarasi Birdsagon emlékhelyet hozzanak létre. Széles kort
egylittmiikodésben igyekeznek a munkdjukat végezni, ebben nagyon jo partnerekre taldltak a
helyi intézményekben, civil szervezetekben. Tobb, mint 10 egyiittmtikddésiik van, amely az
oktatast, a hagyomanyapolast, a testvérvarosi kapcsolatokat szolgédlja. A Polgarmesteri
Hivatal és az 6nkormanyzatuk kozott a térvény erejénél fogva is kapcsolat van, de ez az 1j,
nemzetiségek jogairdl szolo torvény megjelenése elbtt is 1étezett. A mindennapi ligyviteliiket
az Igazgatasi ¢s Jogi Osztaly, a gazdalkodasukat a Varosgazdasagi Csoport, a kozmivel6odést,
kulturat érintd teriileten a Kozmivelddési Osztaly segiti munkajukat. Az Onkormdnyzat
anyagi lehetdségei miatt pénzbeli timogatast nem kapnak, de polgarmester és alpolgarmester
ur felajanlasai segitik 6ket a céljaik elérésében. Véleménye szerint a Polgadrmesteri Hivatal,
valamint a Német Nemzetiségi Onkorményzat egyiittmiikodése kiegyensulyozott, a
feladatellatast maximalisan segiti, mas telepiiléseken uralkodé viszonyokat hallva példaként is
szolgélhat.

Koncz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy a nemzetiségi Onkormanyzatokkal torténd
kapcsolattartds koordinatora dr. Barva Attila aljegyzd, aki csaladi okok miatt nem tud jelen
lenni az tilésen. Megnyitja a napirendi pont vitajat.

Dr. Bobké Géza: A két éve alakult Német Nemzetiségi Onkormanyzat 0j szinfolt a varos
kozéletében, €s nagyon jo célokat hataroztak meg, kiilonosen a gyermekek nyelvtanuldsat
illetden. Szinesitik tovabba a kulturalis teriiletet is. Az eurdpai integracidban nagyon fontos a
nyelvismeret. Tudvalévd, hogy aljegyzd ur anyanyelvi szinten beszél németiil, valosziniileg
azért keriilt gondozisiaba ez a terilet. A Roma Nemzetiségi Onkormanyzat is tart
rendezvényeket, nagyon igyekeznek, és jol végzik a munkéjukat, hiszen a varosban
nyugodtan tudnak egylitt élni, mert ezzel szemben az orszdg mas teriileteir6l hallanak
fesziiltségeket. Nagyon oriil annak, hogy békésen, nyugodtan tudnak egyiittmiikddni az
onkormanyzatok.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag részletesen megbeszélte a tajékoztatot,
megallapitottdk, hogy a mar korabban is létez6 Roma Nemzetiségi Onkorményzat aktivan
végzi munkajat, mind az oktatas, mind pedig a kultara teriiletén, illetve lehetéségiikh6z képest
segitséget is nyujtanak. A Német Nemzetiségi Onkormanyzat szinte berobbant a varos
kozéletébe, ¢€s rendkiviill magas szinvonalon, hatalmas lendiilettel jarul hozza az oktatas, a
kultara és a tudoményos élet tdmogatadsdhoz. A bizottsag egyhangulag tudomasul vételre
javasolja a tajékoztatot, és tamogatja a tovabbi egylittmikodést.

Mint képviseld, illetve intézményvezetd ismerteti, hogy a gimnazium hosszu id6 6ta nagyon
jo kapcsolatot apol a nemzetiségekkel. A tavalyi évben egyiittmiikodési megallapodast
kotottek a Roma Nemzetiségi Onkormaényzattal, s az abban foglaltakat azota is mikodtetik,
illetve betartjak. Ennek eredményeként szamos roma tanuldjuk palyazati eredményeket és
sikereket tudhat magéénak. Az allamon és az 6nkormanyzaton keresztiil jelentds 6sszeg keriil
roma tanuldkhoz, s az arra érdemesek ezt fel is hasznaljak. Orvendetesnek tartja, hogy
novekedett a gimnaziumba felvett roma tanulok szama, és foleg a rendészeti képzésben van
ennek nagy jelentdsége. Korabban, a megyei kapitanysagok altal meghirdetett 6sztondijak
esetében csupan harom tanul6 felelt meg a feltételeknek a megyében annak ellenére, hogy
erre joval nagyobb l1étszamkeret volt fenntartva. A palyazatot egy szerencsi, egy 6zdi ¢s egy
miskolci roma tanul6 nyerte el. Sajnos nem igazan taldlnak megfelel6en ratermett, tehetséges
tanuldt, aki az elvart szintet teljesiteni tudja.



Ugyanilyen j6 az egyiittmiikodés a Német Nemzetiségi Onkormanyzattal is. Veliik is irdsos
megallapodast kotottek, ennek keretében tamogatjdk a német nyelv oktatasat, a nyelvvizsga
elokészitését, és komoly anyagi tdmogatdst vallalnak a nyelvvizsga koltségeiben. A
gimnazium a maga eszkdzeivel ugyancsak segiti az onkormanyzat mikodését.

Visi Ferenc szamara a nemzetiségi kérdés nem létfontossagu dolog az életben, de oriil neki,
ha mindenki sajat vilagszemléletéhez ragaszkodik. A német kozosség ratermettség okéan
egylitt tud haladni az emberekkel, a romdaknal viszont nem tapasztalja ezt. Az 6vonok,
pedagdgusok mindent elkovetnek a felzarkoztatast érdekében. Mint ahogyan hallottdk az
elébb, nincs elég ratermett gyerek, ezért a sziiloknek is és a tanuldknak is igyekezni kellene,
hogy a felsébb oktatasokban is megalljak a helyiiket. Az orszagban hallani, hogy szot
emelnek a szegregacid ellen, de itt ez nem jellemzd. Azt jonak tartja, ha valaki németiil, vagy
romaul tanul, de nem ezen mulik a felzarkdéztatds, hanem az egész iskolai rendszerhez vald
hozzéaallasban. A sziiloknek is meg kell tanulnia, hogy hogyan viselkedjenek a tanarokkal,
nem csak koveteldzni kellene, hanem egyiittmiik6dni a pedagdgusokkal. Ezen a teriileten lat
némi hidnyossagot, ezért kéri a nemzetiségi vezetok kozremiikodését. Az, hogy valaki romaul
tud, remek dolog, de 14t ettdl fontosabb dolgokat is. A pedagoégusok segitségét kell kérni a
felzarkoztatas érdekében, akik eddig is €s ezutan is biztosan segiteni fognak.

Dr. Egeli Zsolt: Azok koz¢ tartozik, akiknek wvolt szerencséje részt venni mindkét
onkormanyzat rendezvényein, ezért ralatasa van a mikodésiikre. A Német Nemzetiségi
Onkormanyzatnak kicsit kénnyebb, hiszen vannak gyokerei, van hova visszatekinteni, és
olyan tagsag van, ahol mindenki dolgozni akar, nem csak a vezetés. Igaza van Gal Andras
képviselének, mert a Német Nemzetiségi Onkormanyzat berobbant a kézéletbe, noha mindent
el lehet rontani. Nem azért mikodik jol az onkorméanyzatuk, mert az Német Nemzetiségi
Onkormanyzat, hanem azért, mert ott az emberek a kozos célokért hajlandoak tenni is. Sokkal
nehezebb a Roma Nemzetiségi Onkormdanyzatnak, ahol legalabbis a valasztison, az ismert
informéaciok alapjan Iényegesen kevesebb ember vallotta magat romanak. Viszont koriikben a
szocialis helyzet sokkal fesziiltebb, és ezt egy-egy forumon le is lehetett mérni, és latni, hogy
mennyi a vita. Hogyan latja a Roma Nemzetiségi Onkormanyzat elnoke azt a szakadékot,
amely a valasztok szama és a tényleges roma népesség kozott van? Meg tudjak-e szolitani a
szerencsi romakat? Tudnak-e velilk kommunikalni, hiszen a ciganysagnak sokkal nehezebb az
identitasat megteremteni, a gyokereiket megtalalni. K6zos nyelvrol, k6zos kulturarol is sokkal
nehezebb beszélni, mint a németek esetében.

Csikja Sandorné az Egeli Zsolt altal feltett kérdésre elmondja: tisztdban vannak azzal, hogy
kevesen valljak magukat romanak, és kevesen mennek el szavazni, de a tobbséggel 6k sem
tudnak mit kezdeni. Szeretnének dolgozni, mert abbdl a kevés pénzbdl, amit a munkdjukért
kapnak, nem lehet megélni. Tudja, hogy a helyzet nem csak Magyarorszagon, de Szerencsen
is nagyon nehéz. Szeretnének felzarkdzni és normalis koriilmények kozott €lni, de nagyon
nehéz, €s nem szeretne azzal takar6zni, hogy ,,romdk, vagy nem romak”. Sajnos nincs meg az
a tapasztalatuk, iskolai végzettségilk, hogy jobb munkat tudjanak ellatni. A Roma
Nemzetiségi Onkorményzat és a roma emberek kozott jo a kapcsolat. Felkeresik oket,
beszélnek veliik, hogy menjenek iskolaba, tanuljanak. Ezzel nincs probléma, csak azzal, hogy
minél tobb munkalehetdséget kellene biztositani az emberek szdmaéra. Sok embernek nincs
meg a nyolcosztalyos iskolai végzettsége sem, ezért a munkaiigyi kdzpontban még egy
tanfolyamot sem tudnak elvégezni. Véleménye szerint ez a legnagyobb probléma nem csak
itt, hanem a kornyéken is, ezért ebben kellene segitséget nyudjtani. Visi Ferencnek valaszolva
elmondja, hogy a roma emberek vehemensebbek a magyaroknal, hevesebben reagilnak a
dolgokra, hogy ha szdélnak nekik iskoldban, vagy mashol. Szerinte ez azért is van, mert ugy



érzik magukat a romak, hogy hatranyos helyzetben vannak, pont azokért az okokért, mert nem
tudjak megvenni a gyerekeiknek a dragabb ruhakat, cipdket, stb. Szeretnének dolgozni, és a
tobbség dolgozik is, csak kevés a pénz, amit kapnak érte, ezért nem tudnak felzarko6zni
kellen.

Arvai Attila a német kozosség nevében koszoni a pozitiv véleményeket. Felhivia az
érdeklodok figyelmét arra, hogy 2012. oktober 27-én, 18 6ratol a Szerencsi Altalanos
Mivel6dési Kozponttal k6zos szervezésben a var szinhaztermében egy svab szinhazi eléadas
lesz lathat6. Annak, aki nem ismeri a svab nyelvet, feliratozas teszi majd élvezhetévé az
eldadast.

Koncz Ferenc miutan nem volt t6bb hozzasz6ld, a napirendi pont 6sszegzéseként elmondja,
hogy ilyen téma esetében felvetddik az egyéni és kozosségi felelosség kérdése. A Roma
Nemzetiségi Onkormanyzat elndke elmondta, hogy milyen hatranyt jelent a jové
szempontjabol, hogy vannak olyan roma szarmazasu emberek, akiknek nincs meg a nyolc
osztalyos végzettsége, és ez problémat jelent a képzésben. Ebben egyéni feleldsséget lat,
illetve csaladit is. Nagyon oda kell erre figyelni, és szoros egylittmikodést igényel az
iskolakkal is. Oriil, ha erre megvan az elképzelés. Tudja, hogy mindkét altalanos iskola nyitott
ebben a kérdésen. Tanitoként is felkarolta a tehetséges roma tanulokat, ha azt latta, hogy
elkotelezettséget éreznek a pedagdgusi munka irant. Szerencsen nincs probléma a ciganysag
¢s a magyarsag egyiittélése tekintetében. Amikor probléma van, szinte mindig kideriil, hogy
az nem a szerencsiek miatt van. Sok roma szarmazast ember dolgozik kdzmunkaban, és
dolgozik a varosért, és ismer olyat, aki hosszu évek Ota tisztességgel végzi munkajat. A
helyzet viszont mindenkinek nehéz, senkinek nem egyszerli szdrmazastdl fiiggetleniil, ezt a
roma emberek is elismerik. Két recept 1étezik, a munka és a tanulds. Munkahoz jutni nem
egyszerl, de az 6nkormanyzat elkévet mindent, béven erején feliil, mert a k6zmunka anyagi
terhet is r6 az onkormanyzatra, de ebben tudnak atmenetileg segiteni az itt €16k szdmara. Az
oktatds sokszor nem pénz kérdése, sokkal inkabb odafigyelésé, és a szerencsi iskolak
nyitottak ebben a kérdésben. Az iskoldkban erdn feliil biztositjdk azokat a feltételeket,
amelyek ahhoz sziikségesek, hogy az életben vald boldogulds minél konnyebb legyen. Az
onkorményzat részér6l hajlandé kiilon tdmogatdsra a roma tanulok szdmara, de csak a
tanulasban. Ugy gondolja, hogy a nemzetiségi Onkormanyzatok, illetve a telepiilési
onkorményzat jol tud egylittmtikddni, azonban a kiilonboz6 teriileteken az egyéni felelosséget
is tudomasul kell venni. Kéri a testiiletet, vegyék tudomasul a tajékoztatot.

A képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, egyhanguilag tudomasul veszi a szerencsi
nemzetiségi onkormanyzatok elmult két éves miikodésérdl, Szerencs Varos Onkormanyzata
és a helyi nemzetiségi Onkormanyzatok egyiittmikodésének tapasztalatairél szolo
tajékoztatot.

2. Tajékoztato a varosfejlesztési programok aktualis helyzetérol

Szabé Laszléné, a Varosfejlesztési Csoport vezetéje roviden Osszefoglalja a tdjékoztato
tartalmat, amely a 2012. évben lezart, a folyamatban 1évo, és a tervezett projektekrdl szol. Az
irasos elOterjesztés részletesen tartalmazza a szamadatokat is. A t4jékoztaté nem tartalmazza a
tavaly éven lezart Norvég Alapu palyazatot. Az eldterjesztés készitésének pillanatdban még
nem voltak annak az informacionak a birtokdban, hogy 2012. november 16-an az Eurdpai
Szamvevdszék részletesen utoellendrizni fogja a 2012-ben lezart Rendeldintézet felujitasara
vonatkozo projektet, amely a dokumentumok, és megvaldsult eredmények vizsgalatara terjed
majd ki. Az ovodafelyjitas kapcsan elkezd6dtek a munkak a Gyarkerti és a Napsugar évoda



épiiletében. Az ESZEI 4ltal benyujtott Gondozdhazra vonatkozd projektben hianypdtlas van, a
befogadd nyilatkozatot megkaptak. A palyazat az elbirdlas szakaszaban van. Az energetikai
palyazat eldkészités alatt all. A képviseld-testiileti javaslatnak megfelelden, mieldtt tetemes
elokészitési koltséget koltottek volna el, egyeztettek a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatallal,
¢és ennek az lett az eredménye, hogy a varra, a fiirdére nem lehet napelemeket felszerelni.
Varhato volt, hogy ez lesz a dontés. A t6bbi épiilet vonatkozasaban dolgoznak a tervezok a
projekt elokészitésén. Kiilon napirendi pont lesz a mai tlésen egy turisztikai palyazat,
amelyrol ezért most tébbet nem szdlna.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Heves Janos az ovodafelujitas kapcsan megjegyzi, hogy a tajékoztatoban szerepel, mennyi
volt a szerzOdésben rogzitett koltség, amelyre palydzott az onkormdnyzat, és mennyiért
vallalta a kivitelez6 a munkat. A két szam kozott kb. 150 millié forintos kiilonbség van. Nem
tudja, hogy a ketté koziil melyik a valodi szdm, de lehet, hogy arrdl van sz6, hogy az egyik
Osszeg afas, a masik nem. Hogyan lehetséges ez az eltérés? A fecskési tamfal kapcsan
szerencsésnek tartja, hogy a huzavonak kozepette a természet is velikk volt és nem zuditott
olyan ,,aldast” a varosra, mint néhany éve, mert akkor a fecskés uszott volna djra, annak
ellenére, hogy biiszkék voltak arra, hogy 100 millids palydzatot nyertek ezeldtt két évvel.
Ennek az eredménye, hogy 2013 kora tavaszan megkezdédik az épitkezés. Ugy érzi, egy kis
visszassag van ebben, mert van egy elnyert palyazat, és a munkak elvégzése két évvel késdbb
torténik meg.

Koncz Ferenc megjegyzi, hogy sem huzavona, sem visszassag nem volt a palyazatokban.
Heves Janos elnézést kér, de ha mar a polgarmester ur beleszolt az 6 hozzaszolasaba ...

Koncz Ferenc: Azt hitte, mar befejezte hozzaszolasat képviseldtarsa, ugyanis elhallgatott.
Sz6 nincs arrdl, hogy beleszolna, ezért kéri, folytassa hozzaszolas Heves Janos.

Heves Janos szamara a két éves cstiszas huzavonat jelent. Elnyertek egy palyazatot, de két és
fél évig nem tortént benne elérelépés, szdmara visszasnak tiné dolog, de ha ez igy
természetes, akkor el kell fogadnia, hogy az. Az egyes beruhdzasokkal kapcsolatban fel
vannak sorolva a financialis problémak miatti tartozasok. Ebben szerepel a palyazatkészités a
Gyarkert rekonstrukcidjara. Hogy 4all ez a beruhdzas? Tudja, hogy volt egy tervezet,
megtortént volna a park felujitdsa, de nem tortént benne semmi, kozben pedig van egy 375
ezer forintos tartozas, amit nem fizetett ki a varos.

Szabé Laszloné: Az 6vodapalydzatnal a kiilonbozetet, amire Heves Janos utalt, a timogatasi
szerz6dés adatai a bruttd Osszkoltséget €s a bruttd tdmogatast tartalmazza, tekintettel arra,
hogy az afét is tAmogatja a projekt. Tudni kell, hogy a tdmogatési szerzddés adatai 20%-os afa
tartalmuak. Idokozben a tdmogatasi szerz0dés moddositasa folyamatban van, ebben az afa
mértéke 27%-ra lesz korrigadlva. Az allam és az uni6 tdmogatja az afa kiilonbozetet is.
Tekintettel arra, hogy a modositott szerzodés még nem keriilt aldirasra, a jelenleg hatalyos
tamogatasi szerz0dés adatait szerepeltette. Az épitési beruhdzasok koltsége viszont nettd
koltség, €s az eldterjesztésben is igy szerepel, az 6sszeg utan oda van irva, hogy plusz afa.
Szerzédni 27%-os afaval szerzédtek. A palyazaton belill az emlitett 150 millio forintos
Osszegnél joval kisebb az eltérés. Az épités soron szerepldé nettd koltség a tamogatasi
szerzOdés szerint és a valos vallalasi koltség kozott huszonegynéhany millié forint a



kiilonbség, tehat olcsdbban vallalta a kivitelezdé valdban, mint ahogyan az az épités soron
szerepel. De ez nem 150 millid forintos kiilonbség, az az afa kiilonbozetbdl ered.

A kovetkezd kérdés az arvizes palyazatra vonatkozott. Az eléterjesztésben szerepel, hogy a
tamogatasi szerz6dés hatalyba 1épésének datuma: 2012. 06. 27.

A péalyazatot engedélyes tervek alapjan nyujtottdk be. Ezt kovetden keriilt sor a viziigyi
1étesitési engedély beszerzésére. Abban bizonyos teriiletszerzési feltételeket eldirt még az
engedélyez6 hatosdg, melyet teljesitettek, és amikor a birtokdba keriilt az 6nkormanyzat az
érintett teriileteknek — allami teriiletet is érintett az Ugy, ezért nem volt egyszeri a
lebonyolitdsa — akkor 1épett hatdlyba a tdmogatasi szerzddés, €s innen szamitand6 a 24
hénapos megvalositasi idészak. De, hogy addig se teljen az id a teriiletszerzéssel és a
bejegyeztetéssel, idokozben elkésziiltek a kiviteli tervek, és ez alapjan keriilt sor a
kozbeszerzési eljaras meginditasara. Ez itt megint finanszirozasi gondot okozott, mert a
kiviteli terveket ki kellene fizetni, de ennek sajnos csak egy részét tudtak eddig teljesiteni. A
tervezd még egyeldre tiirelmesen var, bar nem tudjak meddig.

A Gyarkerti rekonstrukcié a diverzifikacids palydzatra késziilt, ennek a palydzatkészitési
koltségét tartalmazza. Mind az ondi, mind pedig a Gyarkerti rekonstrukcidt csak csokkentett
miszaki tartalommal tdmogattdk volna, illetve az ondi felgjitast csak fele Osszeggel
tamogattak volna, ahhoz képest, amilyen 6sszegre a palyazati igény vonatkozott. Ugyanakkor
el kellett volna késziteni a teljes beruhdzast. Nyilvanvald, hogy anyagai fedezete az
onkormanyzatnak erre nem volt, igy ugyanezen okbol nem kezdték el a Gyarkertet sem. Nincs
ra fedezet.

Koncz Ferenc kérdés hidnydban a ,.huzavonaval és a visszdssaggal” kapcsolatban elmondja:
Az O6vodapalyazattal kapcsolatban tobbszor végighallgattak, hogy ez az onkormanyzat
mennyire biinds mulasztadsokat kdvetett el, miszerint ez hizodott, és méar nem is tudja meddig,
mert a varos vezetése azt gondolta, hogy meg tudja valtoztatni azt a palyazatot, melyet
korabban elnyert az onkorményzat. Ez igy van, igy tartotta volna helyesnek, hogyha
megvaltoztattak volna, de ezzel mar nem kell foglalkozni, nem sikerilt, tehat igy fogjak
kivitelezni. Igy fogjék tamogatni teljes erével a palyazat kivitelezését. Tegnap értesiilt arrol,
hogy ez a kozbeszerzés mar egyszer ki volt irva, melyet elnyert a Szivarvany Kft. 360 millio
forintért, amely €pphogy 16 milli6 forinttal t6bb, mint amennyiért — 344 milli6 forint — most
nyerte el a kivitelezd. Az akkori 6nkormanyzat akkori vezetése, kozottiik Heves Janos is,
kozolte a nyertes palyazoval, hogy nem tudjak vallalni a biztos befejezést, mert a tdmogatasi
szerz6dés nincs megkotve. Ez a visszassag, €s ez a huzavona, amikor megnyeretnek egy helyi
céggel egy ilyen jellegli beruhdzast, €s utana kozlik vele, hogy sajnos nem tudjak a timogatasi
szerz6dés alairasanak hidnya miatt ezt a feladatot végrehajtani. Szerinte ez tényleg probléma.
A diverzifikacioval kapcsolatban elmondja, hogy a cukorgyar bezdrasara Heves Janosék
hoztak ide két parkot, fillérekért. A cukorgyar bezarasat gyakorlatilag flastromként, sebkezeld
eljarasként parkot akartak épiteni. Az ember levegét nem kap, és még Heves Janos meg is
kérdezi, hogy mi van a parkkal. Egy pici beruhazas tértént mar Szerencsen, ez a sz6lémagolaj
préseld tizem, amely csak par embernek ad munkat, de a 100 embernek, akik a cukorgyéarban
dolgoztak, illetve a hozzacsatolt részekért két parkot épitsenek? Hol van a visszassag? Olyan
jellegti elvarasok, vagy eljardsok vannak akar a partfal épitésével, akéar a varos csapadékviz
elvezetésével kapcsolatban, amit végig kell csindlni. Ez a huzavona és ez a visszassag. Nem
besz€l arrdl, hogy sikeriilt ezt a varost olyan helyzetben hagyni, hogy nem tudjék a tervezodi
dijat kifizetni. Ha a tervez6 egyszer azt mondja, hogy nem csinal tovabb semmit, akkor majd
megakad az onkormanyzat. Té4jékoztatérdl van szd, ezért kéri annak tudomasul vételét.

Heves Janos megkérdezi, hogy hozzaszolhat-e.



Koncz Ferenc: Nem, lezarta a vitat. Majd a kovetkez6 napirendhez.

A Képviseld-testiilet 8 igen, 1 nem szavazat mellett a varosfejlesztési programok aktudlis
helyzetérol szolo tajékoztatdt tudomasul veszi.

3. Beszamolo a Szerencsi Varosiizemeltet6 Non-profit Kft. 2012. évi I-III.
negvedéves eredményérol

Takacs Istvan, a Kft. iigyvezetéje prezentacioval kivanja az irdsos beszamoldjat
kiegésziteni, amely az elmult I-III. negyedév eredményének az dsszegzése, és amely az 6 egy
éves mukodésének a tdjékoztatdja, miodta megbiztdk az tligyvezetdi feladatokkal. Ennek
keretében elmondja, hogy beszamolojat probalta az elmult két év hasonloé idészakahoz képest
Osszehasonlitani. A tevékenységenként bontotta szét a cég egységeit, mert nem lehet Oket
egyben kezelni. A szerencsi flirdében elkezdték a gyogytszast heti 4 éraval, amely mar 10
orara emelkedett, illetve 2012-ben bevezettek gydgytornat is, amely elsé 1épcsodje volt annak a
tavlati tervnek, amiben a jovot latja, mert a fiirdé a turizmus keretében nem tudja eltartani
magat. Ennek alapjan lehetdséget kell adni egy egészségellatd centrum felépitésére, e kdrben
mar emlitette az iszappakolast, az orvosi gyogy, illetve vizalatti masszazs tevékenység
beinditasat. A koltségek 10 millid forintot igényelnének, viszont 2 f6 személyzettel ellathato,
mert a munkahelymegtartas is fontos a varosban, nemcsak a munkahelyteremtés. Az el6z6 két
év szamadataihoz képest a fiird6 szdmai javultak, bar még mindig minuszos eldjeltiek. Az
uszodanal is csokkentek a koltségek, de még itt is minuszos. Beindult a gydgyuszas, heti négy
orardl kilenc 6rara emelkedett. Megtakaritast a viz h6fokénak a szinten tartasaval igyekezett
elérni, mert ebben latott ujabb lehetéséget. A vizhdmérséklet 1 C° fokkal valo csokkentése
egy €v alatt 3 millié forint megtakaritast eredményez. A j6vO évet érintd valtozdsok miatt nem
tudja, hogy a fiitésszamla hogyan lesz fizetve, hiszen a gimnazium fiitését is a Kft. fizeti. Az
elmult idészak I-III. negyedévét tekintve 12 milliés nagysagrendii. Ebbdl az sszegbdl kb.
2/3-ad rész teljes mértékben a gimnazium fiitésére tevodne. A Sportcsarnok és a Tatay Zoltan
Sporttelep esetében is sikertiilt a kiadasokat mérsékelni, ezt a bemutatott szamok is tiikrozik. A
négy sportlétesitmény fenntartdsdhoz éves szinten kb. 40 millié forinttal kell hozzajarulnia az
onkormanyzatnak. Az élelmezés teriilete jobb helyzetet mutat, 2011. szeptember 1-jétdl az
egy konyha rendszert sikeriilt megvaldsitani. A Bolyaiban 1évé konyha {izemel
fozOkonyhaként, a kollégiumban 1évét nem hasznaljdk ilyen célra, kivéve a reggelit és a
vacsorat. Ezaltal egy raktarozasi hely van, igy a 1étszdmban is sikeriilt megtakaritani és a
bérbol. 2012. szeptember 1-jétdl képviseld-testiileti dontés alapjan az étkeztetésbol befolyd
Osszegeket a Kft. szamldjara utaljak, igy a szallitéi tartozasokat sikeriilt valamilyen szinten
kompenzélni, illetve szinten tartani. A Kft. részese lett a varosi vendéglatasnak, ebbdl
szarmazo I-III. negyedéves bevétele kb. 15 millié forint. Ez az elmult évek hasonld
idészakahoz képest 7 millié forinttal tobb. A média teriiletén az el6zé idokhoz képest a
negativ eldjelii szamokat a felére sikeriilt cs6kkenteni. Tavaly szeptemberben a Szerencsi
Varosi Televizié beinditasa, illetve az ott 1évd stididnak az wjraépitése, valamint 2012
marciusatol a Szerencsi Hireknek egy kisebb lapszammal, kisebb terjedelemben, olcsobb
papirral torténé kiadasaval sikeriilt a koltségeket csokkenteni. A lakésgazdalkodés elssorban
a fecskehazak fenntartasat jelenti. Az itt lathato koltségeket reméli, ki lehet hozni nullara a
bérleti szerz6dések eredményeként.

Koncz Ferenc: Az épiiletiizemeltetésnél szereplé szamok 2010-ben és 2011-ben mibdl
adodnak?



Takacs Istvan: A Rakoczi at 51. alatti Egészséghaz, és a Rakoczi at 63. szam alatti épiilet
nem tartozott a varos fenntartdsdhoz, ezért alakultak ugy a szamok, ahogyan a prezentacioban
latszanak. A fejlesztésekrdl szolva elmondja, hogy bankkartya automatdk iizemelnek a
firdében, az uszodaban, és a Néphdzban, valamint Erzsébet-utalvany elfogaddhely a Kft.
2012. szeptember 1-jét6l sikeriilt a cégnél az elektronikus iktatdst megvaldsitani.
Osszegzésként elmondja, hogy az arbevételt 2012-ben sikeriilt valamilyen szinten ndvelni. A
testiilet altal elfogadott 84 millié forintos tdmogatas a tavaly évi 125 milli6 forinthoz képest
majd 40 millié forinttal kevesebb, bar igaz, hogy a takaritoszemélyzet visszakeriilése az
intézményekhez kb. 20 milli6 forintot jelent, de a hasonlé id6északhoz viszonyitva ennyivel
kevesebb Osszeget szavazott meg a testillet is. Jelenleg az I-III. negyedévben 36 millio
forintos tadmogatds van. Az iddaranyos résznek 62 millié forintnak kellene lennie. Ha a
kiilonbozetet megkapnak, akkor pozitiv volna a mérleg az elmult id6 hasonl6 idészakahoz
képest. Az anyagkoltségek jelentésen csokkentek. Ugy gondolja, hogy az elmult idészakban
tett valtozasok alapjan tudtdk az elébb bemutatott eredményeket elérni. Megkoszoni a
képviseld-testiilet, illetve mindazok segitségét, akik segitették munkajat. A beszdmolot a Kft.
Feltigyel6 Bizottsaga targyalta, és elfogadasra javasolja.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Dr. Egeli Zsolt: Amikor egy gazdalkod6 szervezet megprobalja a bevételeit névelni, akkor
konfliktus helyzetekkel kell megkiizdeni, s ebbdl kijutott a Varosiizemelteté Kft-nek is. A
beszamoldnak ez nem része, de volt alkalma ebben a munkaban részt venni. Az deriilt ki,
hogy a ,,bérlok™ jelentds része nem fizetett soha bérleti dijat, de van olyan is, akinek 20 éve
fix ez az 6sszeg. Taldlkozott olyan vallalkozdval is, akinek nincs szerzédése, mégis hasznalja
a varos terliletének egy részét, és sértésnek vette még a felvetést is, hogy fizetnie kellene. A
Varosiizemeltetdé Kft. ilyen koriilmények kozott érte el az eredményeit mindamellett, hogy a
koltségek emelkedtek. A surlddasok nem teszik szerethetévé a vezetdt, de aki ilyenre
vallalkozik, annak ezzel is szamolnia kell. Osztogatni, adni, kulcsokat dtadni mindig népszera
dolog, mint az, ha valaki probalja a kozosség szabalyait betartani €s betarttatni. Koszonetét
fejezi ki Takacs M. Istvannak, hogy volt benne annyi kitartds, hogy nem dobta be a
tortilkozot. Gratuldl ahhoz a munkéhoz, ahol az adottsdgok nagyjabol meghatarozzak, hogy
sem a wellnessbol, sem az uszodabdl nem lehet nyereségesen kiszallni. Csak nagy
fejlesztések aran lehetne az energiafiigg6séget jelentdsen csokkenteni, de azokhoz a
beruhazasokhoz palyazat nélkiil soha nem fognak hozzajutni, hiszen a varos pénziigyi
helyzete hosszu id6ére meg lett hatarozva.

Heves Janos jegyzokonyvbe kéri foglalni tiltakozasat, hiszen a polgarmester ur nemcsak az
igéretéhez maradt kdvetkezetlen, mert azt igérte, hogy szamara mindig szot fog adni, mégsem
tette. Azonban ezzel az SZMSZ szabélyaival is szembement. Egyszerlien felrig minden
szabalyozast. Ha a polgarmesternek nem tetszik valakinek a személye, jelen esetben az 6
személye, vagy a varhatd hozzaszolasa, akkor nem adja meg a szdét. Ezzel messzemendkig
nem ¢ért egyet, és tiltakozik az ilyen modszer ellen. A beterjesztett beszamoldhoz
kapcsolodoan megjegyzi, szerepel az anyagban, hogy a 90 napnal régebbi beszallitoi tartozas
66 millié forint. Mennyi volt ez a korabbi években? A Szerencsi Hirekkel kapcsolatban
megkérdezi, hogy az 1500 példanyszamhoz van 750 eldfizetd, milyen volt ez az adat a
korabbi években? Mert szerinte az egy dolog, hogy megtakaritas jelentkezik, de ha
szembedllitjdk egy kiadott lapszammal, akkor lehet, hogy ezek a szamok mas képet
mutathatnak.
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Dr. Takacs Istvan szerint jo volt az anyagot atolvasni, mert vildgos, tiszta, el lehet rajta
igazodni, és latni lehet a Kft. tendencidjat, és azt, hogy milyen irdnyba halad. Az irany j6, de
lathaté az is, hogy az onkormdanyzat sok pénzzel tartozik a Kft-nek, amely ennek ellenére
mukddtetni tudja a céget. De lathatd az is, hogy a varosnak ez a teriilete mindig veszteséges
lesz, a dolgozdk nem tudnak pozitiv mérleget kihozni ebbdl a részbol. Ebbol kovetkezik, hogy
az onkormanyzatnak hosszu tdvon szamolnia kell ezen teriilet finanszirozasaval. Gratulal a
végzett munkdhoz.

Visi Ferenc szerint jo latni, hogy a cég jol mikodik, ezt tandcsolja mas onkormanyzati
intézménynek is. Heves Janost emlékezteti arra, hogy amikor polgarmester asszony lezart egy
vitat, mar nem volt tobb hozzaszolas az adott témahoz. Nem kell zokon venni ezt, mert
korabban veliikk szemben volt megkiilonboztetés. Legalabb most Heves Janos is érzi, hogy
milyen a megkiilonboztetés, Ok is tiirték nyolc évig, mert ez volt a szabalyzatban.

Dr. Bobké Géza: A beszamolo6 alapos, korrekt és részletes. Csodéanak tartja, hogy a Kft. ilyen
»minusszal” még miikddik, hiszen a legnagyobb ados az Onkormanyzat. Lehet behajtani par
tiz, vagy szadzezer forintos bérleti dijakat a bérlokon, nagyon helyesen, de ettél még a
legnagyobb tartozassal, 26 millié forinttal az Onkormanyzat rendelkezik a cég felé. A cég alul
van finanszirozva, ezért mondta, csoda, hogy miikédik. El kell gondolkodni azon is, hogy ha a
két uszoda, amelynek egyenként 15 millio forint a vesztesége, nem lehet kihozni
nyereségesre. A Kft. ennek ellenére probalkozik, hiszen egészségiigyi szolgaltatasokat is
bevezetett. Mindig felvetédik a bovités lehetdsége, ezért érdemes volna olyan helyen
latogatast tenni, ahol mukddik balneoterdpia is, példaul Tiszadjvarosban. Nagy nyereségre
azonban nem lehet szadmitani, csupan potolni a rezsikoltségekbe. A Szerencsi Hirekkel
kapcsolatban véleménye szerint el kell gondolkodni, hogy az 1200 eléfizetd helyett miért van
csak 750, ez is egy jelzés a lakossag részérél. Ha most ilyen veszteség van, mi lesz akkor
januar 1-je utdn, ha a varos magidra marad? Az atszervezés utdn az Onkormdnyzat mar
kevesebbel, a sajat biidzséjével fog gazdalkodni. Meg tudja-e valaki mondani, hogy a dotéciot
tudja-e a varos vallalni, és az atszervezés utdn mennyi bevétele marad a varosnak?

Koncz Ferenc megkérdezi van-e még hozzaszolas, mert ha elkezd beszélni, mar nem adja
meg a szot senkinek. A napirendi pont vitajat lezartnak tekinti. Megkérdezi, hogy Heves
Janosnak van-e még kérdése, felvetése, mert akarhanyszor megadja majd neki a szdt, csak
miutan elkezd beszélni, beleszol abba, amit mond. Ha van még kérdése, kéri, tegye fel, meg
fogja adni a sz6t, ha nincs, szavazésra bocsatja az eldterjesztést. Ha Heves Janos 6tszor kér
szot, akkor is megadja, de ha megkérdezi, hogy van-e még kérdés, akkor arra jelentkezzen,
mert ha nem jelentkezik, utdna mar 0j napirendet kezdenek meg. El kell kezdeni e szerint
miikddni, de ha szot kér, akkor nyomja meg a gombot, mert igy mukodik.

Heves Janos: Ha van mondanival6ja, akkor majd kér szdt, ha nincs, akkor nem fog. Ezzel
kapcsolatban megjegyzi, hogy ¢ akart szolni, de polgdrmester Gr nem engedte. Ezért ne
kezdjen el magyarazkodni, mert falsul fog sikeriilni. Nem adott neki szo6t, igaz nem nyomta
meg a gombot.

Koncz Ferenc megjegyzi, hogy most sem, mégis beszél.
Heves Janos: Igen, mert muszdj beszélnie, €s neki is ugyanolyan joga van ebben a testiiletben

beszElnie, mint a polgarmesternek. Kéri, ehhez tartsa magat. Tiltakozik az ellen, hogy a
polgarmester nem adja meg neki a szot.
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Koncz Ferenc megkéri a jegyzot, hogy ismertesse azt az SZMSZ-t, amely alapjan ennek az
onkormanyzatnak miikédnie kellene. Itt vannak szabalyok, amelyeket Heves Janos kedvéért
hajlandé megszegni. Az SZMSZ-ben, melyet Heves Janosék hoztak, és ezen még ez a testiilet
enyhitett is, kétszeri hozzaszolasra van lehet6ség. Ezzel altalaban minden képviseld él, €s nem
¢l vissza. Heves Janos kedvéért ezt mindig tullépi, €s most is hajland6 erre, de a
képviseldtarsa tartsa be magara nézve kotelezonek, hogy ha egy napirend a végéhez érkezik,
utana nem veszik még egyszer eld. Ha egyszer ezt a napirendet lezartnak tekinti, akkor Heves
Janos fog még szot kapni a kovetkezd napirendi pontndl. Tekintettel arra, hogy nincs
hozzaszolas, lezarja a napirendi pontot, és dsszefoglalasként ugyanazt fogalmazza meg, mint
az eldtte szolok, hogy oriasi munka, fesziiltség, és az onkormanyzat részérdl oriasi aldozat
ezen teriilet feladatelldtdsa. Azonban ez a helyzet a tobbi 6nkorményzati intézmény esetében
is, €s nem latjak eldre, hogy az 6nkormanyzat mire lesz képes a kovetkez6 esztenddben.

Dr. Inancsi Tiinde: Az 6nkormanyzati térvény 12. § (2) bekezdése értelmében a képviselo-
testiilet elnoke a polgarmester, aki Osszehivja és vezeti a képviselO-testiilet ilését. Ebbol
fakaddan az 6 jogkore a szot megadni, vagy megvonni a jogszabalyoknak megfelelen. Ilyen
jogszabdly az dnkorményzat helyi rendelete, az SZMSZ, amelynek 11. §-a értelmében, amely
mar a testiileti tilések menetét taglalja, a mar polgarmester ur altal hivatkozott modon, hogy
hanyszor lehet szt kapni, az (5) bekezdés azt irja eld, hogy vita lezarasat kovetden, a
szavazas elrendelésétdl annak befejezéséig sem érdemi, sem tligyrendi hozzaszolasnak helye
nincs, a személyes érintettség bejelentését kivéve.

Takacs Istvan iigyvezeté koszoni az elismerd szavakat. Heves Janos kérdésére valaszolva
elmondja, hogy el6z6 év hasonld idészakaban hasonlo tartozas volt. A Szerencsi Hirekkel
kapcsolatban az el6z6 évben hasonlo eléfizetés volt, bar csokkent, de az orszagos médiaban is
hasonl6 csokkenés tapasztalhatd. Az irott sajtdo egyre kevesebbet fogy az internet vilagaban.
Bobko Géza felvetésére reagalva tdjékoztatasul elmondja, hogy jart Tiszajvarosban, az
informalis kapcsolatot felvette, és lehet6ség van a szolgaltatast Szerencsen is megvalositani.

Heves Janos megjegyzi, hogy nem kapott valaszt a kérdésére. Azt kérdezte, hany el6fizetd
volt? Pontosan latjdk, hogy mennyi van most, de mennyi volt kordbban? A ,hasonl6” egy
fogalom, de jo6 lenne tudni a szamot.

Takacs Istvan: 750 eldfizetés volt, a lapszam pedig 1500 darab.

Koncz Ferenc megkérdezi, van-e még kérdés, hozzaszolas. Mivel nincs, szavazasra bocsatja
az eldterjesztést, melyet a képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangilag elfogad, és az
alabbi hatarozatot hozza:

179/2012. (X. 25.) Ot.

Hatdrozat

Targy: a Szerencsi Virosiizemeltetdé Non-profit Kft. 2012. évi I-1lIl. negyedéves
eredményeirol sz0lo beszdamolo elfogaddsa (alapitoi hatdrozat)

Szerencs Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete, mint a Szerencsi Vdrosiizemeltetd
Non-profit Kft. tulajdonosa a cég 2012. évi I-Ill. negyedéves eredményeirdl szolo beszamolot

az elbterjesztés tartalmadval elfogadja.

Hatarido: azonnal
Felelds: polgarmester, iigyvezeto
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4. Egyvebek )
4.1. Szerencs Varos Onkormanyzata 2012. évi koltségvetésének modositasa

Czakoné Szikszai Orsolya, a Varosgazdasagi Csoport vezetdje az irasban megkiildott
anyagot nem kivanja kiegésziteni, csupan felhivja a figyelmet arra, hogy a jelenlegi modositas
a Bolyai Janos Altalanos Iskola megsziinése miatt valt sziikségessé, a hatalya pedig augusztus
30-a.

Dr. Bobké Géza: A Pénziigyi Bizottsag egyhangulag tdimogatja az eldterjesztés elfogadasat,
tekintettel arra, hogy technikai lebonyolitasrdl van szo.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg egyhangulag tdmogatja az eléterjesztés
elfogadasat, tekintettel arra, hogy egyszert pénziigytechnikai atvezetésrdl van sz6. Megjegyzi,
hogy irigyli a Bolyai Janos Katolikus Iskolat, mert az elmult héten 12 milli6 forintot utaltak a
szamlajukra, €s ilyen nagy 6sszegekkel tudnak gazdalkodni.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitéjat.

Heves Janos: A Bolyai Iskola megsziinése indokolja a modositast, €s e szerint a forrashiany
novekedett 18,98 millid forinttal. A négy honap alatt ennyivel nétt a Bolyai Iskola kiadasa?
Mi okozza ezt? Az egyhaznak torténd atadast megelézden elhangzott, hogy rengeteg
megtakaritast fog jelenteni a fenntartéi jog atadasa. Ezzel szemben 18 millio forintos
tobbletkoltség jelentkezett négy honap alatt. Olyan informécidja van, €s itt hangzott el
testiileti {ilésen, hogy az egyhazzal olyan megallapodas sziiletett, amely megosztja majd az
ottani koltségeket. A megosztas azt jelenti, hogy ennyivel tobb terhet visel az 6nkormanyzat,
vagy mi indokolja ezt? Véleménye szerint a rendelet-tervezet szamai nincsenek 6sszhangban
a mellékletekben szerepld szamokkal. A bevételek kozott szerepel az 501 és a 338 millid
forintos hidnynak a feltiintetése, a kiadasok kozott pedig nem szerepel a 885 millio forintos
tétel. Ebbdl adodoan a szdmok nem egyeznek, és nem fedi egymast a kiadasi €s a bevételi
oldal. Ugy gondolja, hogy igy nem felel meg a torvényességi eldirasoknak. A szamok nem
tartalmaznak minden adatot, miért?

Koncz Ferenc: Tovabbi kérdés, hozzaszolas? Mivel nincs, megadja a szot a napirendi pont
eléadojanak.

Czakoné Szikszai Orsolya: Mint ahogyan az elnok ar emlitette, a Pénziigyi Bizottsag
targyalta a kérdést. A bizottsagi lilés a részletes megbeszélésre bdven helyt ad. Heves Janos
tagja a Pénziigyi Bizottsagnak, de sajnos ugyanezeket a kérdéseket ott nem tudta feltenni,
hogy azokat pontosan meg tudtak volna beszélni. Természetesen ezekre a kérdésekre most is
valaszol, mint ahogyan a bizottsag {ilésén ezek a kérdések felmeriiltek, és a jelenlévd tagokkal
végig is beszélték.

Forrashidany noévekedése: a pénzforgalmi szemléletbdl adodoan a meglévd szallitoi
tartozasokat  kénytelenek  voltak  beépiteni Szerencs Varos Onkorményzatanak
koltségvetésébe.

Koncz Ferenc elnézést kér, hogy kdzbeszol, de kéri az el6adot, hogy fejtse ki részletesen, mit
takar a ,,pénzforgalmi szemlélet”.

Czakoné Szikszai Orsolya: Azt jelenti, hogy az allamhdaztartasban a januar 1-je és a
december 31-e¢ kozott felmeriild szamlakat és bevételeket, tehat koltségeket és bevételeket
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veszik figyelembe. Azonban a kordbbi évekrdl athuzddo szallitdi tartozasok ilyen mddon a
koltségvetés tervezésekor nem szerepelnek, de kotelezettségként megjelennek. Mivel az
emlitett intézmény augusztus 30-dval megsziint, a folyamatban 1évd szallitéi tartozasok
aktualizalodtak. A dologi kiadasok kozé az 6nkormanyzatnak be kellett, hogy épitsék, mivel
az intézmény megsziinése utan az Onkormdnyzat vallalta magara ezeknek a
kotelezettségeknek a teljesitését. Tehat, tobb mint 20 millié forint fennalld szallitdi tartozasa
van augusztus 30-aval a Bolyai Janos Altalanos Iskolanak. A katolikus iskola természetesen
tiszta lappal indult szeptember 1-jével mind a bevételek, mind pedig a kiadasok tekintetében.
Az allami normativat, mint ahogyan az anyagban latszik, a négy hdénapra sz6lé iddszakra
lemondték, és az ehhez kapcsolodo kiadasokat is mind az dnkormanyzat, mind pedig a Bolyai
Janos Altalanos Iskola koltségvetésében atvezették.

Koltségmegosztas a szallitdi tartozasokhoz kapcsolodoan: a koltségmegosztas tekintetében
alapvetéen nem, mint onkormanyzat vesziink részt. A Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit
Kft-ét érinti, mert az ,egyiittélés” a koltségmegosztas tekintetében a konyhat és a
sportcsarnokot érinti. Tehat ez nem kozvetleniil az Onkormanyzat koltségvetésében fog
megjelenni, hanem a Varosiizemeltetd Kft. tizleti tervében.

A rendelet-tervezet kapcsan elmondja: ha a rendelethez a tdblazatot megnézik, a szdmadatok
alapjan egyértelmiien latszik, hogy a 3.484.271 eFt megtalalhato az 1. szamu melléklet ,,D”
sora feletti ,,Koltségvetési bevételek osszesen (A+B+C) soraban talalhatd Gsszegekkel. A
3.468.310 eFt pedig a kiadas oszlopban az ,,E” sor felett talalhatd ,,Koltségvetési kiadasok
Osszesen (A+B+C+D) sordban. A koltségvetés modositdsa nem tartalmazza, illetve nem érinti
a finanszirozasi céli pénziigyi muiveletek kiadasi oszlopat, ezért ez ebben a rendeletben nem
is szerepel, nem is kellene keresni. Hangstlyozza, hogy a hidny nem az 501 millié, hanem azt
mind a tablazat, mind pedig a szoveges rendelet tartalmazza. Az a koltségvetési hiany belsd
finanszirozasara szolgalé pénzmaradvany Osszege. Tehat az nem a hiany mértéke, hanem a
pénzmaradvany el6z6 évrol athozott felhasznalasa. A 338.302 eFt hitelfelvételt szintén
tartalmazza. Ugy gondolja, hogy a négy szamadat, és ha megnézik a tablazatot, lathatjak,
hogy pontosan azok szerepelnek benne. A finanszirozasi kiadasok az ,,E” sorban talalhato
Osszeg pedig azért nem szerepel ebben a rendeletben, mert ebben a tekintetben modositas nem
tortént. A rendelet csak a médositasokat tartalmazza.

Koncz Ferenc megkoszoni a tajékoztatast.

Heves Janos: K6szoni, hogy megmutattak neki a tablazatot, de 6 is olvasta. Bar mar egy
kicsit rosszul lat, de azért olvasni tud. Elnézést kér, hogy nem tudott elmenni a Pénziigyi
Bizottsag tilésére, de uigy gondolja, hogy ettdl fiiggetleniil neki joga van feltenni ezeket a
kérdéseket még akkor is, ha ez valakinek igy nem nagyon tetszik. Fenntartja azt a véleményét,
hogy ebben a rendelet-tervezetben mind a két oldalnak tartalmaznia kell minden szamot. Ha
igy marad a rendelet-tervezet, akkor az 6nkormanyzat torvénysértést kovet el. Az a bizonyos
,E7 sor alatti sor a bevételi eldiranyzat kozott szerepel az 501 millio forintos
maradvanydsszeg, valamint a 338 milli¢ forintos hidny, de nem szerepel a 885 milli6 forintos
Osszeg, amellyel egyensulyba keriilne a két oldal. Tovabbra is azt mondja, és ez nem az 6
egyéni véleménye, mert ezt szakemberrel targyalta meg, hogy térvénysértd. Ha a rendeletet a
testiilet elfogadja, tegye meg, de 6 a maga részérdl nem fogja megszavazni. Ugy gondolja, ha
valaki kap egy biralatot, akkor lehetne egy kicsit magukba szallni, mert nem biztos, hogy
mindig az a jo, amit elképzeltek. Meg kellene gondolni, mert lehet, hogy van abban is valami,
amit 6 mondott.

Koncz Ferenc megkérdezi a Pénziigyi Bizottsag elnokétdl, hogy ez a kérdés az tilésen nem
mertiilt fel, mert hallottdk, hogy Heves Janos nem vett részt az iilésen? A bizottsag elnSkének
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meggydz6 volt az itt elhangzott szakmai valasz, vagy az elnok is ugy gondolja, hogy
torvénysértd a rendelet-tervezet azzal szemben, amit az el6zéekben hallottak?

Dr. Bobko Géza a bizottsdg véleményét ismertette. Egyénileg szakmai véleményt nem
szeretne megfogalmazni, mert pénziigyileg nem annyira képzett, hogy a szakember altal
elmondottakat kétségbe vonja, vagy akar feliilbirdlja. O maga elfogadja Czakoné Szikszai
Orsolya véleményét. A bizottsag allaspontja kollektiv vélemény volt. Az iilésen elhangzottak
ezek a problémak, de nem akart részletekbe bocsatkozni. Felvetdédott a 20 millios hiany, mert
ok is észrevették. Ez abbdl adddott, hogy korabbi szamlékat kellett kifizetni, ezért ezt nem
tekintették problémanak. A bizottsag ezért egyhangulag elfogadasra javasolta a rendelet-
tervezetet.

Koncz Ferenc: Jelen van az 6nkormanyzat konyvvizsgaldja, ezért a szakmai véleményét meg
kell, hogy hallgassak. O maga sem pénziigyi szakember, bar a szdmok nem idegenek a
szamara, és egyértelmii, hogy a korabbi szamlakat ki kell fizetni, és ha torténik egy fenntartd
valtas, akkor jelenik meg ez a kiilonbozet. A szdmara ez nyilvanvalonak tinik, de ha ez
torvénytelen, ne igy fogadjak el a rendeletet, ezért kéri a konyvvizsgélo szakmai véleményét.

Pongraczné Szerencsi Judit konyvvizsgalo elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.
Koncz Ferenc megkérdezi van-e még kérdés, hozzaszolas, felvetés?

Nyiri Tibor egyetért polgarmester urral, és Bobko Géza képviseldtarsaval, miszerint azért
vannak ott, hogy a szakemberekben megbizzanak. Eddig semmiféle jel, torténés nem volt,
ami miatt kételkednie kellene a véros vezetésének a konyvvizsgdlo, a csoportvezetd, vagy a
Pénziigyi Bizottsagban 1évo Sajer Istvan kézgazdasz, vagy a bizottsagban 1évé masik harom
tag véleményében. Ok nem pénziigyi szakemberek, de ilyennek is lennie kell a bizottsagban,
mert Oket is meg kell tudni gy6zni.

Dr. Egeli Zsolt kiegészitve a Nyiri Tibor altal elmondottakat ismerteti, hogy 6 is részt vett a
Pénziigyi Bizottsag {ilésén, mint hallgatosag, de jelen volt a konyvvizsgédld és a jegyzd
asszony is. Egyediil Heves Janos hidnyzott a bizottsag tagjai koziil. Ugy gondolja, hogy a
bizottsagi munkdnak az a lényege, hogy a kérdéseket ott targyaljadk meg és probaljanak
feleleteket kapni, és ez megtortént a mai bizottsagi tilésen.

Dr. Takacs Istvan 6rommel fogadta az eléterjesztést, €s szeretné, ha mindig ilyen keriilne
eléjiik, amikor is a varos gazdalkodasa jobb irdnyba fordul, mert az anyagbdl azt 1atjak, hogy
az 6nkormanyzat veszteségei csokkennek. Nekik képviseloknek az a feladatuk, hogy a varos
tigymenetét irdnyitsak ebben a négy évben. Az, hogy jogilag milyen anyag van el6ttiik, ugy
gondolja, hogy azért vannak a hivatalban szakemberek, hogy megbizzanak benniik. Ha
allanddan kételkednének, akkor minek ez az egész. A maga részérdl nincs benne kétely,
elfogadasra javasolja az anyagot.

Czakoné Szikszai Orsolya: Hangsulyozza, a rendelet-tervezet a modositasokat tartalmazza.
A 4. § szerint a modositas beépiil az eredeti rendeletbe, ahol az a bizonyos 855 millié forint
mar egyszer szerepel, tehat az ott valdban egy teljes képet fog mutatni. A jelenlegi rendelet-
tervezet csak a modositassal érintett részeket tartalmazza. Ha a modositds hatdlyat veszti,
egységes rendelete lesz Szerencs Varos Onkormdanyzatinak a véltoztatott adatokkal,
amelyben a 855 millié forint a forras oldalon szerepel. De az most nem moddosul, igy azt a
modositasban nem kell szerepeltetni.
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Koncz Ferenc megkérdezi van-e még kérdés, hozzaszolds, megjegyzés. Mivel nincs,
Osszegzésiil elmondja, hogy ez szamdra egy dolgot mutat mindenféle rendeleteken és
egyebeken til, hogy ha van egy szamla, ami most keletkezik, és az 6nkormanyzatnak erre van
fedezete, azért nem tudja a mostanit kifizetni, mert az el6z6 idében keletkezetteket kell elobb
kifizetni. Ez a helyzet folyamatosan. Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezet elfogadasat,
melyet a képviseld-testiilet 8 igen, és 1 nem szavazattal elfogad, és az alabbi dontést hozza:

Szerencs Viros Onkormdnyzata
21/2012. (X. 25.)
onkormdnyzati rendelete
a 2012. évi koltségvetés modositdasdrol
Szerencs Vdros Képviselo-testiilete a helyi onkormdnyzatokrol szolo 1990. évi LXV. torvény
91. § (1) bekezdésében, az dllamhdztartdasrol szolé 2011. évi CXCV. torvény 34. § (1)

bekezdésében kapott felhatalmazds alapjdan a 2012. évi koltségvetésrol szolo 5/2012. (111.09.)
rendeletét (tovabbiakban: R.) az alabbiak szerint modositja:

1.9
AR 2. §-a az aldbbiak szerint modosul:
., A koltségvetés bevételei és kiaddsai
A Képviseld-testiilet az onkormdnyzat 2012. évi koltségvetésének

a) bevételi foosszegét

-a 3. § (1) bekezdés szerinti bevétel nélkiil: 3.484.271 eFt-ban
b) kiaddsi foosszegét
-a4. § (1) bekezdés szerinti kiadds nélkiil: 3.468.310 eF't-ban
dllapitja meg.
AR

AR 3. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul.:

LA R. 2. § a) pontjaban meghatdrozott koltségvetési bevételein feliil, az onkormdnyzat 2012-
ben a koltségvetési hiany belsd finanszirozdsaként 501. 539 eFt pénzmaradvannyal és kiilsé
finanszirozadsként 338.302 eFt hitelfelvételbdl szarmazo bevétellel szamol.”

38

AR 1,2,25 216.1, 3, 3.1, 3.3.1, 12. mellékletei helyébe jelen rendelet azonos szamii
mellékletei lépnek.

4

(1) Jelen rendelet 2012. oktéber 25. napjdin 10°° érakor 1ép hatdlyba.
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(2) Jelen rendelet 2012. oktober 31. napjan hatdlydt veszti.

4.2. Javaslat tamogatasmegel6legez6 hitel igénylésére

Koncz Ferenc felkéri az eldaddt, tegye meg szobeli kiegészitését, mert az anyag csak most
lett kiosztva a képviseloknek.

Czakoné Szikszai Orsolya: Az anyag kapcsolodik a 2. napirendi pontként targyalt
tajékoztatdhoz. Az adatok teljes mértékben megegyeznek a tajékoztatoban szerepeltetett
ovodanal feltiintetett adatokkal olyannyira, hogy abbdl az anyagbol szarmaznak. Egy uj
gondolat van az el6terjesztésben, miszerint a 80 millio forintos finanszirozasi igénybe, ami
atmeneti finanszirozasi igényként szerepel, a szamitasok alapjan 65 millio forintos
tamogatasmegel6legezd hitellel az 4tmeneti finanszirozasi igény megoldhaté lenne. Az
eléterjesztés arrol szol, hogy a hatalyos szabalyok szerint ajanlatokat kérnek be, és a végleges
hitelajanlatot terjesztik a testiilet elé. A hitelkeret lehet6séget nydjt majd arra, hogy az
Onkormanyzat ezt a beruhdzasat finanszirozasi problémaktol mentesen tudja megoldani.

Dr. Bobké Géza: A Pénziigyi Bizottsag elfogadva az érveket, egyhangulag tdmogatja a
hatérozati javaslat elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat. Hozzaszolas, kérdés, vélemény hidnyaban
tajékoztatasul elmondja, hogy az egyik bank olyan ajanlatot tett, hogy a teljes projektet
megtamogatja. Ez az Oonkormanyzatnak kb. 55-60 milli¢ forint kamatkdoltségbe keriilne,
nyilvan ezért nem veszik fel a teljes koltséget, és ez csak egy év.

Czakoné Szikszai Orsolya: A Pénziigyi Bizottsag iilésén felvetddott, hogy oktdberben
megjelent egy kormanyrendelet, amely értelmében a korabbi 40%-os tdmogatasnal lehetdség
van 100%-0s tdmogatasi mérték elérésére. A benytjtasra hataridé van, amely az NFU
honlapjan megtalalhatd. Ezzel a lehetdséggel természetesen élni fognak.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas, vélemény hidnyaban szavazésra bocsatja az eldterjesztést,
melyet a képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag clfogad, és az alabbi dontést
hozza:

180/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Targy: tamogatds-megelolegezo hitelkérelem benyujtisa

Szerencs Vdaros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a polgdrmester elbterjesztését
megtargyalta, és ugy dont, hogy felhatalmazza a polgdarmester, hogy a legkedvezébb ajdanlatot
tevd pénzintézethez tamogatas-megeldlegezd hitelkérelmet nyujtson be.

Hatarido: azonnal

Felelos: polgdrmester
Varosgazdasagi Csoport vezetdje
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4.3. Palyazat benvajtasa ONHIKI timogatisra

Czakoné Szikszai Orsolya: Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2011.
évi CLXXXVIIL. torvény 6. szamu melléklet 2. pontja alapjan az 6nhibajukon kiviil hatranyos
helyzetben 1évé Onkormanyzatok tamogatasi igényt nyujthatnak be. Szerencs Varos
Onkormanyzata ezzel a lehetdséggel mar két alkalommal élt 2012-ben. A II. forduléra
benyujtott palyazat elbiralasa jelenleg folyamatban van. A torvény szerint egy évben kétszer
lehet tamogatasi igényt benyujtani. Harmadik alkalommal csak nagyon indokolt esetben
lehetséges. Véleménye szerint az Onkormanyzat anyagi helyzete indokolja a harmadik
tamogatasi igény benyujtasat. Azt, hogy az indokolast el fogjadk-e fogadni, nem tudja
megmondani, de a lehetdséggel €lni kell.

Dr. Bobko Géza: A Pénziigyi Bizottsag is gy latja, hogy a lehetdséggel €lni kell, meg kell
probalni a kérelmet benyujtani, ezért egyhangutilag tdmogatjak az ONHIKI benyujtasat.

Koncz Ferenc: A csoportvezetd elhallgatta, hogy ez a palyazati igény nem a harmadik,
hanem mar a negyedik kérelem ebben az évben.

Heves Janos nem latja az igényelt 6sszeg megjelolését, vagy nem is sziikséges?

Koncz Ferenc: Jelenleg csak arrdl dontenek, hogy részt vesznek a harmadik forduldban, €s
még szeretne utana érdeklddni, hogy mit szolnak hozza, hogy negyedszer is részt vesz az
onkormanyzat a harmadik forduldban. Jelenleg a masodik korben beadott palyazatrol nincs
hir, ha rakérdez annyi a valasz, hogy elbiralas alatt van. Tekintettel arra, hogy a kormanyzat
pénziigyi vonala eddig rendkiviil segitkész volt az onkormdnyzattal, nem akarja ezt a jé
viszonyt a talzott érdeklodéssel elrontani. Természetesen, ha 0j informacidé van, azt meg
fogjak osztani mindenkivel.

Dr. Indncsi Tiinde jegyzé egy felvetett kérdésre valaszolva ismerteti, hogy a harmadik
fordulo beadasi hatarideje november 5-e, ezért siirgds a hataridé, de ugy gondoljak, hogy
minden lehet6séget megragadva, valamint bizva polgdrmester ur tligyességében ¢&s
kozremiikodésében ismételten megprobalkoznak az ONHIKI benytjtasaval. Az Osszeget
mindig a muikodési hidny Osszege adja. A palydzatnak van egy konkrét Osszedllitasi
idétartama, amikor is pénziigyi adatokat kell kimutatni, de mindig maximumra hozzak ki az
Osszegeket. Az elmult alkalommal a tdblazatos 6sszeghez képest, ami 138 millié forint volt,
ezen felll olyan, nem kifejezetten a milkodéshez kapcsolodo koltségeket is beletettek a
szoveges ,,sirdnkozd” levélbe, hogy ezt az 6sszeget 700 millio forintra tornazta fel azért, hogy
a Kormany érezze, Szerencsnek tényleg sziiksége van a segitségre. Ugyanis a mikodési
kiadasokon tul terheli még az 6nkormanyzatot 28 millié forint az Adeptus felé, de tartoznak a
Szvitelszki cégnek is, tehat ehhez hasonlo 2010-es, 2011-es kotelezettségei is vannak még az
onkormanyzatnak, amelyekre a mai napig nem tudtak fedezetet keriteni. Ezért ilyen modon
megprobalnak erre is forrast talalni.

Koncz Ferenc tovabbi kérdés, hozzaszolas hianydban szavazasra bocsatja az eldterjesztést,

melyet a képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, ¢s az alabbi dontést
hozza:
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181/2012. (X. 25.) Ot.

HATAROZAT

Targy: az onhibajukon Kkiviil hatranyos helyzetben 1évé onkormanyzatok 2012. évi
tamogatasara vonatkozo igény benyujtasarol

1. Szerencs Viaros Képviselo-testilete a Magyarorszdg 2012, évi  kozponti
koltségvetésérdl szold 2011. évi CLXXXVIIIL. torvény 6. szamu melléklet 2. pontja
alapjan (a tovéabbiakban 6. sz. melléklet) tamogatasi igényt nyudjt be az 6nhib4jukon
kiviil hatranyos helyzetben 1év6 6nkormanyzatok timogatasara.

2. Szerencs Varos Képviseld-testiilete az 6nhibajukon kiviil hatranyos helyzetben 1évo
onkormanyzatok 2012. évi tamogatasanak igényléséhez a fenti térvény alapjan a
kovetkezd nyilatkozatot teszi:

I. A telepiilési 6nkormanyzat lakossagszama 2011. januar 1-jén 1000 6, vagy a feletti.
II. A telepiilési 6nkormanyzat helyi adé bevezetésérél dontott €s 2012. évben ilyen
jogcimen 493 000 ezer forint 3sszegli bevételt tervez.

III. Az Onkorményzat 2012. évi koltségvetési rendeletét 338 302 ezer forint Osszegl
miikddési célu hiannyal fogadta el.

IV. Az 6nkormanyzat az Otv. szabalyai szerint kotelezd konyvvizsgalatra ktelezett.
Kotelezdé konyvvizsgalat esetén az Onkorméanyzat 2011. évi zarszamadasat a
konyvvizsgalo elfogadta.

V. Az onkormanyzat az allamhaztartasrdl szolé 2011. évi CXCV. térvény 50. § (1)
bekezdés a) pontjdban meghatarozott rendezett munkatigyi kapcsolatok
kovetelményeinek megfelel.

4.4. Javaslat a képviseloi juttatasok feletti rendelkezési jog gvakorlasara

Koncz Ferenc ismerteti, hogy a legutébbi testiileti tilésen Heves Janos képvisel6tdl kapott
egy irasbeli anyagot, és ezzel kapcsolatos a jelenlegi eldterjesztés, melynek ismertetésére
jegyz0 asszonyt kéri fel.

Dr. Inancsi Tiinde: Heves Janos képvisel6tdl érkezett irdsos képviseldi inditvany, melyben a
képviseldi felajanlasok kapcsan tesz javaslatot. Ennek konkrét oka Kiss Attila alpolgarmester
tr korabbi felajanlasa volt, amelyet részben a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Uszoszovetség
javara kért atcsoportositani a tiszteletdijabol. Heves Janos képviseld ur kétiranyud javaslatot
terjeszt a testiilet elé: ha a képvisel6 lemond jogszeri juttatasarol (tiszteletdij, koltségtérités)
rendelkezési jog ne illesse meg, mivel a lemondéssal ez a joga megszlinik. Ez esetben a
polgarmester kizardlag a szerencsi emberek szocidlis, kulturalis, sport, stb. céljaira tehet
javaslatot az atcsoportositasra.

E javaslat kapcsan késziilt egy SZMSZ-t mddosité rendelet-tervezet. Szobeli pontositast tesz
az elkésziilt rendelet-tervezethez. A tervezet a 15.§-at egy (2) bekezdéssel egészitené ki, s
ennek pontositott szovegét az aldbbiak szerint ismerteti: ,,A képviseld kérelmezheti
tiszteletdijanak koltségvetési atcsoportositast, melyrél minden esetben a képviseld-testiilet
dont. A dologi kiadasokhoz atcsoportositott 6sszeg kizardlag a szerencsi emberek szocialis,
kulturalis, sport céljaira fordithatd.”

A masodik lehet6ség képviseld ur inditvanya szerint, hogy a képviseld juttatasait felveheti. Ez
esetben leaddzza (az Oonkorményzat a jarulékot befizeti) €s arra forditja, amire akarja. Ez
esetben nem kellene mindig ezt a kérdést testiilet elé hozni, amennyiben jol érti a javaslatot.
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Az elbterjesztés tartalmaz egy polgarmesteri javaslatot is, és ebben két dologra hivja fel a
képviselok figyelmét. A képviseloket most sem illeti meg rendelkezési jog, hiszen csak
javaslatot tehetnek arra, hogy egyébként a koltségvetésben eredetileg képviseldi,
alpolgarmesteri tiszteletdij, polgarmesteri illetmény céljara szant dsszeget, amennyiben jelzik
a képviselo-testiiletnek, hogy nem kivanjdk igénybe venni, sajat célokra felvenni,
javasolhatjak, hogy mi masra legyen ez az Osszeg forditva. Ez minden esetben képviseld-
testiileti hataskor, hiszen koltségvetési rendelet modositasat igényli. Felhivja a képviselok
figyelmét, hogy ez az 6nkormanyzat, de nem csak ez a képviseld-testiilet, hanem jogelddjei is
az elsé varidcidt tdmogatta és €It vele. Akar képviseldi alapnak, akar tiszteletdijnak, akar
koltségtéritésnek nevezték ezt a juttatast, azt a lehetdséget tdmogattak, hogy a képviseld
javaslatot tehessen arra, hogy ezt a juttatast nem kivéanja felvenni, és azt ebben az esetben
milyen célokra forditsdk. Ezt minden esetben tdmogatta is az 6nkormanyzat.

Ezen indokok alapjan az el6terjesztésben szerepld masodik varidcidt polgdrmester Gr nem
tamogatja, és a dontést a képviseld-testiiletre bizza, hogy a megkiildétt rendelet-tervezetet
elfogadja-e, vagy sem.

Dr. Bobké Géza: A Pénziigyi Bizottsdg {ilésén nagyon részletesen targyaltdk az
eléterjesztést, tobb oldalrdl vizsgaltak a lehetdséget, sok kérdés is felvetddott. Az egyik
oldalrél az volt az allaspont, hogy a legegyszerlibb eset az, ha a képviselok megkapjak azt a
tiszteletdijat, ami megilleti 6ket, és oda teszik azt, ahova akarjak, hiszen leadozott Gsszeg.
Felajanlhatjak, ahova akarjak, és nem kell kiilon szabdlyozni. A masik felvetés szerint le lehet
mondani a juttatasrdl és kérni a koltségvetési atcsoportositasat. Ehhez is joga van a
képviseldnek, de ebben az esetben a rendelkezési jog mar nem 6t illeti, hanem a testiiletet. A
testiilet pedig donthetett volna ugy is, hogy nem a képvisel6 altal javasolt helyre csoportositja
at a juttatast, hanem mashova. A képviseld viszont abban a tudatban kérte az atcsoportositast,
hogy a testiilet a kérését tamogatni fogja. Az, hogy a képviseld-testiilet ezeket a kérelmeket
akceptélta, mindig a joindulatdn mult. Abban az esetben viszont, ha a rendelet-tervezetet
elfogadjak, és csak arra a célra kérelmezhetik az atcsoportositast, ami abban szerepel, akkor a
képviseldk korlatozzék sajat magukat. Ha példaul valaki az erdélyi testvérvaros néptanc-
csoportjat akarja tdmogatni, akkor ezt nem teheti meg, mert a telepiilés hataron tli és nem
szerencsi embereket tamogat. Ilyen értelemben hosszu targyalds és vita utan az az eredmény
sziiletett, hogy a testiilet ne korlatozza 6nmagat, és maradjon az a rendelkezési jog, ami eddig
is volt, tehat a képvisel6 kérelmezze az adott juttatds atcsoportositasat, €s a képviseld-testiilet
dontsoén arrdl, hogy elfogadja-e a megjelolt célt, vagy sem. A Pénziigyi Bizottsag nem
tamogatja a rendelet-tervezet elfogadésat.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag is targyalta az eléterjesztést, és ugyanaz a
dontés sziiletett, mint a Pénziigyi Bizottsagban. Mindkét javaslat mukddoképes, lehet vele
élni, de nincs sziikség a korlatozasra, ezért a bizottsdg nem tamogatja a rendelet-tervezet
elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Heves Janos: A javaslatanak Iényegét Bobkd Géza képviseldtarsa mondta el. Az altala leirt
mindkét alternativa vallalhat6. Az elsé volt az, amelyet ugy gondolt, hogy illeszkedik az
alpolgarmesteri tiszteletdij atutalasahoz. Az elsérendil javaslata az volt, hogy ne lehessen
innen kivinni pénzt. Ez az anyag ezt tartalmazza, és oriil annak, hogy ha ezt igy latjak. Most,
ugyan vannak ellentmond6 vélemények, de az informacidi szerint nem teheti meg az
onkorményzat, hogy ezt a pénzt kivigye a varos hatdrain kiviilre. De nem azért, mert az
igazsagérzetilk azt diktdlja, hogy az erdélyi néptanc egyiittest tamogassak. Azt tamogassa
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mindenki a sajat zsebébol. Az a varos pénze onnantdl kezdve, ha a képvisel¢ lemondott a
tiszteletdijarol, és nem viheti el akarhova. O ugy tudja, hogy ennek ez a torvényes rendezése.
Ha valaki ennek az ellenkezdjét fogja mondani, akkor sem fogja ezt igy elfogadni. Azon
kiviil, hogy torvénytelennek tartja, nem tekinti etikusnak sem, hogy ahelyett, hogy a
szerencsieket tamogatndk, elviszik a pénzt Kiskunmajsara. A  rendelet-tervezet
szovegezésével egyetért, €s javasolja a polgarmester illetményére is Kiterjeszteni. Az
eléterjesztésben szerepel az 6 neve is, nem érti, hogy miért keriilt bele, €s mit adott 1-2 évvel
ezel6tt. Nem tartja helyesnek, hogy 6 volt a feddnév és lehetett ra hivatkozni, hogy korabban
mi tortént. O a varos belteriiletén valo felhasznélast javasolta mindig. Polgarmester urnak is
szerepel a neve, hogy 7 millié forintot adott, de nem tartja a témahoz tartozonak. Tovabbra is
fenntartja allaspontjat a rendelettel kapcsolatban azzal a kiegészitéssel, hogy terjesszék ki a
polgarmester illetményére is, hiszen az a pénz igyszintén a varosé lesz, ha nem veszi sajat
céljaira igénybe. Vagy pedig vegye igénybe, addzza le, és vigye el a kiskunmajsai
népdalkorusnak. Tovabbra is fenntartja allaspontjat, és ha valaki tud térvényhelyet idézni,
hogy az nem igy van, ahogyan azt 6 elmondta, akkor tegye meg.

Dr. Egeli Zsolt: Azért vett részt a Pénziigyi Bizottsag iilésén, mert remélte, hogy Heves Janos
képviselotarsa majd részletesebben kifejti, hogy a gondolatai mogott milyen konkrét jogi
kornyezet foglal helyet. Ma mér tobb olyan bizottsagi ilésrél tudnak, ahol képviseldtarsa nem
képviselte a valasztoit, de ezzel nem feléjiik kell elszamolni. Az a megfogalmazas, hogy
»Kizarolag helyi célokra fordithaté” a jogbizonytalansag elkeriilése érdekében a jogalkoto
mindig meghatarozza, definidlja, hogy mit jelent. Korabban, az alpolgarmesteri
tiszteletdijanak egy részét fél éven keresztil felajanlotta a helyi Mozgaskorlatozottak
Egyesiilete javara az irodabérlettel kapcsolatos koltségeinek a finanszirozdsara. Az
Egyesiiletnek szdmos nem szerencsi tagja is van. Ebben az esetben felmeriil, hogy vajon helyi
célnak mindsiil-e a timogatas. Lehet ezt a kérdést boncolgatni, de akkor aligha tudnak kristaly
tisztdn megfogalmazni, hogy melyik az a civil szervezet, vagy jotékonysagi cél, amely
kizarolag szerencsi emberekre vonatkozik. Nem hiszi, hogy ez jé dolog lenne, de ugy
gondolja, hogy a képviseld-testiilet eddig is tudott bolcsen donteni, bar Heves Janos
dontések a nyilvanossag eldtt zajlanak, ezért azok kovetkezményeit, majd 6k viselik. A
polgarmesteri juttatast illetden ismerteti, hogy polgarmester ur felveszi a fizetését, tehat a
nettd fizetését osztja szét kozosségi célokra. Ebbol adodoan ezt tovabb korldtozni nem lehet.
Ahelyett, hogy megkoszonnék ezt neki, hogy nem sajat céljaira hasznalja a fizetését, hiszen
harom gyermeket van moddja eltartani, hanem ko6zosségi célokra forditja. Tehat ennek
korlatozasat mar nem lehet tovabb fokozni, de ugy latszik, hogy még neki is lehet meglepetést
okozni.

Heves Janost az utobbi gondolat meglepte. O eddig csak azt hallotta polgarmester trtol, hogy
nem veszi fel a fizetését. Ha ez a ,,nem veszi fel” azt jelenti, hogy felveszi, majd elviszi
valahova, akkor az 6 fogalmai nem egészen egyértelmiek. Ugy értelmezi a ,,nem veszi f61”
fogalmat, mint ahogyan Kiss Attila alpolgdrmester nem veszi fel a tiszteletdijat, és
atcsoportositja. De az, hogy ,,nem veszi fel” és mégis ,,felveszi” szerinte nem egészen fedi a
valosagtartalmat. Ugyan leirta polgarmester ur az eléterjesztésében, hogy 7 millié forintot mar
szétosztott, kozben pedig felvett 15 millidt, de nem is tudja, hogy mennyit. Tehat van egy
része, amit sajat célra hasznal, mikdzben azt mondja, hogy ,,nem veszi fel” és nem hasznal
sajat célra soha semmit. Ez a polgarmester lelkiismereti kérdése. Ot meglepte, hogy most
kideriilt, hogy a polgarmester Ur felveszi ezt a pénzt. Nem vonja kétségbe senki
itéloképességét, hiszen ilyet nem mondott, és nem is mondana. O azt mondja, hogy nem
etikus és nem torvényes, hogy elviszik a pénzt mashova. Ez a varos pénze, ezzel nem
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szabadon gazdalkodnak, még akkor sem, ha valaki lemond a sajat részérdl és felajanlja
bizonyos célokra. Ebben nem az egyén felel6ssége all meg, mert ezt a testiilet szavazza meg.
Ha polgarmester ur felveszi a fizetését, azt csinal vele, amit akar, természetesen ezt nem lehet
korlatozni, 6 ezt nem is szeretné, de nem tudta, hogy felveszi a pénzét, miutan mindig azt
mondta, hogy nem ezt teszi.

Koncz Ferenc felolvas az eldterjesztésbol, mieldtt kideriilne, hogy ez a testiilet egy bilinds
testiilet, mert kidobalja a varos pénzét Kiskunmajsara. J6 par civil szervezet a képviseldi
tiszteletdijakbdl van tdmogatva, ezért micsoda ,.blinds™ ez a testiilet, hogy kidobélja a véaros
pénzét. Az elbterjesztésben az szerepel, hogy ,,a 2010. évi onkormanyzati valasztasokat
kovetden az alakulod iilésen allapitotta meg a testiilet a polgarmester illetményét, és a két
alpolgarmester tiszteletdijat.” A sajat szamlijara soha egyetlen fillért sem vett fel, és
készpénzben sem. Ez biztos értelmezési probléma, hiszen az illetményét szamfejtették, majd 6
irasban rendelkezett arrél, hogy hova utaljak at a fizetését. Ha ez nagy bun, akkor elnézést
kér. Munkatérsai szamoltdk Ossze, hogy ez kb. 7 millié forintot tesz ki, melyet kiilonbdzo
szervezeteknek juttatott el. Ez egyébként nem nagy meglepetés, hiszen a képviseld-testiilet
nagy része ezt csinalta régen is fliggetleniil attol, hogy a juttatdst hogyan nevezték. Az
eléterjesztésbe pedig pozitiv példaként irtdk bele, hogy Heves Janos is aldozott jotékony
célokra, de ezt a mult alkalommal 6 maga is felemlitette, amikor azt mondta, hogy nem akart
semmit a réomai katolikus egyhdztol, mégis tamogatta oket. Az eldterjesztésben pedig az
szerepel, hogy ,.a testiilet e dontését kovetden Heves Janos képviseld ur, mint alpolgdrmester
elismerést érdemlé modon valtozatlanul, 2009-ben €s 2010-ben is felajanlotta alpolgarmesteri
tiszteletdijat jotékony célokra, ...”. Nem tudta, hogy ezt leirni nagy btin. Az itt il6 képviselok
tartottak el nagyon sokaig a sportegyesiiletet annak idején, és erre jol emlékszik, hogyan
utaltak at a tiszteletdijukat, ami akkor a jelenleginek a tobbszorose volt, illetve még atutaltak a
Képviseldi Alapot is. Jol emlékszik, hogyan tartottdk el a civil szervezeteket, jotékonysagi
rendezvényeket addig, amig Heves Janosék meg nem szintették ezeket a lehetdségeket.
Egyetért mindkét bizottsag véleményével, szerinte hagyjak valtozatlanul a kialakult
gyakorlatot, hiszen az eddig is jol mukodott. Eddig még soha senkinek a felajanlasat a
képvisel6-testiilet meg nem akadalyozta. Nem volt jellemzd, hogy ne varosi célra menjenek a
felajanlasok. Bar tett javaslatot rendeletmodositasra, hogy az atcsoportositott dsszeg kizardlag
helyi célokra legyen felhasznalhato, de meggy6zte a bizottsagok véleménye. O mindig meg
fogja szavazni a képviseldi kérelmekben foglaltakat, ezért nem ragaszkodik a sajat
véleményéhez. Megkérdezi a jegyz6t, hogy mi ebben az esetben a jogi eljaras.

Dr. Inancsi Tiinde: Szavazasra kell bocsatani a rendelet-tervezetet, mivel ahhoz mddositd
inditvdny nem érkezett. Amennyiben a rendelet-tervezetet a testiilet elfogadja, a dontésnek
megfeleléen modositani fogja a Képviselo-testilet SZMSZ-ét. Amennyiben a rendelet-
tervezet a mindsitett tobbséget nem éri el, akkor marad minden a jelenlegi rend szerint.

Koncz Ferenc: A jegyzd asszony szdbeli pontositast tett Heves Janos irdsbeli kérelmével
kapcsolatban.

Dr. Inancsi Tiinde: Tekintettel arra, hogy ezt a pontositast, mint az anyag eléterjesztoje tette,
errdl nem kell kiilon szavazni, hanem az altala ismertetett, pontositott szoveggel kell

szavazasra bocsatani a tervezetet.

Koncz Ferenc: Neki is volt egy javaslata, de lemond réla. Tehat szavazasra bocsatja azt a
rendelet-tervezetet, amely a Heves Janos irdsbeli kérelme alapjan késziilt, és amelyet a jegyzd
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asszony pontositott. Megkéri a jegyzot, hogy olvassa fel a szavazds elétt a pontositott
szdvegezest.

Dr. Inancsi Tiinde: A rendelet 15. §-a az alabbi (2) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) A képviseld kérelmezheti tiszteletdijanak koltségvetési atcsoportositasat, melyrél minden
esetben a képviseld-testiilet dont. A dologi kiadasokhoz atcsoportositott 6sszeg kizardlag a
szerencsi emberek szocidlis, kulturdlis, sport céljaira fordithato.”

Koncz Ferenc: Kéri, az szavazzon ,,igen”-nel, aki azt akarja, hogy a rendeletet valtoztassak
meg, és a Heves Janos képviseld javaslatat tamogatjak.

A Képviselo-testiilet 1 igen, 8 nem szavazattal a rendeletmodositast nem fogadja el.

Koncz Ferenc sziinetet rendel el.
Sziinetet kovetéen a Képviseld-testiilet 8 f0 jelenlévd képviseldovel (Kiss Attila alpolgdrmester
tavozott az iilésrol), az elfogadott napirend szerint folytatia munkdjdt.

4.5. Egvittmiukodési megallapodasok jovahagyasa

Dr. Inancsi Tiinde ismerteti, hogy az eldterjesztés nem ismeretlen, hiszen a kézelmultban
mar kotott ilyen megallapodast az onkormanyzat Tokajjal a turisztikai attrakcio palyazat
keretein beliil. A palyazat benyujtasanak siirgetd hataridejére tekintettel a megallapodasokat
polgarmester ur aldirta, ezért most jovahagyas céljabol terjesztik a testiilet elé. A
megallapodasok aldirt példanyai a napokban érkeztek vissza. Ismerteti, hogy az
egylittmiikodési megallapoddsok tartalma olyan kotelezettséget nem tartalmaz az
Onkormanyzatra nézve, amely plusz pénziigyi kotelezettséget, koltségvetés moddositast
igényelne. Partneri egytittmiikodésrdl van sz6, amelynek kolcsonds eredményei lesznek, mert
Szerencsnek is lehetdsége lesz tobb helyen megjelenni a turisztikai attrakcidok keretében
szervezett helyeken, alkalmakon.

Dr. Bobkoé Géza: A Pénziigyi Bizottsag egyetértett a célokkal, ezért egyhanguilag tAmogatjak
a hatarozati javaslat elfogadasat.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja az eléterjesztést, melyet a
Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

182/2012. (X. 25.) Ot.
Hatarozat:
Targy: egyiittmiitkodési megallapodasok jovahagyasa

Szerencs Véros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete jovahagyja a Miskolei Turisztikai
Kft-vel kotott ,,Szeleta Tematikus Elménypark kialakitasa a Herman Ott6 Emlékparkban”,
valamint a Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzataval kotstt ,.Miskole-Csanyik
turisztikai attrakciofejlesztés” cimii projektek megvaldsitasdhoz kapcsolodo egyiittmikodési
megallapodasok megkotését.

Az egylittmiikodési megallapodasok egy-egy eredeti példanya a hatarozat mellékletét képezi.
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Felelos: polgarmester
Hatarido: azonnal

4.6. Javaslat EMOP-2.1.1/B-12 palyizat benviijtisara

Szomraki Rébert palyazati referens ismerteti, hogy ebben az esetben is turisztikai
palyazatrol van sz6, amelynek célja olyan szolgaltatasok, attrakciok Iétrehozasa, amely
elosegiti a térségben, a varosban az id6 eltoltését, és vendégéjszakéakat is generalnak. A
kerékparos turisztikai szolgaltatdas mellett 1étrejon egy muzealis bemutatdé kozpont is a
Rékoczi at 121. szam alatt taldlhatd cukorraktar épiiletének atalakitasaval, ujra megnyitasra
keriilhet a Rékoczi-var déli szarnyaban 1évo étterem, amelynek konyhdja a Norvég Alap
palyazatba be volt tervezve, de megvalositisra nem keriilt. Ebb6l a palyazatbol ez is
megvaldsithatd volna, illetve a varnak és kornyezetének torténelmi jatékokkal valo
felszerelését is tartalmazza a palyazat. A projekt 100%-o0s tdmogatasu, ezért Oonerdt nem
igényel.

Dr. Bobko Géza: A Pénziigyi Bizottsdg tdmogatja a palyazat benyujtasat, mert olyan
felyjitasok, fejlesztések valdsulhatnanak meg, amely régdta varat magara, hiszen a tizoltésag
mellett 1évé raktarépiilet nagyon rossz allapotban van, és semmire nincs hasznalva. Tehat
nagyon jo volna a felgjitdsa, és turisztikai kozpontként torténd hasznositasa, illetve
idvozlendd az étterem megnyitdsa, a turisztikai vonzerd novelése. A  kerékparutak
kibdvitésével kotddnének Ossze ezek objektumok, amelyek az Ond irdnydban 1évovel
kapcsolodhatnanak. A bizottsag egyhangtlag tamogatja a palyazat benyujtasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Heves Janos: Milyen kiallitasok lesznek a kiallitdo téren? A tamogatas mértéke az afara is
vonatkozik, vagy azt az Oonkormanyzatnak kell viselnie? A létesitmények mikodtetésével
szamoltak-e, mert ezeket majd fenn kell tudni tartani. Az jé dolog, hogy a raktarépiilet
allaganak a romldsat megallitjak, de az épiiletet majd a jovében fenn is kell tartani, amely
jelentos koltségekkel jar. Szamitanak-e arra, hogy az egyébként is hidnyos koltségvetésiiket
megterhelik egy ilyen jelentkez6 tobbletkoltséggel?

Dr. Egeli Zsolt: A palyazat megcélozza a jelenlegi cukorgyiijtemény mélto, és végleges
elhelyezését. A koriilmények ismertek, hiszen a cukormuzeum épiilete ,,nyakig 1il” a vizben.
Volt olyan iddszak, amikor villanykalyhaval futotték a nyari idészakban is, de ez az
alapproblémat nem oldotta meg, és hidba adott a Matra Cukor kollektivdja radiatorokat és
csoveket, a kdzponti fiités soha nem késziilt el. Amikor a Matra Cukor a varosnak ajandékozta
a cukorraktar épiiletét, a nagylelklséget arnyalta az a kép, hogy nagyon leromlott allapotu az
éptilet, ami mar semmilyen célra nem volt alkalmas komoly feljitas nélkiil. Egy vallalkozo
probalkozott ezzel, a Bonbon Kft., de az akkori képvisel6-testiilet leszavazta ennek az
éptletnek a hasznositasat. Lehet, hogy azdta a véllalkozo6 ,,aldja” az akkori képviseloket, €s
egy alsagos kis torténettel atadtdk az épiiletet a helyi Onkormanyzati Tiizoltdsagnak, amely
véletleniil sem ott épitette meg azt a garazst, amelyben a 130 milli¢ forintos magasbol mentd
jarma all, hanem a sajat udvaran. A raktarépiilet allapota viszont azdta is, folyamatosan
romlik. Aki elsétal arra, annak egy-két mllanyag szalag jelzi, hogy életveszélyes az épiilet,
omlik a vakolat, az udvar pedig elszomorité képet mutat. Ezt ugy hivjak, hogy
ingatlangazdalkodas. Tehat nem elég valamit elfogadni, mert 1 forintért adjak, hanem
koncepciok, tervek is kellenek ahhoz, hogy mit kezdjenek az ilyen mddon atadott vagyonnal.
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Ez a palyazat hossz id6 utdn legaldbb perspektivat kinadl ennek a megvalositidsara. Egy
teljesen ésszertitlen varoskapu utan, amelyet a l1étesitéstdl szamitott 5 évig kellett fenntartani,
végre legaldbb olyan épiilettel gazdagodhatna a varos, aminek a fenntartdsa adott esetben
idészakos lehet, tigy, mint a cukormizeum, ugyanis télen a kerékparos mozgalom kevésbé
aktiv. Egy korszerli energetikdval felszerelt épililet fenntartdsa lényegesen olcsobb, mint
példaul annak a varoskapunak, ahol 6sszesen egy darab villanykapcsold van. Tehat, ha valaki
fel akarja kapcsolni a villanyt, akkor az az egész épiiletben felkapcsolja. Nincs szakaszolva, €s
ezért a tervezésért mérnokok tobb millio forintot vettek fel, méasok pedig kivitelezték. Es erre
az volt a vélasz, hogy nem szamit, mert uniés pénzbdl van. Ez igaz, de az aramszamlat a
varosnak kellett fizetni.

Nyiri Tibor: A csokoladégyarnal mindig sok kamion all, s a vezetdjiiknek valahol el kell
végezni a ,,dolgukat”. Arra gondolt, hogy ha nyer a palyazat, akkor az épiiletben ki lehetne
alakitani egy olyan részt, ahol illemhelyet, zuhanyzdét, valamint étel-ital automatat el lehetne
helyezni. Elképzelhetd, hogy a Nestlével egyeztetve erre volna igény. Ebbdl lehet, hogy nem
lenne nagy bevétel, de mindenképpen csokkentené a fenntartasi koltségeket. A tervezésnél
erre a lehetdségre is gondolni lehetne, és nyilvan elsdsorban a latogatok kényelmét szolgalna
ez a funkcid, de az altala emlitett célt is tAmogatna.

Szomraki Robert a feltett kérdésekre az alabbiak szerint valaszol:

Cukortorténeti kiallitas athelyezése: A projekt tervezésekor bevontdk azokat a turisztikai
szereplOket is a tervezésbe, akik a varosban ilyen forman szoba johetnek, igy az AMK-t is,
mint turisztikai szolgaltatd. Az Altalanos Miivelédési Kdzpont ugy nyilatkozott, hogy ha
felgjitasra keriil az épiilet, akkor mindenféle képpen meg fogja tudni tolteni az épiiletet
tartalommal, vagy iddszakos, vagy galéria jellegi, vagy helytorténethez kapcsolodd
kiallitassal. Csider Andor igazgatd ur azt a javaslatot is megfogalmazta, hogy adott esetben az
épilet egy részét alkalmassa lehet tenni olyan tevékenység végzésére, amely az adott
kézmiives kiallitashoz kapcsolodo gyakorlati tevékenységet teszi lehetove.

Az afa elszamolhatdsagaval kapcsolatban a palyazati kiiras gy fogalmaz, hogy amennyiben a
kedvezményezett nem jogosult afa visszaigénylésre, akkor az afa Gsszege is tamogatas ala
esik.

A miukodtetés kérdése nehéz, mint ahogyan arra a képviselok is utaltak, de kiegészitésként
elmondja, hogy a palyazat lehetéséget teremt arra, és Csider Andor ur fogalmazott meg, hogy
adott esetben a muzeumi teret nem allando tizemeltetés alatt, hanem igény szerint nyissak ki,
és temperalo fiitéssel legyen megoldva. Tobb muzeumi nyitvatartasra hivatkozott ennek
kapcsan, amelyben ez ugy van megoldva, hogy kabatban sétalnak végig a latogatok. Még ha
nem is ezt akarja ez a palydzat megvaldsitani, mégis a megujuld energiaforrasok
felhasznaldsaval lehet6ség nyilik arra, hogy megfeleld, koltséghatékony megoldassal az
éptiletek rezsikoltségét biztositani tudjak.

Felmeriilt még a pihenésre alkalmas teriilet kialakitdsa is. A tervek kozott szerepel a
kerékparos turisztikai fejlesztés kapcsdn egyfajta pihendrészleg kialakitasa, ami a
felfrissiilésre, megpihenésre alkalmassa teszi ezt az épiiletet, illetve lehetdvé teszi a beszallitd
kamionosok pihenését. Maga a palydzat olyan szolgdltatist, hogy szallas, vagy ahhoz
kapcsolodo tevékenység, nem tamogat, az kizaré ok. Keriilni kell, hogy arra utald
szolgéltatast valositson meg az dnkorményzat a palyazatbol, vagy széllaslehetdséget.

Koncz Ferenc tekintettel arra, hogy nincs tobb hozzédszolas, dsszefoglaléan elmondja, hogy
olyan beruhazasokba kell belefogni, amelyeknek a késdbbiek soran nem terhei, hanem esetleg
bevételei lehetnek a varos vonatkozdsadban. Ez egy 0j szemlélet, de oriil annak, hogy Heves
Janos is erre célzott. Reméli, hogy azokbol a tapasztalatokbol, amelyek eddig leginkabb a
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csokoladéfesztivalhoz kotddtek, sikeriil az orszdg szamdara egy olyan turisztikai kinalatot
nyujtani a varos részérol, amely elsdsorban a gyerekek szamara pozitiv lehet. Sokkal jobban
oriilt volna, ha szallashelyek kialakitasat is tdmogatja a palyazat, mert akkor Simat is
belevehették volna. A jovében meg kell taldlni azokat a palyazatokat, amelyek majd a
széllashelyek bovitését tamogatjak, de ehhez megfeleld programokat kell felépiteni, és
megfeleld bevételt generalni ehhez. Ha ebbdl nem is lesz kézvetlen bevétele a varosnak, csak
kozvetett, tehat az itt mikodd panzidk és szolgaltatok plusz bevételekhez juthatnak, akkor
mar egy bizonyos feladatnak, elvarasnak megfeleltek. Ez a palyazat ilyen lehet, de megfeleld
szellemi municid nélkiil nem fog menni, ezért majd meg kell talalni azt a megfelelé embert,
aki ezt mikodtetni tudja, és ki fogja talalni az elképzeléseket, amelyek ehhez sziikségesek. A
tovabbiakban szavazasra bocséatja a hatdrozati javaslatot, melyet a Képviselo-testiilet 8 igen
szavazattal, egyhangilag tamogat, ¢s az alabbi dontést hozza:

183/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Tdrgy: EMOP-2.1.1/B-12 pdlydzat benyujtisa

Szerencs Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a polgdrmester elbterjesztését
megtargyalta, és ennek megfeleléen a kovetkezd dontést hozza:

Szerencs Vdros Onkormdnyzata az EMOP-2.1.1/B-12 kédszdmii ,, Turisztikai attrakcidk és
szolgaltatasok fejlesztése” cimii palydzaton részt kivdan venni a kiirdsban meghatdrozottaknak
megfelelden.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a pdlydzat benyujtasdra, lebonyolitdsdara
és elszamoldsdra, az eldkészités és megvaldsitas sordan felmeriild jarulékos szerzddések,
megdadllapoddasok megkotésére.

Hatarido: azonnal
Felelos: polgdrmester

4.7. Maximalis osztaly- és csoportlétszam tullépésére engedély kérése

Nyiri Tibor kézmiivel6dési taniacsnok ismerteti az eléterjesztés tartalmat, és azt, hogy az uj
koznevelési térvény 3. szamu melléklete szerint a meghatarozott maximalis osztalylétszam
tovabbi 10%-kal tulléphetd, ha az oktatasszervezési okok miatt indokolt, és ehhez a fenntartd
engedélyén kiviil egyetértése sziikséges az iskolaszéknek, a sziiléi szervezetnek és a
didkonkormanyzatnak. A tovabbi létszamtillépés engedélyezését a Rakdczi Zsigmond
Altalanos Iskola igazgatéja kezdeményezte.

Dr. Gal Andrias: A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg egyhangulag tdmogatja a hatarozati javaslat
elfogadésat.

Koncz Ferenc kérdés, hozzdszolas hidnydban szavazdsra bocsatja a hatdrozati javaslatot,

melyet a Képviselod-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag clfogad, és az alabbi dontést
hozza:
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184/2012. (X.25.) O.
Hatdrozat
Targy: maximadlis osztaly- és csoportlétszam tullépésére vonatkozo engedély megaddsa

Szerencs Varos Képvisel6-testiilete a polgdrmester elGterjesztését megtargyalta, és az aldbbi
dontést hozza:

A Rdkéezi Zsigmond Altaldnos Iskola, Alapfokii Miivészetoktatdsi Intézmény, Ovoda és
Bolcesdde alsoé tagozatan a 2. évfolyamon 1 osztalyban, a 3. évfolyamon 2 osztdalyban a
szamitott maximalis osztalylétszam tovabbi 10 Yo-kal torténd tullépését engedélyezi.

Hataridd: azonnal

Felelds: polgdrmester

4.8. Tajékoztato a koznevelési intézmények miikodésérol szolo szandéknyilatkozatrol

Nyiri Tibor: A szeptember 27-i testiileti iilésen szandéknyilatkozatot kellett tenni, mint 3000
fo feletti lakossagszamu telepiilés tudja-e vallalni az iskola miikodtetését, vagy sem. Azért
nem késziilt irdsbeli anyag, mert amit elmondtak a szeptemberi testiileti iilésen jelentOs
mértékben megvaltozott, ezért tartotta sziikségesnek, hogy most szoban ismertesse a valtozas
Iényegét, tartalmat. A testiileti felhatalmazas alapjan a szandéknyilatkozatban a polgarmester
és a jegyz6 arrdl nyilatkozott, hogy az 6nkormanyzat nem tudja vallalni az altala mtikodtetett
iskoldk mukddtetési koltségét. Az Orszaggyiilés még ugyanezen a héten a koltségvetés
modositasdhoz benyujtott un. ,,saldta torvényben” modositotta ezt a térvényt. A szeptember
30-ig rendelkezésre allé6 benyujtasi hataridot kitolta oktober 30-ig, illetve azt az utasitast adta,
hogy koltségvetési szempontbol meg kell vizsgélni az iskoldk anyagi helyzetét, és ennek
ismeretében tud majd a minisztérium nyilatkozni, hogy elfogadja-e az Onkormanyzatok
nyilatkozatat, vagy sem. A mikodtetés €s a fenntartds fogalma, gyakorlati tevékenysége
elvalik egymastdl. A fenntartdi jog azt jelenti, példaul gyakorolni a munkaltatoi és fenntartoi
jogokat, az igazgatokat kinevezni, a mikodtetés pedig a rezsikoltségek, karbantartasi
koltségek viselését takarja. Az allam a pénziigyi feliilvizsgalatot a Magyar Allamkincstar
informécios rendszerén keresztiil végzi el, ahové adatokat kell szolgéltatni november 15-ig.
Az adatszolgaltatas mellékletét képezi a mar megtett nyilatkozat, tehat ezzel egyiitt kell majd
tovabbitani a dokumentumokat az allamkincstarnak. A minisztérium a feliilvizsgalt adatok
alapjan hoz majd hatarozatot, s ezt 8 napos hataridon beliil kell majd a képvisel6-testiilet elé
terjeszteni dontéshozatal céljabol.

Koncz Ferenc: Tehat a fenntartasrol nem, csak a mitkodtetésrol tudnak donteni. Az allam fog
a szakmai, munkaltatdi, munkatigyi kérdésekrol donteni, az dnkormanyzat csak a miikodtetési
koltségek viselésérol.

Dr. Gal Andras: Mi alapjan lesz feltéve a kérdés, és a dontés? Tehat azt fogjak nézni, hogy
milyen pénziigyi helyzetben van a varos, vagy, hogy milyen pénziigyi kondiciokkal
rendelkezik az iskola? J6 megoldas lehetne a részbeni muikodtetési koltség vallalasa, de ezzel
kapcsolatban még semmi informacid nincs. A kéznevelési torvény 2. szamu melléklete szerint
a pedagogiai munkat segitd munkakorokben, mint az dvodatitkar, a laborans, a szabadidd
szervezO, vagy az olyan iskolanal, amely uszodaval rendelkezik az uszomestert allami
alkalmazasba veszik ugyanigy, mint a tandrokat. Viszont az iskola fiitéje, portasa,
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takaritészemélyzete, a gondnok, a biztonsagi 6r, a karbantartok onkorményzati dolgozok
maradnak. Ez egy hatalmas lefejezése lesz az intézményeknek, és oriasi gond.

Nyiri Tibor: A feltett kérdésre nem tud valaszolni, eddig csak varosi szintii pénziigyi
adatszolgaltatast kértek az illetékesek.

Koncz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy a miniszterelndk a holnapi napra, tehat péntekre
hivott 0Ossze egy megbeszélést az oktatdssal kapcsolatos, szombatra pedig az
onkorményzatokkal kapcsolatos kérdések megvitatasara. Pontosan csak az oktatasi
minisztérium tudna a kérdésekre valaszolni, de az utolsé pillanatig folyt az alku ezen a téren.

Dr. Gal Andras arra kivancsi, hogy ha az allam fel tudja vallalni a mikddtetést, mert megvan
rd a fedezet, akkor miért nem adja oda az dnkorméanyzatoknak a pénzt?

Koncz Ferenc: Mert jol lathatdé modon eddig sem tudta megadni. Mindig sziikség volt az
allami tamogatas onkormanyzati kiegészitésére. Ennek kovetkezményei is voltak, hiszen a
kordbbi években a véros leadta a szakképz6 iskolat megyei miikodtetésre. Ezt szeretnék most
visszaforditani, hogy egyetlen egy oktatasi intézmény se legyen kiviilallo. A varos szdmara
konnyebbségnek tlinik, hogy az a hatalmas teher, ami oktatdsi szempontbol az
onkormanyzatra nehezedett, ki tudnak alola 1épni. Az baj, hogy az adobevételek
szempontjabol nem latjak, hogy hogyan alakul a kdvetkez6 év, mert bizonyos fajta adokat az
allam meg fog vonni, amelyeket erre koltstt az dnkormanyzat. Azért adtak eddig ONHIKI-t,
mert plusz terheket jelentett az onkorményzatoknak az oktatas, és a szocidlis szféra. Jelen
ismereteik szerint jovére ONHIKI-re sem lesz lehetdség. Pillanatnyilag olyanrdl targyalnak,
amelyben nem latnak tisztan, és az orszaggyilési képviselok sem tudnak mit mondani, mert a
kozszféra, az egészségligy, az oktatas teriiletén olyan valtozas kovetkezik be, ami példanélkiili
az elmult 20 évben. Az elképzelések azért vannak, hogy olcsobba tegyék ezt a rendszert,
hiszen a koltségeket, amelyeket viselnek, jol érzik az emlitett teriileteken.

Dr. Takacs Istvan: Komoly dontés fog bekdvetkezni orszdgosan, ezen valtoztatni nem lehet.
Azt is latjak, hogy nagy koltségekbe keriilnek az iskoldk. Az iskolakat eltolni nem lehet, a
pedagdgusok maradnak, itt is laknak. Tehat nagy valtozas az intézményeket miikodtetd
emberek életében nem kovetkezik be. Az Onkormanyzatnak pedig <életbevagd ezen
intézményeknek a mikodtetése. O arra szavazna, hogy adjak 4t a mikodtetést, de
gondolkodjanak el azon, hogy az uszodat atadjak a gimnaziumnak. Az uszoda veszteséges a
varosnak, és az is marad. Két vizes létesitményiik van, és ha a kornyéken szétnéznek lathato,
hogy nincs olyan iskola, amelynek ilyen komoly uszoddja lenne. Tehat, ha az uszoda a
gimnaziumhoz keriilne, nagy valoszinliséggel nem keriilne bezarasra. Az Onkormanyzat
egyrészrol megszabadul egy hatalmas koltségtol, masrészt biztositjdk, hogy az uszoda
megmaradjon.

Koncz Ferenc: Amikor dont6tt arrdl a testiilet, hogy tanuszoda lesz, az egyik f6 érv az volt,
hogy azt a gimnazium kapja, de errdl az akkori testiiletben vita volt, hogy hova keriiljon a
Iétesitmény. Azért sziiletet a dontés ilyen mddon, mert azt mondta akkor a gimnazium
igazgatdja, hogy vallalja az uszoda rentdbilis mukodtetését. De sok minden megvéltozott
ebbdl a szempontbdl. Az uszoda Iétrehozasa egy olyan ko6zos ligy volt, amely mindenki
szamara gyoOzelem volt a varos életében. Valdban, nagyon sok pénzébe keriil az
onkormanyzatnak, és sokan vannak, akik azon a véleményen vannak, hogy az uszodat be kell
zarni. Véleménye szerint, ha egy gyermek élete azon mulik, hogy a varosi uszodaban
megtanult Gszni, akkor megérte. Egyetért Takacs Istvannal, és valoban beszélni kell errdl a
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gimndzium igazgatdjaval, hogy az uszoda fitési koltségeinek nagy része az intézményhez
kapcsolhatd. Ebben a kérdésben varosi szemmel kell mindent nézni, és azon kell gondolkodni,
hogy hogyan tudjdk megoldani a problémakat, hogy ne okozzanak vele sériilést. Palyazatot
fognak benyujtani a fiitéskorszertsitésre vonatkozoan, majd meglatjak, hogy mennyire lesz
eredményes, €s a gyakorlatban hogyan fog mikddni. A jovoben mindegy, hogy ki fogja
mikddtetni a gimnaziumot, mert az intézmény itt marad, és mindent megtesznek annak
érdekében, hogy az a szolgaltatas, ami az iskolaban jelenleg elérhet6, megmaradjon a jovoben
is. Ha a varos anyagi helyzete lehetévé teszi, tamogatni fogjak az oktatasi intézményeket.
Folveti a gondolatat annak is, hogy mi legyen tornacsarnokkal.

Nyiri Tibor: Sem a nemzeti alaptanterv, sem a kerettanterv nem utalja alapfeladatként az
iskolak szamara az Gszasoktatast. Valosziniileg a vizsgalatot végzo bizottsag az onként vallalt
feladatokkal kapcsolatban azon az alldsponton lesz, hogy aki azt vallalta, az miikédtesse
tovabbra is. Masrészrol latszik az is, hogy szoritdé igény van az iskolakban arra, hogy a
fokozatosan bevezetésre keriil6 mindennapos testnevelés biztositasara kevés lesz a jelenlegi
infrastruktura. Az iskola fenntartasaval kapcsolatban vegyék modellként a Bolyai Iskolat,
melyet kozel fél éve adtak at egyhazi fenntartasba, és a mai napon hangzott el, hogy milyen jé
az egyhazi iskolanak. Emlékeztet arra, hogy mindenki fenntartasokkal fogadta a megkeresést,
de az eddigi valtozast pozitivan értékeli mindenki. Az oktatas rendezésének kérdése 20 éves
probléma, ezért adjak meg a lehetéséget az 1j koznevelési torvénynek.

Dr. Gal Andras szerint, ha valakivel igazan ki akarnak tolni, akkor remek &tlet a 25 millios
minusznak az ,,atnyomdsa”. Ha ezt valaki finansziroznd, akkor nem volna probléma, de az
lesz az els6, hogy az allam megnéz egy bazisévet, amely nem a november, vagy december
lesz, hisz ott sem buta emberek iilnek, hanem azt fogjédk kérdezni, hogy mi volt januarban,
vagy februarban. Ugy gondolja, hogy a szakemberek azt fogjak mondani, hogy azokat az
embereket, béreket veszik 4t, ami a vizsgalt bazisévben volt, és hidba ligyeskedett valaki.
Valtozatlanul az érdekli, hogy ha az allam ki fogja tudni termelni a mikodési koltségeket,
akkor miért nem adja oda az 6nkormanyzatoknak ugyanazt a pénzt, amit erre szan? Szerinte
azért, mert az allam, csak a 70-80%-aért fogja ezt mukddtetni. Hogyha a pénzt ki tudna
fizetni, akkor 100%-ban odaadnd az Onkorményzatoknak, hogy azok miikodtessék az
intézményt. A tény, hogy nincs pénz, ezért kozpontilag minden csak egy gombnyomas lesz,
de itt, helyben azért vannak kotddések, mas jellegli Osszefiiggések. Az Onkormanyzatok
erejikon feliil finansziroztdk az intézményeket, ezért is mukodhettek jol. 2650 oktatasi
intézmény van, ami a 3000 {6 alatti 1étszam alatt van. Ebbdl az a 300, amely megfeleld
szinten van, gy mint a gimnazium, nem fogja a t6bbi 2650-et felemelni, hanem azt a 300-at
fogja lehtizni, mint a kommunistdk annak idején, amikor bejottek. Akitdl volt, attdl elvettek.
Ugyanez lesz itt is. A gimnaziumban 5 szamitégép terem van. Ha az allam lesz a tulajdonos,
azt fogja mondani, hogy ha a szakmunkasképzdben csak kettd van, akkor leszerelnek a
gimnaziumban kett6t és atviszik a szakmunkasba. Minden le lesz amortizalva. Megért
mindent, de most nincs annyi pénz, amelybdl a tobbi iskolat szintre tudnak hozni, mint ami az
eredeti szandék volt, hanem inkabb a tobbi fog lesiillyedni. A fiitéssel kapcsolatban elmondja,
hogy a koltségvetésiikben jelenleg nincs benne, ezért papiron nincs jelentdsége annak, hogy
kinek 2/3 rész, kinek 1/3, mert a varos vallalta ennek a koltségét. Most pedig nincs arra pénz,
hogy a fiitést levalasszdk. A masik hiba pedig az, hogy az uszoddban magasabb
hémérsékletnek kell lennie, mint az intézményben, de az iskola azért takarékoskodik. Nincs
pocséklas, de a koltségvetésben ez csak egy rubrika, hogy hova irjak ezt az egészet. Viszont
orommel hallja, hogy szdba keriil a tornacsarnok, amely 8 éve iiresen all, mert azt mar akar
holnap is szivesen atvenné a gimnazium, amelyet taldn még sajat er6bol is miikodoképessé
tudnanak tenni. Az épiilet az enyészeté lesz, az iskola viszont hasznositani tudnd, de a dontés
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évrél-évre csak huzddik, ezért ebben kéri a polgarmester segitségét. Egyik oldalrol a jozanész
alapjan megérti, hogy nincs pénz, de sajnalja azt a sok felhalmozott értéket veszenddbe
menni, hiszen a gimnaziumban 900 gyerek tanul, és 100 felndtt dolgozik. Attdl fél mindenki,
hogy ez elvész, elamortizalodik. Minden évben fél millio forintot forditottak arra, hogy a
TMK mthelytiket felujitsak, az iskoldnak mindene van, a két karbantarté mindent meg tud
csindlni, soha nem vettek még igénybe kiilsé er6t. Attdl fél, hogyha djra visszajon a
kommunizmus, az iskoldban nem marad csak két csavarhuzd, mint ahogyan azt régen
megOrokolték. Ami jo, és mikodoképes, kar szétverni.

Visi Ferenc szerint belathatja mindenki, hogy nem tudjak az intézményeket fenntartani, ezért
orlilni kellene, hogy az allam segiteni fog. Az, hogy mi épiil le, vagy zar be, azt majd csak az
utokor fogja tudni megmondani. Az, hogy mit fog csinalni az allam, az ellenzék szavait
hallgatva a tévében, radidban, mindig kitalalnak valamit, hogy mi fog torténni. Ha rémhireket
terjesztenek, akkor az emberek mindentdl félni fognak, még az utcara sem mernek majd
kimenni. Optimistanak kell lenni, és bizni a jovOben, hogy az élet j6 felé menjen. Az, hogy
most egymasra licitalva beszélnek, semmire nem vezet, majd az élet eldonti, hogy jo volt-e az
irdny vagy sem.

Dr. Takacs Istvan elmondja, hogy nem ért a pedagogidhoz, csak a gazdalkodéashoz. Azt latja,
hogy a tanfeliigyeletet, az oktatas szintjét egy szintre akarja hozni az allam. Meglatasa szerint,
ha egy iskola kivalobb az atlagtdl, a tanfeliigyelet €s mas szerv elképzelése biztositja majd,
hogy nem viszik lejjebb a szinvonalat. Amit Gal igazgato ur elért, nem fogjak lejjebb vinni,
hiszen akkor az az 6 munkéjukat fogja negativan mindsiteni. Most, hogy az iskoldk elkeriilnek
majd a miikédtetésbdl 6rom az nkormanyzat szamara, mert a koltségvetés 300 millidval van
minuszban, ha csak a pénzt nézik, és semmi mast. Szerinte nem fogjak bezarni az intézményt,
ha van egy uszoddja, amikor a kérnyéken pedig nincs. Az uszoda abbodl a szempontbdl is jo,
hogy kisegiti majd a mindennapos tornaérak lebonyolitasat.

Nyiri Tibor szerint a félelem az 11j irant jogos. A pénz biztositasat unids forrasokbol képzelik
majd el. Felmertilt korabban, hogy mi lesz az 6nkormanyzatok feladata a valtozasok utan? A
varos mikodtetése.

Koncz Ferenc mivel nincs tobb hozzaszolas, Osszefoglaloan megjegyzi, hogy az
onkormanyzat jol dontott a katolikus iskola tekintetében, de a 12 millié forintot, illetve annak
tobbszordsét a gimnazium is és a masik altalanos iskola is megkapja évrél-évre. A kiilonb6zo
felmérések azt mutatjak, hogy az oktatasi szinvonal az elmult években folyamatosan romlott.
Ugy gondolja, hogy a sok filozofia és elképzelés vezetett el idaig. Ezt meg fogjak valtoztatni,
ezért mindenkiben ott a félelem, és valoban meg lesz vizsgalva, hogy hol és mi mddon lehet
takarékoskodni. Az egyhdazi iskoldk tekintetében létezik egy vatikdni megallapodés, amely
alapjan a felekezeti iskoldk a teljes koltségvetési tamogatast megkapjak az allamtol. Azt a
részt is megkapjak az allamtdl, amit az 6nkormanyzati iskoldk esetében az onkorményzat
biztosit. Ez a megallapodas kotelezi az allamot. Abban egyetért, hogy ezzel nem lesz tobb
pénz, €s biztos abban, hogy szerkezeti atalakitast kell végrehajtani, mert az orszagban van egy
nagyon rossz tendencia. Egyre kevesebb a gyerek. Ennek pedig olyan kovetkezményei
vannak, és lesznek, amely szerkezeti atalakitast igényel. Egy iskola nem att6l miikoddképes,
hogy van egy tantestiilete, ha nincs az iskolaban gyerek. Magyarorszagon az iskolaknak egy
baja van, a gyerek. Vagy tul sok, példaul Priigy, vagy tal kevés, példaul Ratka. Ezt a
problémat meg kell oldani, ¢és ha ez az lesz, amitél Gal Andras igazgat6 ur fél, miszerint a jo
iskolakat lerontjak, a rosszakat felhozzak, akkor az nagy baj, mert ez a jelenlegi helyzetet csak
tovabb rontana, de senki nem igy all hozza. Most majd sok mulik az igazgatokon, hogy a sajat

30



intézményiiket, hogyan tudjak képviselni ezen a téren. Lesz egy jarasi tanfeltigyelet, és annak
megléte visszalépés ennek az iranyaba, feliigyelt lesz az oktatas, igy nem kell majd a
gimnazium masodik osztdlydban azzal bajlédni, hogy a gyerek nem tud olvasni. Most
semmivel kapcsolatban nem kell dontést hozni, csupan azt kell tudomdasul venni, hogy
megvaltozott a torvényi hattér, s ennek a valtozasnak eleget fognak tenni. Kéri a t4jékoztatd
tudomasul vételét.

A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, egyhanguilag elfogadja a koéznevelési intézmények
miikodésérol szolo6 szandéknyilatkozattal kapcsolatban ismertetett szobeli tajékoztatot.

4. 9. Hozzajarulas a jegyzé végleges athelyezéséhez

Koncz Ferenc ismerteti, hogy a kdzszolgalati tisztviselokrol szold torvény alapjan a Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal kormanymegbizottja, Demeter Ervin irdsban kéri a
testiilettdl, hogy jaruljanak hozza a hivatalban jegyzoként dolgozo dr. Inancsi Tiinde végleges
athelyezéséhez jarasi biztosi munkakorbe 2012. november 1-jétdl. Ez azt jelenti, hogy jegyzd
nélkiil marad a testiilet, ezért azt fogja javasolni a napirendi pont kapcsan, hogy a jegyzoi
palyazatot irja ki a testiilet, €s addig a jegyzoi feladatok ellatasaval bizzanak meg valakit.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangiilag tAmogatasra javasolja a kérelem
elfogadasat.

Koncz Ferenc: December 31-én lesz két éve, hogy dr. Inancsi Tiinde jegyzoi feladatokat lat
el. A kozigazgatas atalakitasa fiatal munkaerdt kivan, ezért e feladatellatas érdekében kérte fel
a jegyz6t kormanymegbizott ur. A testiiletnek ehhez a kérelemhez hozzajarulasat kell adnia.
Megnyitja a napirendi pont vitajat.

Visi Ferenc megkoszoni a jegyz0 munkdjat, €s bizik abban, hogy az 1j pozicidjabdl is
segiteni fogja a szerencsi onkormanyzat munkajat.

Dr. Egeli Zsolt: Ilyen helyzetekben csak kozhelyek jutnak az ember eszébe, Ggymint ,,az
ember egyik szeme sir, a masik nevet”. Sir, mert szakmailag elkotelezett, fiatal vezetdt
ismerhettek meg, €s nyilvan ezt tiint fel a megyei kozigazgatas vezetésének is. Ha egy fiatal
szakmailag eldrébb 1€p, annak csak oriilni lehet. Szerinte a kapcsolat nem fog megszakadni,
mert a jarasi €s onkormanyzati hivatal egymas mellett fog €lni. Ha a k6zos célokat mindenki a
maga teriiletén tamogatni fogja, akkor a varos ettdl is erdsebb lesz. Nem titok, hogy dr.
Inancsi Tiinde most még, mint jarasi biztos, de januar 1-jét6l, mint a jarasi hivatal vezetdje
végzi majd a munkat. Az egyiittmiikodéshez kivan békét, erdt, €s kéri a jo Isten segitségét,
hogy ez igy legyen.

Dr. Inancsi Tiinde bizva a testiilet pozitiv dontésében megkdszoni a k6zos munkat, és a
bizalmat, amit ez alatt a két év alatt tanusitottak, és a kinevezésével megszavaztak. A jo
egylttmiikodésre torekedni fog, hiszen eddig is nagyon sok jot, és szépet kapott, sokat tanult.
Egy 1j feladat 1) kihivast teremt az ember szamdra, de olyan embernek tartja magat, és reméli
igy ismerték meg, hogy az uj feladat, 0j lendiiletet ad szamara. Reméli, hogy nem fog ettdl a
kortdl elszakadni, és megprobal a kihivasoknak eleget tenni.

Koncz Ferenc: A szerencsi kotddését igénybe fogjak venni a jovoben.
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Dr. Takaes Istvan o6riil az 4j megbizatdsnak, mert szerinte a fiataloknak az a sorsa, hogy
elébbre jussanak. A jarasi hivatal majd iranyt mutat a telepiiléseknek.

Koncz Ferenc: Az elmult két évben nem volt konnyl feladata az 6nkormanyzatnak, ezt
mutatja a sok rendkiviili tlés is. Az iilések anyagait el6 kellett késziteni, és szerinte az esetek
talnyomo tobbségében ez hiba nélkiil sikeriilt. Egy fiatal, megvaltozott vezetéssel vitte ezt a
munkat az apparatus, melyben nagy szerepe volt a jegyzonek, ezt a munkat koszoni, ezért
merte ajanlani jegyz6 asszonyt erre a feladatra, és biztos abban, hogy meg fog felelni a
kihivasnak az elkotelezettségével, szorgalmaval. Gratuldl az uj kinevezéshez. Szavazasra
bocsatja Demeter Ervin kormanymegbizott kérelmét, melyet a képviseld-testiilet 8 igen
szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

185/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Targy: hozzdjdrulds a jegyzo végleges dthelyezéséhez

Szerencs Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a polgdrmester elbterjesztését
megtargyalta, és ugy dont, hogy a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal vezetdje
inditvanydnak megfelelon hozzdjdrul dr. Indncsi Tiinde jegyzé végleges dthelyezéséhez 2012.
november 1-jei hatallyal jardsi biztosi munkakorbe a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Kormanyhivatalhoz.

Képviselo-testiilet utasitia a Polgdrmesteri Hivatalt, hogy az dthelyezéssel kapcsolatos
tigyviteli teendoket lassa el, és gondoskodjon dr. Indncsi Tiinde személyi anyagdnak

megkiildésrol a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal felé.

Az aldirt megdllapodds egy példdanya jelen hatdarozat mellékletét képezi.

4.10. Jegyzoi palyazat kiirasa

Koncz Ferenc: A jegyzoi palyazat kiirdsa sziikségessé valt, de nem arul el titkot, ha ismerteti,
hogy a jegyzdi feladatok ellatisara az aljegyzot szeretné felkérni, és megbizni. Arra kérte fel
az apparatust, hogy a jegyzo6i palyazatot valtozatlan formaban ¢és tartalommal készitsék elo,
ahogyan azt két évvel ezel6tt kiirta a testiilet. A palyazati feltételeket felolvassa.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsidg a palyazati kiirast megfelelének talalta,
egyhangulag tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

Koncz Ferenc ismerteti, hogy a palyazat benyujtasi hatarideje 2012. november 15-e, az
elbiralas hatarideje 2012. november 30. A jegyz6i munkakort 2012. december 1-jétdl lehet
betolteni. Kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a
képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi dontést hozza:

186/2012. (X. 25.) Ot.
Hatdrozat
Tdrgy: jegyzoi pdlydzat kitrdsa

Szerencs Varos Képviseld-testiilete a polgarmester javaslatat megtargyalva ugy dont, hogy a
jegyz6i munkakorre kiirt palyazatot az alabbi tartalommal hirdeti meg.
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Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
palyazatot hirdet
jegyz6i munkakor betoltésére

Pélyazati feltételek:
- magyar allampolgarsag,
- cselekvoképesség,
- Dbiintetlen el6élet,
- igazgatasszervezOi vagy allam- €s jogtudomanyi doktori képesités vagy okleveles
kozigazgatasi menedzser szakképesités,
- jogi vagy kozigazgatasi szakvizsga,
legalabb kétéves kozigazgatasi gyakorlat,

A péalyéazatnak tartalmaznia kell:

-a45/2012. (I1I. 20.) korméanyrendelet 1. sz. melléklete szerinti 6néletrajz

- harom honapnal nem régebbi erkdlesi bizonyitvanyt,

- az iskolai végzettséget ¢s a palyazati feltételeknek vald megfelelést tanusito
dokumentumok hiteles masolatat,

- adatkezelési nyilatkozat arrdl, hogy a palyazat elbirdlasdban résztvevok a
palyazat tartalmat megismerhetik.

A palyézat elbiralasanal elényt jelent:
- dllam- és jogtudomanyi doktori képesités
- legalabb 6t éves kozigazgatasi gyakorlat

A munkakorhoz tartozo feladatok:
A helyi 6nkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. tv. 36. §-aban foglaltak szerint.

Jogallas, illetmény és juttatasok:

A jogallasra, az illetmény megallapitasara és a juttatasokra a 2011. évi CXCIX. torvény a
kozszolgalati tisztviselokrdl, valamint a helyi Kozszolgalati Szabalyzat rendelkezései az
iranyadok.

A palyazat benyujtasanak hatarideje: 2012. november 15.

A palydzat benyujtdsdnak mddja:

Postai tton, Szerencs Varos Polgarmesteréhez cimezve Szerencs Varos Onkormdnyzat
Polgarmesteri Hivatala cimére torténd megkiildéssel (3900 Szerencs, Rakdczi at 89.). Kérjiik
a boritékon feltliintetni a palyazati adatbazisban szerepld azonosité szamot, valamint a
munkakor megnevezesét.

A palvazat elbiralasanak hatarideje: 2012. november 30.

A munkakor betolthet6ségének idépontja: 2012. december 1.

A pélyazé a munkaltatéval kapcsolatban tovabbi informéciot a www.szerencs.hu honlapon
szerezhet.
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Hatarido: 2012. december 1.
Felelos: polgarmester

4.11. A jegvzoi feladatok helyettesitésben torténo ellatasa Monok kozségben

Koncz Ferenc ismerteti, hogy dr. Inancsi Tiinde Monok koézségben is lemondott a jegyzoi
feladatok helyettesitésben torténd ellatasardl, tekintettel az uj megbizatasara. Monok kozség
képviseld-testiilete hatarozatban dontott arrdl, hogy a jegyzdi feladatok helyettesitésben
torténd ellatasara dr. Barva Attilat, Szerencs varos aljegyzdjét kérik fel, s ehhez kérik a
szerencsi képviselo-testiilet jovahagyésat is. Kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag
elfogad, €s az alabbi dontést hozza:

187/2012. (X.25.) Ot.

Hatarozat

Targy: képviselo-testiileti hozzajarulas jegyzoi feladatok helyettesitésben torténé
ellatasahoz Monok kozségben

Szerencs Varos Onkorményzatianak Képviseld-testiilete a polgarmester eldterjesztését
megtargyalva hozzajarulasat adja, hogy dr. Barva Attila, Szerencs Varos aljegyzdje Monok
teleptilés Polgarmesteri Hivatalaban a jegyzo tartds tavolléte okan 2012. november 1-t61 2012.
december 31-ig a jegyzo6i feladatokat ellassa.

Felelos: polgarmester
Hatarido: azonnal

5. Kiilonfélék

Koncz Ferenc ismerteti, hogy dr. Gal Andras képviseldi koltségtéritésének, €s tiszteletdijanak
atcsoportositasat kéri jotékony célokra.

Dr. Inancsi Tiinde jegyz6 felolvassa a kérelmet.

Dr. Gal Andras kéri, hogy vegyék figyelembe az ugyancsak irasban benyujtott kérelmét is,
amely a X. Orszdgos T4jfoldrajzi Konferencia alkalmabol megjelend kotet nyomdai
koltségének tAmogatasara vonatkozott.

Koncz Ferenc megkérdezi van-e hozzaszolas. Mivel nincs, emlékezteti a jelenlévoket
tekintettel arra, hogy a koltségtérités atcsoportositas vitadt valtott ki, hogy kordbban a
beregszaszi foiskola felujitasara is ajanlottak fel Osszegeket. Eldkerestette a hatarozatokat,
azon az ilésen 6 volt a jegyzOkonyv hitelesitd is. Tehat régen is el6fordult, hogy nem olyan
jellegti célra is ajanlottak fel pénzeket, ami nem kozvetleniil a varos helybeli tigyeit segitette.
Fel tudné sorolni, hogy mely képviseldk voltak a felajanlok, de nem teszi, mert nem rossz
példaként hozta szdba, csupan azt szerette volna érzékeltetni, hogy el6fordult ilyen is egy-egy
alkalommal.

Dr. Bobké Géza azirant érdeklédik, hogy a tiszteletdijnak vannak-e jarulékai?
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Koncz Ferenc: Igen, de ugy lett megallapitva a tiszteletdij 6sszege, hogy a jarulékokkal ne
legyen tobb koltség, mint amekkora a koltségtérités volt. Tovabbi kérdés, hozzaszolas
hianyaban szavazasra bocsatja az eldterjesztd altali mdodositassal egylitt a hatarozati javaslatot,
melyet a képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag clfogad, és az alabbi dontést
hozza:

188/2012. (X. 25.) Ot.

HATAROZAT

Targy: dr. Gdl Andrds képviseloi koltségtéritésének, valamint tiszteletdijanak
dtcsoportositdisa

A Képviselo-testiilet dr. Gdl Andras képviselo 2012. évi mdrcius havi koltségtéritésének,
valamint 4 havi képviseldi tiszteletdijanak dtcsoportositasahoz az alabbiak szerint hozzdjdrul:

- A mdrcius havi koltségtérités osszegét, 38.650 forintot a Bocskai Istvdn
Gimnadzium Alapitvanya javdara Szerencs Varos Onkormdnyzatanak 2012. évi
koltségvetésében a személyi kiadasokbdl a dologi kiadasokhoz dtcsoportosit,

- 4 havi képviseldi tiszteletdij osszegét a 2012. évi koltségvetésben a személyi

kiaddsokbdl a dologi kiaddsokhoz dtcsoportosit az aldbbiak szerint:

o aprilis honap félhavi dsszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Vdrosi Nyugdijasklub
javdra,

o aprilis honap félhavi dsszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Nydruté Klub javdra,

o madjus honap félhavi osszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Reformdtus Egyhdz
javara,

o mdjus honap félhavi osszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Gorog Katolikus
Egyhaz javara

o junius honap félhavi osszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Katolikus Egyhdz
javara,

o junius honap félhavi osszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Polgdrdrség javdra,

o julius honap félhavi dsszegét a szerencsi Testvérvarosi Egyesiilet javdra,

o julius honap félhavi osszegét, 15.000 Ft-ot a szerencsi Mozgdskorldtozottak
Egyesiilete javara ajanl fel.

- 5 havi (augusztus, szeptember, oktober, november, december) képviseldi tiszteletdij
osszegét a Bocskai Istvan Gimndziumban megrendezésre keriild X. Orszdgos
Tajfoldrajzi  Konferencia alkalmdbol megjelend kotet nyomdai koltségeinek a
tamogatasdra ajanlja fel.

A Képviselo-testiilet utasitia a Varosgazdasdagi Csoport vezetdjét a koltségvetés
modositasahoz sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: Varosgazdasdagi Csoport vezetoje
Hatarida: 2012. évi koltségvetés modositdsdval egyidoben

Koncz Ferenc megadja a lehetdséget arra, hogy akinek hozzaszolasa, bejelentése, kérdése
van, az a ,,Kiilonfélék™ napirendi pontja keretében megtegye.
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Dr. Egeli Zsolt tajékoztatja a jelenlévoket, hogy egy holgy perelte be az 6nkormanyzatot 3
milli6 forint nem vagyoni kartéritésre, és havi 80 ezer forint jaradékra azzal, hogy a vagyoni
karat kiilon perben fogja érvényesiteni, mivel allitdsa szerint a IV. szamu haziorvosi
rendeléhdz vezetd sikos uton elesett. Arra hivatkozik, hogy az épiilet tulajdonosaként
(Gyarkerti Ovoda épiilet) nem gondoskodott a hé és jégeltakaritasrol. Tudni kell, hogy az
épiilet ezen részében két orvosi rendelé mikodott. Az egyik a Nestlé izemorvosi, a masik a
IV. szamu haziorvosi rendeld. A birdsag a targyaldst kitlizte, az onkormanyzat védekezést
terjesztett eld. Tobbet a bizonyitas lefolytatasa utan lehet majd mondani.

Heves Janos egyrészt az elmaradt hozzaszolasat szeretné potolni, masrészt kérdést szeretne
feltenni az dvodafelyjitassal kapcsolatban. Tobb szerencsi lakos megkereste, hogy tolmacsolja
kérésiiket a képviseld-testiilet felé. Azt kérték, hogy a Napsugar Ovoda felujitasa soran a
lebontasra kertil6 épiilet helyén ne parkolo, hanem zoldfeliilet legyen, hogy nagyobb lehessen
a gyerekek mozgastere. Ugy tudja, és az 6t megkeresok is arra hivatkoznak, hogy tobb gyerek
fog abba az épiiletbe jarni, ndni fog a gyermeklétszam.

Az egyik napirendi pont kapcsan szo volt a palyazatok megvalositasardl, €s annak keretében
elhangzott, hogy az dvodafelujitds megvalositdsanak cstiszasa azért tortént, mert az el6zd
vezetés elkdvette azt a hibat, hogy szerzodést kotott egy kivitelezdvel, mikozben még nem
volt meg az alairt tAmogatasi szerzédés. Az akkori torvények szerint igaz volt, lehetett ilyet
tenni. Nagyon helyesen jart el az akkori vezetés, hogy a tdmogatasi szerz6dés alairasaig
felfliggesztette az elnyert kozbeszerzési palydzatot is. Azonban nem ez volt a késedelem oka.
Szerinte félrevezetd arra hivatkozni, hogy azért van a késedelem, mert az el6z6 vezetés
rosszul végezte a dolgat. Véleménye szerint azért van csliiszds a megvaldsitdsban, mert a
jelenlegi vezetés megprobalt belenyulni a palyazatba, eredményteleniil, és ez okozta az
idécsuszast. Most 180 nap alatt kell befejezni a beruhdzast, és a munkdk 90%-a a téli
hénapokra fog esni.

A kérdésére elhangzott, hogy a Gyarkert felujitasara elnyert palyazatot nem valositotta meg a
varos azért, mert csokkentett palyazati tamogatds mellett ugyanazt a tartalmat kellett volna
megvalositani. Nem emlékszik arra, hogy ezzel kapcsolatban lett volna tdjékoztatast,
egyszerlien csak kideriilnek dolgok. Tudomadsa szerint errdl a testiilet nem hozott hatarozatot.
Emlékezete szerint a palyazat benyujtasarol testiilet hatarozott, majd valaki agy dontott, hogy
ezt nem valositjdk meg. Kérdése, hogy ki dontdtt arrdl, hogy ez a palyazat nem Kkertiil
megvalositasra, de ugyanez vonatkozik az ondi falukézpontra is.

Visi Ferenc: A Lajos kozben a kuttdl kezdédden nagyon mély a vizmosas, még a tél elott
rendbe kell tenni. A katyuzas nem 0gy sikertilt, ahogyan azt elképzelték, példaul a Hegy utcan
is maradt katyd. A kollégiumhoz vezetd jarda mellett, szintén a Hegy utcan a fak nincsenek
megmetszve.

Nyiri Tibor: Harom 6vodai csoport még fennmaradt a régi Napsugar Ovoda ¢épiiletében, ezért
felmeriilt, hogy meg kell nézni a lehetdségét annak, hogy ez a hdrom csoport is lekeriiljon a
cukorgyar épiiletébe a felujitas idoszakara. A helyeket megnézték, €s javasolja, bizzak meg a
polgarmester urat azzal, hogy vizsgéaltassa meg a muszaki kollégédkkal az atkoltoztetés
lehetdségét. Az atkoltoztetéssel elkertilhetik a legminimalisabb esélyét is a balesetveszélynek,
illetve koltséghatékonyabb volna, ha egy épiiletben volndnak a gyerekek.

A Kassa utcanal a zebra teljesen lathatatlan, és nincs eldjelzé tabla. Potolni kell a
hianyossagot.

A Rakoczi Iskolahoz kiilsé vilagitast kell felszerelni, tekintettel a fogorvosi rendeldbe jard
betegekre is.
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Dr. Takacs Istvan arra kivancsi, hogy a szervizut és a cukorgyari lakasok el6tt 1évo ut mikor
lesz mar rendben? Szé volt réla, hogy ennek rendezését a NIF veszi kézbe. Lassan mar egy
éve ott van a sok godor, az Ut pedig mar teljesen tonkrement. Ha az orszagban jarnak, akkor
latjak, hogy ha szép létesitmény van, vagy maradandd alkotas, akkor az utokor megorokiti
azok nevét, akik tettek azok létrejottéért. A volt cukorgyarral kapcsolatban: az emlékparkban,
amely az 6nkormanyzat kezelésében van, vagy legalabbis van rahatasuk, javasolja, hogy az
akkori id6szakban, amikor a cukorgyarat lebontottdk, az akkori orszagos, teriileti, helyi
prominensek, akik abban az idében regnaltak, 6rokitsék meg a neviiket egy emléktablaval.
Lassa az utokor, kik voltak a dontéshozok, akiknek az idejében a cukorgyari lerombolds,
lebontas megtortént. Ezt nem csak 6nds érdekbol javasolja, hiszen a cukorgyar dsztondijasa
volt, de ugy gondolja, hogy annak a sok embernek a nevében, aki még €I, és akik mar
meghaltak, azok nevében is mondhatja, hogy lassa az utokor, kinek kdszonhetd részben a
cukorgyar megszilinése. Ezzel Szerencset és kornyékét nagyon nehéz helyzetbe hozta.

Dr. Bobké Géza megkdszoni a Szerencsi Varosgazda Non-profit Kft. munkajat, akik
segitségére vannak az ESZEI-nek, most is megcsinaltdk az utak aszfaltozasat, valamint
padokat készitettek az intézmény szamara. Az ESZEI csupan az anyagkoltséget fizette.

Dr. Gal Andras szintén koszonetét fejezi ki, mert leomlott a gimnazium homlokzata, és a
Kft. segitett ezt megjavitani. Emeld kocsit bérelt a gimnazium, igy nem kellett t6bb szazezer
forintért felallvanyoztatni az épiiletet.

Koncz Ferenc: A katyuzéasrol szdlni kivan, miutdn a Szerencsi Hirekben azt latta, hogy
sikeres volt a katytzas a varosban. O ezt nem igy gondolja, ezért mar volt is vitdja az igazgaté
urral, hiszen nem lehet sikeres, ami nincs megesinalva. J6 par utcan ott maradtak a godrok. A
kivitelezésben olyan jellegli dontés sziiletett félve az id6tél — igazgatd urtol igy tudja — hogy
nem javitanak ki minden katyat a varosban, hanem minél gyorsabban felhaszndljdk a
rendelkezésre allo aszfaltot. Igy nagyobb munkakat végeztek el, példaul az Erzsébet téren, és
mas egyéb teriileten nagyon sok aszfaltot hasznaltak fel, ennek pedig az a kdvetkezménye,
hogy jo néhany helyen a katyuk érintetleniil maradtak. Elfogyott az aszfalt, és kifutottak az
1dobol. A kovetkezd évre is benyujtjdk a palyazatot, és az elsé dolguk az kell legyen, hogy
minden katyut eltiintetnek a varosban.

Visi Ferenc: A Hivatal kézben 1év6 jardat is meg kell javitani.
Dr. Bobké Géza: Ajanljanak fel pénzt, mert anyag nélkiil nehéz a javitasokat elvégezni.

Koncz Ferenc: Heves Janos felvetette, hogy ne parkold legyen kialakitva a Napsugar
Ovodaban, hanem zoldfeliilet. Ezzel kapcsolatban tajékoztatja, hogy azt a pélyazatot kell
megvaldsitani, amit korabban benyujtottak, és ezt nem tudta megvaltoztatni. De tény, hogy a
parkold kérdésével nem foglalkozott ebben az esetben. Az dvoda esetében azt az egy évet
mindig vallalta, ami alatt megprébalta megvaltoztatni a palyazatot. O csak ezért az egy évért
vallalja a feleldsséget, a tobbiért nem hajland6. Minden mas egyéb szempontbol a palyadzat
szerint jarnak el.

Szabé Laszloné, a Varosfejlesztési Csoport vezetoje tajékoztatasul elmondja, hogy nem
lehet eltekinteni a parkolo kialakitasatdl. Minden kozintézménynek meg van hatarozva, hogy
hany parkolohellyel kell rendelkeznie. Ezek egy részét lehet kdzteriileten biztositani. A teljes
kozteriiletet nem lehet beszamitani az intézmény céljara szolgald parkolonak. A parkold
szamitas alapjan a Napsugar Ovoda esetében mindenképpen sziikség volt arra, hogy sajat
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terlileten elhelyezzenek parkoldt, egyébként az épitési engedélyt nem kapta volna meg.
Mozgaskorlatozottak szamara szolgald parkolénak minden esetben az intézményen beliil kell
lennie, és ez igy lesz a Csalogany Ovodénal is, amely zeneiskolavé lesz atalakitva. Ettol
eltekinteni mar nem tudnak, és nem csak azért, mert a palyazat igy lett beadva, hanem azért,
mert kiilonben nem kapott volna €pitési engedélyt a felyjitas. A zoldfeliileti mutatdé megfeleld,
de tény, hogy nem tul nagy az 6voda telke.

Koncz Ferenc: Az 6voda mellett van egy udvar romos épiilettel. Laknak még abban?
Szabé Laszloné: Igen, a Hunyadi utca feldli oldalon a felsé épiilet mellett.

Koncz Ferenc: A késobbiekben, ha ugy alakul a helyzet, ki lehetne alakitani zold feliiletet.
Egyeldre nem tudtik, hogy lakott-e az épiilet.

Szabé Laszloné: A harom 6vodai csoport athelyezésével kapcsolatban ismerteti, hogy a volt
cukorgyari épiiletben van még hely, tehat harom ovodai csoportszobat ki lehetne még
alakitani. Azok a helyiségek nem lettek ugyan kifestve, de megoldhat6. A kérdés az, hogy az
ANTSZ mit sz6l hozza, mert plusz WC-ket mar nem tudnak kialakitani. Hét csoporthoz lett a
vizesblokk kialakitva. Megjegyzi, hogy az eddigi dvodai épiiletekben nem volt annyi WC,
mint amennyit most a cukorgyari épiiletben kialakitottak. A kivitelezés szempontjabol
konnyebb és koltségtakarékosabb lenne a harom 6vodai csoport athelyezése, hiszen az also
épiiletet akkor nem kellene fiiteni, illetve nem olyan épiiletben kellene dolgozni, ahol tizemeld
gazkazan van.

Koncz Ferenc: Minden emberi logika szerint ez volna a legjobb megoldas, de nem tudja,
hogy az ANTSZ mit sz6l majd mindehhez, és a sziilokkel is egyeztetni kell.

Heves Janos: Még nem hallottak valaszt a kérdésére, miszerint a Gyarkert palyazatanak a
visszaadasardl ki dontott?

Koncz Ferenc: A palydzat visszaadasarol nem dontott senki, csupan arrdl van szd, hogy nem
volt benne a koltségvetésben. Ez terheket jelentett volna a varos koltségvetésében, de ha
adddott volna olyan lehetdség, hogy pénz raforditdsa nélkiil meg lehetett volna valdsitani,
akkor megcsinaltak volna. Ha lesz az 6nkormanyzatnak pénze, megvalositjak a palyazatot,
ezért is nem sziiletett a visszaadasarol dontés.

Heves Janos: Mégiscsak az 6nkormanyzatnak kellett volna donteni arrdl, hogy elhalasztja a
megvaldsitast, ha mar a palyazatrol is az 6nkormanyzat hozott dontést.

Koncz Ferenc: Nem hoztak dontést arrdl, hogy nem csinaljak meg a projektet, egyeldre nincs
pénze erre az dnkormanyzatnak. Barmilyen dontést hoztak volna, akkor sem lenne ra most
pénz, nem tudndnak hozzakezdeni. Az 6vodaberuhazas fontosabb ettél a kérdéstdl. De, ha
lényegesebb, hogy parkot épitsenek, akkor fel kell vetni ezt a lehetdséget, és akkor meg fogja
az dnkormanyzat targyalni.

Heves Janos: Nem kapott a kérdésére valaszt. Nincs olyan, hogy elhalasztottak, mert a

hatarid6 lejart, nincs tovabb lehetdség a megvalositasra. Tehat lemondtak errdl a palyazatrol,
ezért az a kérdése, hogy ki mondott le rola? Erre nem sikertilt valaszt kapnia.
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Koncz Ferenc: Nem hoztak olyan dontést, hogy elhalasztjdk, pénze nem volt az
onkormanyzatnak. A koltségvetésrol dontottek, amelyben erre nem volt pénz.

T4jékoztatasul elmondja, hogy az 6nkormanyzati nyugalmazott dolgozdk napjat tartjadk 16
oratol, amelyre hivja a testiilet tagjait és az érintetteket. Arra kérte az intézmények vezetdit,
hogy a meghivéasban legyenek segitségiikre. Tobb mint szazan jelezték részvételiiket ezen az
elsd ilyen alkalommal tartott rendezvényen. Tovabbi napirendi pont hidnydban a nyilvanos
tilést berekeszti, és zart iilést rendel el.

k.m.f.

dr. Inancsi Tiinde sk. Koncz Ferenc sk.
jegyzo polgirmester

dr. Bobké Géza sk.
jegyzokonyv-hitelesito
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