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Jegyzokonyv
Szerencs Varos Képviselo-testiiletének 2007. junius 15-én tartott
rendkiviili testiileti iilésérol

Jelen vannak: Biro Istv:i,n, Danyi Laszlo, Dr. Egeli Zsolt, Fekete Jozsef, Dr. Gal Andras,
Heves Janos, Hidegktti Akos, Kalina Lajos, Koncz Ferenc, Dr.Korondi Klara, Rénavolgyi

Endréné, Sipos Attila, Suské Viktor, Dr. Takacs Istvan, Uray Attilané, Vaszily Miklos

Tavollévo: Visi Ferenc

Meghivottak:

Dr. Bir6 Laszlo - cimzetes f6jegyzd
Marosvélgyi Janos - CKO képviseld

Ballok Istvanné - VGO osztalyvezetd

Fekete Tibor - konyvvizsgalo

Csanadi Béla - EVO osztalyvezetd

Sarkany Laszlo - Szerencsi Hirek f0szerkesztdje
Arvay Attila - Szerencsi Hirek szerkesztdje
Fodor Zoltanné - jegyzOkdnyvvezetd

Roénavolgyi Endréné polgarmester koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy a 17 képvisel6bdl 15 jelen van (Hidegkiiti Akos idékozben érkezik meg), a
testillet hatarozatképes az {iilést megnyitja. Visi Ferenc képviseld igazoltan van tavol,
Hidegkuti Akos nem jelezte, hogy nem lesz jelen a mai iilésen. Reméli, a késGbbiekben
megérkezik. Javaslatot tesz a mai napirendi pontokra. A meghivotol eltérden, bdviilne a
napirendi pontok szama.

Napirend:
1.) Eléterjesztés Szerencs Vidros Onkormdnyzatanak kétvénykibocsatdisdara beérkezett

pénzintézeti ajanlatok megtargyaldsara

2.) Javaslat Szerencs Varos Telepiilésrendezési tervének modositasara Szerencs Keleti
Iparteriiletre vonatkozoan

3.) Eldoterjesztés rovidlejaratu hitelfelvételre

Roénavélgyi Endréné megkérdezi van-e mas javaslat a napirendi pontokat illetden.

Koncz Ferencnek mar a mai rendkiviili tilés is meglepetés volt, mert tudomésa szerint a jovo
héten rendes testiileti {ilés lesz. Igaz, SMS-ben kapott értesitést, hogy testiileti anyaga
érkezett, de nem gondolta, hogy ez rendkiviili iilés anyaga. Ha két nappal korabban kapnak
értesitést a testiileti iilésrdl, akkor ne terhelj¢k a mai napot azzal, hogy még tovabbi
napirendeket terjesztenek eld. Javaslata, hogy az eredeti meghivo szerint végezzék a mai
munkat.

Ronavolgyi Endréné: A kotvénykibocsatassal kapcsolatos kérdéskor olyan fontos napirendi
pont, hogy nem tartotta célszerlinek a tobbi napirendi ponttal egyiitt targyalni. Indokolt ez



anndl is inkabb, mert a hagyomanyoknak megfelelden, a juniusi honap az, amikor négy
telepiilés képviseld-testiilete egyiittes testiileti iilést tart. A rendezési terv modositisara
vonatkozo6 eldterjesztés sem 01j dolog, hisz a testiilet dontott mar abban, hogy a szalmatiizelési
erémii épitésével Osszefliggésben megrendeli a rendezési tervet, s azt, ha sziikséges az épitési
szabalyoknak megfeleloen modositja. Képviselo-tarsa javaslataval kapcsolatban, abban kéri a
testiileti tagok véleménynyilvéanitasat, hogy aki azzal ért egyet, hogy ne keriiljon sor az ART
eléterjesztés megtargyaldsara, az igennel szavazzon. Aki szeretné, hogy ma ezt az
eldterjesztést megtargyaljak, az nemmel szavazzon.

A képviselO-testiilet 4 igen, 10 nem szavazattal, 1 tartézkodassal ugy foglal allasat, hogy az
ART eloterjesztést a mai lilésen targyaljak meg.

Ronavolgyi Endréné az altala eldterjesztett napirendi pontokat bocsatja szavazasra, melyet a
képviseld-testiilet 12 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartézkodassal elfogad.

Ronavolgyi Endréné javaslatot tesz a jegyz6konyv-hitelesitore dr. Egeli Zsolt
személyében, mellyel a képviseld-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal egyetért.

1.) Eléterjesztés Szerencs _Viros _Onkorminyzatanak _koétvénykibocsatisira
beérkezett pénzintézeti ajanlatok megtargyalasara

Ballok Istvanné emlékeztetdiil elmondja, hogy a képviseld-testiilet a majus 24-1 testiileti
ilésén dontott arrdl, hogy a kotvénykibocsatassal kapcsolatosan pénzintézeti ajanlatokat kér
be, melyet a kozbeszerzési bizottsag véleményez majd eldzetesen. Harom pénzintézettdl
kértek be ajanlatot. Az ajanlattétel hatarideje: 2007. jinius 12-én 12 6ra volt. Erre a hataridére
két bank nyujtott be ajanlatot. Az ERSTE Bank ajanlatdt nem zart csomagolasban nyujtotta
be, ezért azt a kozbeszerzési bizottsdg tagjai az ajanlatbiralatnal nem értékeltek. Az OTP
ajanlata a palyazati felhivasnak megfelelé formatumban és tartalommal kertilt megkiildésre.
Mivel deviza alapu lenne a kotvénykibocsatds, junius 1-jei arfolyam szerint kértek be
kamatkalkulaciot. Készitettek egy kiilon tablazatot is, amelyben a kotvény forgalomba
hozataldnak ¢és feltételeinek informacioi, illetve a kotelezettségek vannak feltiintetve.

Dr. Takacs Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta az eldterjesztést.
Nagyon jo kimutatast kaptak, és vilagosan latjak, hogy lényegesen kedvezébb a kamatteher,
mint az eddigiekben. Az 1 mrd utan csupan 400 MFt-os kamatterhet jelent majd a varosnak.
Ezt eddig nem tudtak. A bizottsag véleménye szerint a miikkddés finanszirozdsa keriiljon
egyensulyba. A lathato és nem lathatd tartalékokat mérjék fel. A forrashianyt sziintessék meg,
mieldtt elfogyna a pénz. 3:1 aranyban elfogadasra javasolja a bizottsag a kotvénykibocsatast.
A bizottsag, a Kht. hitelfelvételét egyhangilag javasolta elfogadasra. (Hidegkiiti Akos
megérkezik.)

Roénavolgyi Endréné varja a kérdéseket.

Koncz Ferenc: Miért két nappal az iilés eldtt kapnak anyagot? Osszevonasra keriilt-e a 2007.
2008-as év az elmult anyaghoz képest? Melyik két pénzintézethez ment el az ajanlatkérés?
Kik kiildtek vissza ajanlatot? Késziilt-e konyvvizsgaloi jelentés ehhez a napirendhez? Ha
igen, milyen hatasa lehet egy ilyen tranzakcié a majdani onkormanyzatok mozgasterére?
Hogyan valtoznak a kamatterhek az arfolyam alakulasa soran? Az euro Ovezetbe vald
bekeriilés utdn mit jelent majd a varos szamdra? Késziilhet-e olyan konyvvizsgaldi anyag
ehhez az eldterjesztéshez, amely megnyugtatoan alatdimasztja a testiilet dontését?



Dr. Egeli Zsolt a kdnyvvizsgalohoz intézi kérdését: A haromhavi CHF LIBOR a futamidd
végéig valtozatlan?

Dr. Takacs Istvan: Mi van akkor, ha a forint arfolyama jelentdsen valtozik lefelé? Késziilt-e
erre, illetve a tartalékokra vonatkoz6 kimutatds? Mennyire terheli meg a jovO szabadsagat ez a
dontés? Kell-e felvenni 1 mrd forintot? Az forog kozszajon, hogy 700 MFt-ra van sziikség.
Mi van, ha az ipariizési ad6 egy vis maior helyzetben jelentdsen lecsokken? Mi torténik a
varos vitelének rendszerével?

Roénavolgyi Endréné lezarja a kérdéseket.

Ballok Istvanné elmondja: a kotvénykibocsatds nem kozbeszerzés koteles, de ezt mar az
elmult alkalommal is elmondték. Ett6] fiiggetleniil a varosban talalhaté hdrom pénzintézettdl
kértek be ajanlatot. Az ERSTE Bank nem zart boritékban adta le ajanlatat, de barmilyen
kérdésben alltak rendelkezésre. Mivel deviza alaprol van szd, és ha dontés sziiletik, akkor a
kapcsolatot azonnal felveszik a pénzintézettel, és biztositékot kérnek a kamatra vonatkozoan,
hogy a varos ne jarjon rosszul. Az dsszevondsokra vonatkozéan elmondja, hogy a vérhatd
palyazatok oOnerejét kivanjak majd megfinanszirozni. Felolvassa a koltségvetésben szerepld
betervezett beruhazasokat, fejlesztéseket. Polgarmesteri Hivatal alagsoranak feltjitdsa, Piac
felgjitasa, utépitések, Gyarkerti 6voda, orvosi iigyelet, gyermekorvosi rendeld felujitasa.
Rendeldintézet gépbeszerzése, fiirdd €s varkert atépitése, Ondi uti telekkialakitas, Ipari Park
ivoviz bekotése, ut és jardafeltjitisa. Osszességében az ez évi fejlesztési tervben szerepld
fejlesztésekhez, beruhazasokhoz 214.385 eFt, 2008- évtdl a palyazati onrészekhez 303.623
eFt van betervezve. A pénzintézettel felvették a kapcsolatot a kamatokat illetden, és
biztositékot kérnek ra. A kozbeszerzési bizottsag tagjai 3 képviseld, akik egyben a bizottsagok
elndkei, és 3 koztisztvisel6. Igy készitették el a bontasi anyagot, bar hangsulyozza ez a
tranzakci6 nem kozbeszerzés koteles.

Fekete Tibor: Az anyaggal kapcsolatban irasos konyvvizsgaloi jelentés nem késziilt.
Folyamatos munkéjanak koszonhetéen mindig atbeszélik az adott iddszak pénziigyi helyzetét.
Konyvvizsgaloként nem feladata annak megitélése, hogy ennek a kdtvénynek a kibocsatasa
indokolt, vagy sziikségszerli-e. Amit neki vizsgalnia kell az az, hogy hogyan hat az
adossagszolgalati kotelezettség az Onkormanyzat helyzetére. Ezt 10 évre visszamendleg
megnézték osztalyvezetd asszonnyal. Az adatok azt mutatjdk, hogy az Onkormdnyzatnak
némelyik évben sokkal nagyobb addssdgrendezési kotelezettsége volt, mint most. Azt
gondolja, hogy ez a 89 milliénal nem tobb addssagszolgalati kotelezettség a legmagasabb,
amely Osszeg 2011-ben terheli az Onkorményzatot, nem nagyobb adodssagszolgalati
kotelezettség, mint amennyi eddig terhelte az 6nkormanyzatot. A masik kérdés az évenkénti
kamatteher volt. Ez nem tlinik magasabbnak, mint amennyit eddig fizettek. Ha az
onkormanyzat tigy dont, hogy potlolagos eszkozoket von be a fejlesztések tamogatasara,
akkor ez a legjobb konstrukcid. Ma a bank nem ad fejlesztési hitelt fix kamatozas mellet. Azt
is megnézték, hogy a fejlesztési hitelek mennyibe keriilnek. Semmilyen garancia nincs arra,
hogy a LIBOR ¢és az arfolyam valtozatlan lesz. Erre egyetlen konyvvizsgdlo sem adhat
garanciat, ezért ezt 6 sem teszi meg. Hangsulyozza, hogy itt a képvisel6-testiilet dont arrol,
hogy fejleszt-e vagy sem. Ha a fejlesztés mellett dontenek, ma a legjobb forrasnak tekinthetd
a kotvénykibocsatas.

Dr. Bir6 Laszlé hdrom témaéban szeretne roviden szolni. Az euro bevezetéséig és a forint
megsziintetéséig kell tartani egy arfolyamvaltozastol. 2011 — 2014 —ig, ezt kdvetden, ha euro



lesz Magyarorszagon, ez a veszély elharul. A veszElyt is idézdjelben mondja. Tartalékok
feltardsa: elindult mind a hivatal, mind pedig az intézmények tekintetében, annak
megfelelden, ahogyan arrdl a testiilet dontott. Remélhetdleg 100 milliés Osszegben fogja
javitani az dnkorményzat koltségvetését az elkovetkezendd években. Ez nem azt jelenti, hogy
hatra lehet ddlni a székekben. Természetesen vannak tovabbi elképzelések arra is, hogy a nem
kotelezden ellatando feladatainkat, hogyan lehetne racionalizalni. Ez egy folyamatos munka,
ezért eld fognak 4allni egy ujabb javaslattal. Ipartizési ad6 lecsokkenése: Ez nem az
onkorméanyzat dontése. Ha korményzati reform kovetkezik, amelybe az Onkormanyzati
adobevételek is figyelembe keriilnek és megsziinne az iparizési ado, akkor a kormany ezt
valamilyen modon kompenzalni, mert kiilonben tonkre mennének az Onkorményzatok.
Tudomaésa szerint sem a kormdnyzati oldal, sem az ellenzék tervei kozott nem szerepel az
onkormanyzatok ellehetetlenitése.

Koncz Ferenc: egyetért a polgarmester asszonnyal, ez egy nagyon fontos kérdés, ezért kiilon
alkalommal kell letilni megtargyalni. Hosszabb elemzési €s el6készité munkat igényelt volna,
keriilt a varosnak. Ez mindig lathat6 volt. Ezt ki kell valtani. Még tdmogatni is tudna 700
millids nagysagrendig. Csak egyszer kérné, hogy valaki azt mondja, hogy igazuk volt. De ez
biztos nem fog megtorténni, ennek ellenére is tudnd tdmogatni. S6t az 1 mrd-ot is tudnd
tamogatni a beismeréssel, és azzal, hogy a 300 millidt munkahelyek megteremtésére fogjak
felhasznalni. Szerinte tilnyajtdzkodtak a lehetdségek hatdrain. Egyetért a konyvvizsgaloval.
Nem nagyon lehetne jobb kondiciot taldlni. Azonban 1,4 mrd-ot kell visszafizetni, és ezt az
elkovetkezendé Oonkormanyzatnak kell majd torleszteni. Az a problémdja, hogy senki nem
mer garanciat vallalni. Ertheté modon, 6 sem merné megtenni. Ezért felvenni sem merné ezt
az Osszeget, csak akkor, ha munkahelyeket teremtenének, és stabil jovedelmet jelentene a
varosnak. Meg fogjak rogyasztani a varost. Megnézett mas telepiiléseket is. Példaul
Taktaharkdnyban nincs hitel, Tokajban nincs hitel. Vajon hogyan csinaljak? Tudja, az el6z6
onkormanyzat kezdte el a hitelek felvételét, melyet 6 akkor sem tdmogatott. Edelényben 300
millios kotvényt bocsatottak ki. Azt szeretné, ha elgondolkodndnak azon, hogy ne vegyék fel
az 1 mrd-ot, hisz sz6 nincs arrol, hogy 2008 utdn nem lesz sziikség ujabb hitel felvételére. Mi
lesz utana, mi fog torténni?

Dr. Egeli Zsolt: A konyvvizsgald ur azzal fejezte be mondanivalojat, hogy a képviseld-
testliletnek arrdl kell dontenie, hogy a fejlesztés mellett van vagy nem. Szeretné elmondani,
hogy itt nem errdl van sz9, mert itt nem hiszi, hogy lenne olyan képviseld, aki a fejlesztés
ellen foglalna allast. Valamennyien a varos fejlesztését akarjak, mert amit ma megtehetnek,
azt a kovetkezd ciklusban mar nem lehet megtenni, vagy csak dragan. Egyetlen gondja van
ezzel az egésszel. Nem korrekt az eloterjesztés, feleldtlen allitasra alapoz. A CHF LIBOR egy
orok valtozo, nem lehet azt mondani, hogy a futamidd végéig valtozatlan dron marad. Ezzel
sem lenne gond, ha az osztilyvezetd asszony azt mondand, hogy a biztositékot ki fogjak
dolgozni. Azt gondolja, hogy ez a testiilet mar megjarta egyszer a nagy bizalommal, amelynek
a mai napig viselik a terheit az Andrejkovics liggyel. Meg kellene ezt gondolni, hogy a
biztositékok kidolgozasa nélkiil szabad-e ma ebben a dologban allast foglalni. Mert nyilvén a
biztositékok is sokféleképpen alakulhatnak, mas moddokon is lehet kikotni. E nélkiil
feleldtlenség dontést hozni. De ha megteszik, akkor lehet politikai dontést hozni, de
kozgazdasagi racionalitds szerint nem. Az ERSTE Bank nem tudott arrdl, hogy ajanlatukat
zart boritékban kellett volna benytjtani. A kozbeszerzési bizottsag elutasitotta dket.

Vaszily Miklés: A jelenlegi helyzet szerint az Onkormdnyzat legtobb esetben csak
késedelmesen tud fizetni, amely rontja a presztizsét. Ez a mddszer biztositékot jelentene arra,



hogy egy kicsit fellélegezzenek. A kamatok eddig is valtozoak voltak, és nem tudtdk
megmondani, hogy mennyivel fognak valtozni. Ebben a konstrukcioban az latszik, hogy
valamivel kedvez6bb, mint az el6z6 hitellehetéségek. Maradjanak az 1 mrd-nal, a 300 millié
tartalék kell. Abban egyetért Koncz képviseldvel, hogy arra haszndljak ezt az §sszeget, hogy
olyan beruhdzdsokat hozzanak Ilétre, amely nem viszi a varos pénzét, hanem hozza.
Probaljanak gy safarkodni ezzel a pénzzel, hogy egy idegenforgalmat jelentdsen vonzd
strandfiird6t hozzanak 1étre, amely idevonzza az idegeneket, akik itt fognak kdlteni.

Hidegkuti Akos ugy gondolja, hogy az 1 mrd hitelfelvételrdl nem idSkeret betartiséval
kellett volna beszéIni. Ugy gondolja az eldzdekhez csatlakozoan, hogy tobb idét kellett volna
hagyni a képviseldknek arra, hogy utdna jarjanak a kérdésnek. A kotvénykibocsatasnal a
varos vezetése csak abban gondolkodik, hogy megoldjak a 20 évre eldttiik 4llo feladatokat és
nem beszélnek arrdl, hogy milyen feladatok johetnek még, amelyhez nem lesznek plusz
forrasok Ugy latja, hogy a 2007-ben az 1 mrd-os felvételre vard dsszegbdl a 300 milliot 2008.
december 31-ig elfogjak kolteni. Jo lett volna a hatarozati javaslatba beleépiteni azokat a
biztositékokat, amely megvédi az Onkormanyzatot az esetleges arfolyamkockézattol. Egy
emberdltérdl beszélnek. A 2008 utani idészakrol, az utana kdvetkezd idészak fejlesztésérol
sz6 sem esik. Arrol sem, hogy az akkori aktudlis feladatokat hogyan fogjdk megoldani. A
kamat ¢és tOketeher, az 1 mrd-os kdtvénykibocsatas, amivel az dnkormanyzatot megterhelik
kedvezOobb, mint az eddigiek. Ezt latjak 6k is de ehhez nem jonnek még hozza azok a plusz
feladatok, amelyeket menet kdzben meg kellene oldani. 2008 utdn is lesznek égetden
megoldasra varo feladatok, amelyekhez forrast kell biztositani, hitelt kell felvenni. Azt
gondolja, hogy 20 éven keresztiil leterhelik az 6nkormanyzat biidzséjét, és nem latjak hozza
az akkori megoldasra varo feladatokat. Kéri, hogy mindenki megfontoltan dontson.

Suské Viktor szerint abban egyetértésre jutottak, hogy jelenleg a piacon megtalalhato
lehetéségek koziil nagy valoszinliség szerint ez a legkedvezdbb lehetdség. Ennek tiikrében
kell meghozni dontésiiket. A 20 év valoban hosszu iddszak, de vettek mar fel 10-15 évre
fejlesztési hitelt. Most ezeket a hiteleket is ki lehet majd véltani. Mi arra a garancia, hogy ezt
a mostani kétvénykibocsatast par év mulva nem fogjak tudni kivaltani egy joval kedvezobb
lehetdséggel. Par éven beliil bevezetésre keriil az eurd, megvaltoznak a kamatlabak.
Valoészinii kedvezébb kondiciokkal fognak hitelhez jutni. Maganemberként, biztositék nélkiil
is vesznek fel deviza hiteleket. Ott sem lathatjdk eldre a kamatvaltozést és egyéb kockazati
tényezoket. A maga nevében mindenkinek jo szivvel ajanlja ezt a konstrukciot. Arra kér
mindenkit, hogy ne nyilatkozzon olyanokat a Szerencsi Hirekben, amit nem tud
aldtdmasztani. Ebben az elOterjesztésben nem szerepel és nem adott senki olyan szédmitést,
hogy a koltségtényezdk, a visszafizetés 3 mrd-ra ragna. Arra kér mindenkit, hogy ne vezessék
félre Szerencs varos lakossagat.

Heves Janos az eddig elhangzottak alapjan mindenki egyetért abban, hogy fejleszteni kell.
Igaz, mindenki mas irdnyba szeretné ezt megtenni. Kérdés az, hogy mi a jobb felhasznélésa a
rendelkezésre allo hiteldllomanynak? Azt gondolja, hogy a varos fejlesztése mellett kell
donteni. Nem érti, hogy mivel van a probléma, ha mindenki jo lehetdségnek latja. Elhangzott,
hogy a bank nem ad garanciat arra, hogy ez a hitelkamat mindig ennyi lesz. Ez nem is a bank
feladata, egyik sem fog erre vallalkozni. Megvan ennek a sajat intézménye, példaul az
arkockazati fedezet. Ezt nem eldre kell megkotni, hanem a hitelfelvételt kovetéen. A bank
biztos nem fogja garantalni, hogy 20 év mulva is ugyanolyan kamattal fog szamolni. LIBOR
valtozas — a bank nem emel szazalékot, de a LIBOR valtozhat. De ha ez valtozik, akkor a
belfoldi kamatlab is valtozni fog. Abban a megallapitasban egyetért, hogy ha azt firtatjak, mi
lesz késobb, ha elfogy a fejlesztésre szant pénz. Azt gondolja, hogy ennek megvannak a



lehetdségei. Példaul a koltségesokkentés, amelyre ez az dnkormanyzat kotelezettséget vallal.
Sziiletett egy intézményatszervezési dontés, amely azt szolgalja, hogy a koltségek
csokkenjenek. Azt kéri, hogy aki nem fogadta el a koltségcsokkentési format, akkor ne
kovetel6zzon, hogy csokkentsék a koltségeket, ha nem tett meg érte ennyit sem. Nem érzi az
aggodalmak jogossagat, elfogadasra javasolja a kotvény kibocsatasi javaslatot.

Kalina Lajos: Elottik van két lapon két szdmsor. Ezek nagyon beszédes szamok Kicsit
vizsgaljak meg. Kimutatast kaptak az el6z6 10 évrdl, annak a hitel részérdl és a kamatair6l.
1997-ben 2,3 mrd volt a varos koltségvetése. A hitel és a kamat 6sszege 100 milli6é volt, amit
visszafizetett beldle. Vizsgalhatjak a tobbi évet is. A masik szdmsorban, amit az OTP-tdl
kaptak, nem lat 100 milliés nagysagrendl visszafizetést. Az éves koltségvetésiik dinamikusan
fejlodik. Feltételezhetd, hogy 2007 és 2027 kozott is, a varos koltségvetése noni fog. Ha ez
igy lesz, és az itt leirt szamok maradnak, akkor egyaltalan nem lat ebben 6riasi kockazatot, st
nyugodt szivvel ajanlja a varosnak, hogy ezzel a lehetdséggel ¢€Ini kell. Kevesebb hitelt ¢s
kamatait fizetik vissza, mint amennyit visszafizettek 10 évvel ezelott. Azt gondolja, hogy
ezzel a lehetdséggel ¢€lni kell. Nagyjabol megéllapodtak abban, hogy a 700 milliot mar
mindenki el tudna fogadni. Azt gondolja, hogy a tovabbi 300 milliét nyugodtan be lehet még
vallalni, mert tartalékot ny0jt a vérosnak, és nem terheli le a lehetdségeiket, szabad
felhasznalast biztosit. Ezzel a pénzzel rengeteg uniods palyazatot meg tudnak probalni. Ezzel a
300 millidval, és a palyazatokkal tobb millidarddal néhet a varos vagyona. Nehéz €s bonyolult
kérdés, hogy az Onkormanyzatnak feladata-e a munkahelyteremtés. Feladata az is, hogy a
varos fejlodjon. A befektetk €s munkahelyteremtok olyan helyre mennek, ahol jok a
koriilmények. Ha ezt a 300 millidt ésszerti Onrészként hasznéljak fel €s ebbdl fejlesztések
valosulnak meg, akkor nem lehet azon vitatkozni, hogy ezzel sokkal jobb lehetdségeket nyujt
a varos majdan egy befektetének. Hiszen jobbak lehetnek, mint egy masik varos, aki nem tud
majd palydzni. Ha ezt a kdtvénykibocsatast nem I€pik meg, akkor a kiirasra keriild unios
palyazatok oOnerejéhez hitelt kell majd felvenni. Ezzel lényegesen tobb lesz a varos
hiteltorlesztése, mint az eléttiik 1évo konstrukcid szerint. Ha elfelejtik, hogy az asztal melyik
végén lilnek, akkor nyugodt szivvel vallalhat6 ez a kdtvénykibocsatas.

Dr. Takacs Istvan: szerint barhogy is beszélnek rola és probaljadk magukat igazolni, nem
korrektek a megbizdikkal. Mert azzal biztdk meg Oket, hogy vezessék a varost, és ne
csinaljanak tartozasokat. Az anyagok el6készitésérdl azt gondolja, Gtletszeriien vetddott fel az
elmult alkalommal, hogy csinaljanak kotvénykibocsatast, de nem voltak mellette
gazdasagossagi szamitasok. Az lilés utdn szamolgatott kicsit és ekkor kérte a Szerencsi Hirek,
hogy nyilatkozzon a témardl. Hidba mondta, hogy nem ér ra, akkor is meg kellett tennie, igy
tévedett egy tizedes jegyet. Ha kellden kimunkalt lett volna az anyag, akkor nem tortént volna
ez. Sok kérdésére nem kapott valaszt, mint példaul a jovo leterhelése, az 6sszeg nagysaganak
sziikségessége, adovaltozas, s erre késziilt tervek. A tartalékok feltardsdra vannak ugyan
elképzelések, de erre konkrétumok kellenek. Mi van akkor, ha 2008-ra elfogy a 300 millio
forint? Ez utdn Gjra forrashianyosak lesznek, de nem tudjak mi lesz. Elképzelések kellenek
arra is, hogy mi torténik akkor, ha drasztikusan lecsokken a munkahelyek szama. Mi
torténhetne akkor, ha kutfurasokat végeznének, s erre a melegvizre szallodat, vendégfogadd
egységeket telepitenének. Erre mindig csak vagy-vagy valaszt kaptak. De ha lecsokkentik a
szabad lehetdségeiket, akkor ezek csak vagydlmok maradnak, és nem lesz tobb plusz
Szerencsen. Ha kapnak valami anyagot, akkor legyenek mellette konkrét szamitasok. Kérdése
még, hogy a térségi feladatok ellatasaért kifizetett pénzeik valamilyen forméban torténd
kompenzalasara tett-e valamilyen Iépést az illetékes az allam felé?



Koncz Ferenc: Nem hallottak arrél semmit, hogy mi lesz akkor, amikor az eurdt bevezetik?
2011-ig vannak a legsulyosabb Iépések. Nincs arra semmilyen garancia, hogy nem kell tjra
pénzt felvenni, és ez nem nagyobb teher. Fél, hogy terheiknek ez csak az egyike lesz.
Sajnalja, hogy ebben a kérdésben senki nem kapott kelld informaciot, csak a f8szerkeszto tr.

Vaszily Miklos: Valoban nem koételezettsége az Oonkormdnyzatnak a munkahelyteremtés,
ugyanakkor mégiscsak megteszi, megteheti. Létrehozhat olyan beruhdzasokat, amelyekkel a
munkahelyek szamét novelik. A multban is ezt tették, hisz 6 évvel ezelétt a kdzhaszna
munkasoknak csak az 1/3-at foglalkoztattak, mint manapsag.

Heves Janos: Munkahelyteremtés — valamennyire jaratos a munkahelyteremtd
palyazatokban. Még soha nem talalkozott olyan palyazattal, ahol nem lett volna kitétel a 25
%-os allami tulajdon. Ha most azt mondjak, hogy létesitsenek 300 millids beruhdzast? De
mit? Mert ezt sem tudjak. A gazdaséagi életben nem mddi a totojazas, az agyontargyalds. A
lehetéség most all elottiik, most kell meglépni. A gazdasagi szakemberek azért vannak a
hivatalban, hogy ezt kelléen elokészitsék. Més szamokat nem fog tudni mas sem leirni, még
akkor sem, ha 6tszor targyaljak Gjra.

Dr. Egeli Zsolt: Fix kamat mellett nincs hitel. Ezt a konyvvizsgalé mondta, ezért bolondok
lennének, ha ezt az 0sszeget nem vennék fel. De nem azok, mert teljes kortien latni kell a
tényeket. Az a baja, hogy nincs teljes korli tajékoztatas a képvisel6k szdmara, hogy mi ennek
a szamlanak a vége 20 év mulva. De vegy¢k a faradsagot, €s jarjanak utana, hogy koriilbeliil a
ma megismerhetd allapot szerint a biztositék mibe keriil a varosnak? Legalabb nagysagrendet
ismerjenek. Ha 20 évre kotelezik el magukat, akkor nincs 6t napjuk, hogy megtudhassak,
hogy ennek a nagysagrendnek mi a biztositdsa? Azt gondolja, hogy nem 5 napon fog mulni,
ezért azt az ligyrendi javaslatot teszi, hogy a testiilet kotelezze a varosgazdasagi osztaly
vezetdjét arra, hogy biztositékkal kiegészitett eldterjesztés készitsen csiitortokig.

Roénavolgyi Endréné a fenti tigyrendi javaslatot szavazasra bocsatja. Aki azzal ért egyet, amit
Egeli Zsolt képviseld-tarsa javasolt, hogy halasszdk el a mai dontést a kovetkezd testiileti
ilésre, és az anyag késziiljon el a kiegészitésekkel, teljes koriien, az igennel szavazzon. Aki
azt akarja, hogy most dontsenek, az nemmel szavazzon.

A képviselO-testiilet 5 igen, 8 nem szavazattal és 3 tartozkodas mellett gy dont, hogy a mai
napon hozzdk meg dontésiiket a rendelkezésiikre 4116 informaciok alapjan.

Hidegkuti Akos: A hozzaszoélasok utin megfogalmazodott néhany gondolata. Egyrészt amit
Takacs Istvan elndk ur mondott. Nagyon latszik, hogy a Szerencsi Hirek szerkesztdje milyen
korrekten jar el egyes kérdésekben. Az 1,4 mrd-ot csak feltételezések szerint kell
visszafizetni, ez akar tobb is lehet. Alpolgarmester ur pedig, a forint alapon felvett hitelek
gyakorlatilag véltozatlan kamatozassal futnak végig. Van ilyen lehetdség, hogy a futamidd
végéig nem valtoznak a visszafizetendd részletek. Az Otv. lehetdséget ad gazdasagi
tarsasagok létrehozésara Onkormanyzatok részére. Ezzel az Onkormanyzatok olyan
forrasokhoz juthatnak, amelyek bevételt hozhatnak a varosnak. Oriil, hogy az elézd testiilet
meghozta ezt a dontést. Igen, lehet kitorési pontja varosnak, ha Gjabb gazdasagi tarsasagot
tudnanak 1étrehozni, amely bevételt hoz a varosnak.

Kalina Lajos: Abban megallapodtak, hogy a 700 milli6 forintot mar mindenki elfogadna. Ez
a csomag egyik része, amely kivaltja a felsoroltakat. A masik részével van problémaja a
képviseloknek, méghozza azzal a résszel, amivel a varos gyarapodasat lehetne eldsegiteni. A



képviseld-tarsai ennek a meg nem szavazasaval azt sugalljdk, hogy a varosnak nem kell
palyazni, de ha fejlédni akarnak, akkor hitelt kell felvenni, ha kapnak. Ezért nem érti ezeket
az érveket. Azt viszont jo latjak, hogy ami ide le van irva, fedi a valosagot és nincs garancia
arra, hogy az elkovetkezd idoben nem kell hitelt felvenni. Ezt elére senki nem tudja
garantalni, hogy ez mindenre elég lesz. Most mondja, hogy ez nem lesz mindenre elég. Igaz a
gazdasagi életre, hogy ha bizonytalankodnak, elszall a lehet6ség. Ez a konstrukcié most jonak
tlinik, de lehet, hogy ettdl 2 év mulva még jobbak lesznek. Elore nem tudnak semmit, de
mostani dontésiikhoz az eléttiik 1évd anyag j6 alap.

Suskoé Viktor: Nagy érdeklddéssel hallgatja az 6nkormanyzat altal a munkahelyteremtésre
forditand6 javaslatokat. Hozzateszi: igen ez jo Otletnek tiinik els@ hallasra, és a Vesz is
elindult ezen az ton. De. A véros hanyszor finanszirozta meg a Kht-t? Ha létrehoznak egy
gazdasagi tarsasdgot, mi a garancia arra, hogy bevételt fog termelni, és nem kell majd a
varosnak megfinanszirozni? Az Otv eldirja, hogy az onkorményzat vallalkozdsa nem
veszélyeztetheti a varos gazdalkodasat.

Ronavolgyi Endréné lezarja a napirendi pontot és megkéri az eléterjesztdt a valaszadasra.

Ballok Istvanné: Egeli képviseld urnak mondja: a palyazati felhivasban szerepel, hogy 1
eredeti és 2 masolatot kell benyujtani zart boritékban. Személyesen vitte el a bankokhoz
tértivevénnyel az egyforma csomagot. Kockdzat: ez a hitelkonstrukcid valtozd kamatozésu.
Ez esetenként jobb, de lehet rosszabb is, ez benne a kockdzati tényezd. Lehetne fix
kamatozas, de akkor az nem 2,47 % kamatozasa, hanem a jelenlegi a harom havi bubor 4, 47
%-o0s, amihez jon a banki haszon. Itt van egy 5%-os kiilonbség. Ha lefixaljdk a kamatozast,
akkor magasabb kamatot kell fizetni. Természetes, hogy ha a testiileti hatarozatba belekertil,
hogy dolgozzdk ki a biztositéknak, a garancidnak a tényét akkor kidolgozza, de ettdl
fiiggetlentil, ha nincs benne akkor is ki fogjdk dolgozni. A kordbbi eldterjesztés egy eldzetes
volt, ismertette a kotvénnyel kapcsolatos konstrukcidkat, mi az eldnye, érdemes-e vele
foglalkozni. Konkrét szamitasok ott még nem voltak, hisz mire kérték volna, ha a képviseld-
testlilet még szandék szintjén sem foglalkozott ezzel a kérdéssel. Amig nincs banki ajanlat,
konkrét szamitdsokat nem tartalmazhat az anyag. FElég gyakran elhangzott a vérhato
beruhdzasoknak az onrésze. A 300 milli6 azt a célt szolgalna, hogy meglétének igazolasa is
elegendd a palyazatok beaddsdhoz. Tehat annak igazoldsa, hogy az Onrész megvan, és nem
csak meg lesz. Ebben az esetben egy igazolas is elég a palydzathoz, hogy ez az Osszeg
elkiilonitetten a rendelkezésre all. Ez becsatolhaté a palyazat mellé.

Roénavolgyi Endréné: megkoszoni képviseld-tarsainak, hogy oriasi feleldsségérzettel, kelld
koriiltekintéssel, az aggodalmak, a hatranyok ¢s az elényok részletes feltarasaval probaltak
elésegiteni, hogy a varos életét, a varos hosszu tdva miikddését érintéen felelés dontést
tudjanak hozni. Ehhez nyilvanvaléan megfeleld elemzésre van sziikség. Ez, igényeknek
megfelelden megtortént. Sok képviseld-tarsa bejott a hivatalba, és tajékozodott arrdl, hogy a
kiilonbozé szamok, javaslatok mit tartalmaznak. Ennek megfelelden bizottsagi és testiileti
ilésre késziilve tudtak véleményt alkotni. Amikor elemeznek, fontos, hogy az egzakt
szdmokat vegyék figyelembe. 1997-t0]1 kozel 1 mrd hitelfelvétel tortént. Itt is voltak
palyazatok, ehhez 452.990 eFt kamat jarult. 10 év alatt 1.369.489 eFt kertilt visszafizetésre.
Ez azt jelenti, hogy 900 millié forint utdn 10 év alatt 450 millié kamat keriilt megfizetésre.
Most, 1 mrd utan, 20 év alatt a jelenlegi szdmitasok szerint, és a valtozasokat nem figyelembe
véve 376 millio korili a varhatdo kamat. Természetesen mindennek van kockazata. Azért
vallaltak fel a képviseldséget, hogy ezt a kockdzatot a valasztok megbizasabol 6k vallaljak. Ez
az 0 dontési feleldsségiik. Egyaltalan nem gondolhato, hogy akar kétszeresére novekedjen a



kamat, mert akkor is még az elmult 10 év aranyaiban lennének benne. Ebbdl a szempontbdl
megnyugodhatnak, hogy nagyobb kockdzatot az elkdvetkezendd 20 évre nem vallalnak
nagyobbat, mint az el6dok az elmult 10 évben. Visszautasitja Koncz képviseldnek azt a
képviseld ur 17 éve képviseloként és alpolgarmesterként is szolgalta a varost. 2001-2002-ben,
€s 2000-ben is 358 milli6 forint volt a varos hitelallomanya. Képviseld ur a és a testiilet abban
az idében sem a sajat szorakozasara hasznalta fel a hitelt, hanem a varos fejlesztésére. Egyik
testiilet sem azért vette fel a hitelt, hogy kartya partin szérja el, hanem azért, hogy 2,5 mrd-dal
novekedjen a varos vagyona, a varos gyarapodjon. A hitelfelvételért dicséret jar, mert
fejlesztették a varost, a varos vagyonat. A mindenkori 6nkorméanyzatnak volt batorsaga, hogy
olyat tegyen, amellyel az itt élok életkdriilményeit javitsak. Nem torténik ez masképpen
manapsag sem. Az a hosszilejarata hitelallomany, amit ez az 6nkormanyzat felvett, és amivel
szamolni kell, az mind a fejlesztést szolgalta. Ezt nem elmulattak, hanem épiiletekben testesiil
meg a varosban. A fejlesztések irdnydban vannak eltérd elképzelések, melyeket meg kell
vitatni. Egyrészt megtették akkor, amikor az éves koltségvetésiiket elfogadtak erre az évre.
Ebben meghataroztdk a f6 feladatokat. Konkrétan meghataroztak, hogy milyen fejlesztések
lennének, és a mikoddes teriiletén milyen szigoritdsokat akarnak bevezetni. Nem koncepciod
nélkiili a varos vezetése. A kovetkezd iilésen a Gazdasagi Programmal is foglalkozni fognak,
amely 0sszhangban all az éves koltségvetési tervvel és ennek megfeleléen azokat a szabadon
allo pénzeszkozoket, amelyek a rendelkezésre allnak el lehet donteni, hogy mire hasznaljak.
Egy dolgot pontositana: termeld beruhazas tag fogalom. Van olyan, amely gazdasagi egység
¢s vallalkozés. Van olyan fejlesztés is, amelyet legalabb ennyire fontosnak tart. Ez az
infrastruktura fejlesztés, uthalozat épités, lakossag szamanak megtartasa az adott telepiilésen.
Mivel érhetd el? Ovodak, iskolak fejlesztésével, lakohdzak épitésével, utépitéssel, Gt
négysavositasaval, varosba vald bejutas eldsegitésével, az idegenforgalom fejlesztésével, a
vilagorokség kapuzat megépitésével, fiirdéfeltjitdssal. Ebben az esetben a turistak itt
maradnak ¢és itt fognak kolteni. Ezek mind munkahelyteremtést eldsegité beruhazasok. Van
olyan munkahelyteremtd beruhazas eldsegitése is, amelyet biiszkén vallalhat fel a korabbi és
jelenlegi képviseld-testiilet. Azok, akik ma a munkahelyteremtésrél beszélnek, korabban oly
keveset tettek. Az Ipari Park fejlesztésére 200 millio forintot forditott az d6nkormanyzat. Nem
gondolja, hogy itt a vége. Azt gondolja, hogy minden olyan lehetdséget meg kell 1épni, az a
jarhato ut, amely korszerli technoldgidn alapuld, korszeri ismereteket igényld
munkahelyteremtd beruhdzasokat hoz létre. Munkahelyteremtd beruhdzas: Amikor a Nestlé
munkahelymegtartd palyazatot nytjtott be 100 millio forintot nyert a kistérség tamogatasaval.
A helyi vallalkozasok palyazatait is tdimogatjak. és sorrendet alakit ki a kistérségi tanécs, hogy
melyiket tdmogassdk. A kozmunkaprogramban ebben az évben kozel 60 millid forintot
palyaztak a munkanélkiiliek foglalkoztatasara. Akkor, amikor errdl beszélnek, akkor azt
javasolja, hogy az itt elhangzottakat hasznositsak ¢s mondjak tovabb. Kiemeli, hogy ha
megtorténik a kdtvénykibocsatas, ezzel nem allt meg a takarékossagi intézkedési sorozat, amit
sokan nem szavaztak meg. Ezt most szamonkérik, hogy folytassak. Ezt ¢ is szeretné, €s azt is,
hogy képviseld-tarsai segitsék ebben. Meg kell gondolni, hogy mire kolt a varos, de nem
akadalyozhatjak meg a jovo fejlodését. A kotvénykibocsatas ugyan teher a varosnak, de ezzel
a fejlesztést és vagyongyarapodast is biztositjdk. A kotvénykibocsatassal egyiitt jar az
arfolyamvaltozasbol addédo bizonytalansag. Természetesen az OTP-nek vannak olyan
szakemberei, akik javaslatot tesznek arra, hogy egyrészt mibe érdemes befektetni a fel nem
hasznalt pénzeszkozoket, és hol érhetd el a legnagyobb hozam, hogyan érdemes ezzel
gazdalkodni. Ezt mind a testiilet elé hozzak majd, hogy egyiitt hozhassdk meg dontésiiket. A
kotvénykibocsatds 15 %-at hasznaljak milkddésre, a tobbit fejlesztésre. Semmivel nem
nagyobb a kockazat donteni ma ebben, mint annak idején az uszoda épitésérél. Akkor nem
volt rd pénze a varosnak, hitelbdl kellett ezt megoldani. Azonban az uszoda mellett volt mas



beruhdzasa is a varosnak. Mindezen terhek mellett is nét a varos vagyona 2,5 mrd-dal. E
gondolatok jegyében kéri az elbterjesztés tamogatasat. Az SzZMSz a kotvénykibocsatasra nem
hoz kiilon szabalyt, de azt gondolja, hogy sorsdontd kérdésrdl van szo. Javasolja, hogy név
szerint szavazzanak. Aki egyetért ezzel, kéri tiamogassak ebben.

A képviseld-testiilet 15 igen, 1 nem szavazattal egyetért a javaslattal, és az alabbi dontést
hozza:

77/2007. (V1.15.)
HATAROZAT
Targy: Név szerinti szavazds elrendelése

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a polgarmester javaslataval egyetértve — mivel a
Szervezeti és Miikodesi Szabalyzat erre vonatkozoan nem tartalmaz eljarasi rendet - ugy dont,
hogy a kotvénykibocsdtasra vonatkozo eloterjesztésrol név szerint szavaz.

Hatarido: azonnal
Felelos: Dr. Biro LaszIo cimzetes fojegyzo, a szavazas lebonyolitdsaért

Roénavolgyi Endréné név szerinti szavazast rendel el.

Biro Istvan — igen, Danyi LaszIo — igen, Dr. Egeli Zsolt — tartozkodik, Fekete Jozsef — igen, Dr. Gal Andras —
igen, Heves Janos — igen, Hidegkuti Akos — nem, Kalina Lajos — igen, Koncz Ferenc — nem, Dr. Korondi Klara —
nem, Ronavolgyi Endréné — igen, Sipos Attila — igen, Susko Viktor — igen, Dr. Takdcs Istvan — nem, Uray
Attilané — igen, Vaszily Miklos — igen

A képviseld-testiilet 11 igen, 4 nem szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadja az eldterjesztést
¢s az alabbi hatarozatot hozza:

78/2007. (VI1.15.)
HATAROZAT
Targy: Kotvénykibocsdtds

Szerencs Viros Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta az —onkormanyzati
kétvénykibocsatdsra vonatkozo eloterjesztést és az alabbi dontést hozza meg:

1.) A kéltségvetesi gazdalkodas stabilizdalasa, valamint fejlesztési terveinek megvalositasa
céljabol kotvénykibocsatasrol dont az alabbiak szerint:

A kotvény értéke: 1.000.000.000,-Ft-nak megfelelo CHF
Devizaneme: svajci frank (CHF)

Kamatozasa: valtozo 3 havi CHF LIBOR
Futamido: 20 év 3 ev tiirelmi idovel

Kamatfelar: 0,8 %

Toketorlesztés, kamatfizetés: félévente

Hatarido: 2007. junius 22.

Felelos: Ronavalgyi Endréné polgarmester
Dr. Biro LaszIo cimzetes fojegyzo
Ballok Istvanné VGO osztalyvezeto
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2.) A kétvény kibocsatasbol szarmazo bevétel az alabbi kotelezettségekre hasznalhato:

eFt-ban
- Meglevo fejlesztési hitelek kivaltasa: 267415
OTP: 206.615
MNB: 60.800
- Varosiizemelteté KHT: hitelkivadltdsa: 40.000
- Varosiizemelteto KHT: egyszeri fejlesztési tamogatdsa: 24.577
- 2007. évi miikodési kiaddsok fedezetére (egyszeri): 150.000
- 2007. évre tervezett fejlesztési kiadasok és
2008. évtol tervezett beruhazasok palydzati onrésze: 518.008
Osszesen: 1.000.000.000

A Képviselo-testiilet  felhatalmazza a polgdarmestert a kétvénykibocsatas megbizasi
szerzodésének megkotésére az OTP Bank Nyrt pénzintézettel.

Hatarido. 2007. julius 20.

Felelos: Ronavolgyi Endréné polgarmester
Dr. Biro LdszIo cimzetes fojegyzo
Ballok Istvanné VGO osztalyvezeto

2.) Javaslat Szerencs Varos Telepiilésrendezési tervének modositasara Szerencs
Keleti Iparteriiletre vonatkozoan

(Koncz Ferenc tavozik az iilésrol)

Csanadi Béla: A testiilet kozel egy éve dontétt arrdl, hogy a Bhd erdmi kérésére belevag a
telepiilésrendezési terv moddositasaba, és telepiilésrendezési szerzddést kot. A cég jar el a
rendezési terv modositasa soran. O fizeti az ezzel kapcsolatos dijakat. A varos, amennyiben a
szakhatdsagoknak nincs kifogasa, akkor a végén azt fogja mondani, hogy ugy modositjak a
tervet, ahogy a Bhd szeretné. Elérkeztek ehhez a ponthoz. A rendezési terv egyeztetése
minden férumon - a jogszabaly szerint - megtortént. A mellékletként is csatolt levél tartalma
szerint az allami f6¢épitész is jovahagyasra javasolta a rendezési terv torvényes egyeztetési €s
készitési modszerét, illetve nem emel kifogast a terv modositasa ellen. Ez azt jelenti, hogy
teriilet felhasznaldsaban, mivel iparteriileti egység van — nem valtozik, ezutan is ipartelep
marad. Ami valtozik, az az épitménymagassag. Ez pedig praktikusan azért, mert a hderdmii
kazanjai nem nyomhatok bele egy 9 méteres épitménybe. 20 m-es épitménymagassagot
hatdroznak meg, amely technologiai jellegli. 40 méteres kéménymagassagot engedélyeznek
ugyanakkor. Ha barkinek aggélya lenne azzal kapcsolatban, hogy vajon a kornyezeti hatasai
milyenek ennek a héerdmiinek, megnyugtat mindenkit: az erémii Szerencsre és térségére nem
okoz olyan kornyezeti karokat, amelyek veszélyesek lehetnek a varosban ¢16k szempontjabol.
Most is két dontést kell hozni egymés utan. El6szor a telepiilésszerkezeti terv modositasarol
kell donteni, utdna a helyi épitésiigyi szabalyzatot kell modositani. Mindkét dontésrdl sz6lod
eléterjesztést mellékelték.

Roénavolgyi Endréné: Bizottsdg ugyan nem targyalta, de megrendelésiiknek megfeleléen
tortént a tervmodositas. Megnyitja a napirend vitdjat.

Dr. Egeli Zsolt: Nem kivan a szakimai részhez hozzdsz6lni, mert nem ért hozza. Mindig volt
vita arr6l, mi az, ami a rendkiviili {ilés napirendjébe belefér, rendkiviili, halaszthatatlan. Azt
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gondolja, hogy ezt csiitortokon is meg tudtdk volna szavazni. Ennek ellenére mégis
megszavazta, hogy felvegyék napirendi pontként, mert konstruktivan szeretnének a véros
érdekében eljarni. Véleménye szerint ez az eldterjesztés nem olyan soron kiviili, amit ne
tudtak volna csiitértokon megszavazni.

Ronavoélgyi Endréné hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot.

A képviseld-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadja azt és az alabbi
hatarozatot hozza:

79/2007. (V1.15.)
HATAROZAT
Targy: Szerencs vdros telepiilésszerkezeti terv modositdsa

Szerencs vdros Onkormdnyzatinak képvisel-testiilete az Epitésiigyi és Vdrosfejlesztési
Osztaly telepiilésszerkezeti terv modositasanak Keleti iparteriiletre vonatkozo eloterjesztését
megtargyalta és az alabbi hatarozatot hozza.

A Képviselo-testiilet Szerencs varos telepiilésszerkezeti tervének modositasat a Z-Terv
Varosépitészeti és Mélyépitési Tervezo Iroda altal 2007. majusaban készitett T-3 jelii tervlap
szerint elfogadja.

Felelos: Ronavolgyi Endréné, polgarmester
Hatarido: 2007. junius 22. (a hatalyba léptetésre)

Ronavoélgyi Endréné szavazasra bocsatja a rendeletmddositas tervezetét.

A képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadja azt és az alabbi
rendeletet alkotja:

Szerencs Viros Onkormanyzatinak
12/2007. (V1.15.)

RENDELETE

Szerencs Viros és Ond telepiilésrész Szabdlyozdsi tervének elfogaddsdrol és a Helyi Epitési
Szabalyzat - HESZ- teriiletre vonatkozo eldirasainak megallapitasarol szolo 1/2006. (1.31)
rendelet modositasdarol

A képviselo-testiilet ,, Az épitett kornyezet dtalakitisardl és védelmérol” szolo 1997. évi
LXXVIIL tv. (modositva az 1999. évi CXV. torvénnyel) 7. § (3) bekezdés szerinti
hatdskérben és a ,, A helyi Onkormdnyzatokrol” szol6 1990. évi LXV. Térvényben kapott 8.
§ (1) bekezdés szerinti feladatkorben és a 16. § (1) bekezdés szerinti jogkorben az alabbi
rendeletet alkotja:
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L§
A IIL. sz. fejezet 13. § Gazdasdgi teriiletek 2.4 pontja az Ipari teriilet (OTEK 20. §) 2.4.
bekezdés ,tervezett iparteriiletek” Keleti iparteriilet cimii rész kiegésziil az alabbiak

szerint:

Tervezett ipartertilet:

G

Sz 40
20 (40) 10000

Jjelii épitési ovezet

eloirasai az alabbiak:

Y Kialakithat6 legkisebb telekteriilet: 10000m’
b Beépitési mod: szabadon allo.
' Beépitettség legnagyobb mértéke: 40%
9 Megengedett legnagyobb épitménymagassag:
- 20,0m
" a kazanhdzaknal technologiai sziikségszeriiség altal indokoltan 5,0 m-es
emelés engedélyezheto
a kémények magassaga 40,0 m.
9 Beépités feltétele: teljes kozmiivesitettség
D Zoldfeliilet legkisebb mértéke: 30%
g ElS-, oldal- és hatsékertre vonatkozé eldirdsokat az OTEK 35. és 36. §-a tartalmazza.

2. 6.
A VI fejezet Altalinos érvényii elirdasok 33. §-a A telepiilésrendezési feladatok

megvalositasat biztosito sajatos jogintézmények bekezdése kiegésziil a (4) ponttal, mely
szerint:

(4) A Kelti iparteriileten létesitendd szalmatiizelésii eromii telephelyén épitési telephelyen
beliili védo zoldteriilet keriilt kijelolésre.
Erre a teriiletre beiiltetési  kotelezettség vonatkozik, melynek modjat —a
tereprendezéssel egyiitt- a beépités engedélyezési terve részeként dokumentalni és
hasznalatba vételkor ellenorizni kell.

3.8
(1) A teriiletre vonatkozo szabadlyozasi tervmodositast a Képviselo-testiilet elfogadja
4.§
Zaro rendelkezések

(1) Jelen Helyi Epitési Szabdlyzat médositdsa, valamint a belteriileti szabdlyozdsi terv
modositasa 2007. junius 22.-én lépnek hatdlyba.
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3.) Eloterjesztés rovidlejarati hitelfelvételre

Ronavoélgyi Endréné elmondja, hogy technikai jellegli a dontésrdl van szd, mert a Kht.
helyett az Onkormanyzat veszi fel a hitelt. A bizottsag elndke az elsé napirendi pont
targyaldsanal mar elmondta a bizottsdg véleményét. Hozzaszolas hidnydban név szerinti
szavazasra bocsatja az eléterjesztést.

Biro Istvan — igen, Danyi Ldszlo — igen, Dr. Egeli Zsolt — igen, Fekete Jozsef — igen, Dr. Gal Andras — igen,
Heves Janos — igen, Hideghkuti Akos tartézkodik, Kalina Lajos — igen, Dr. Korondi Kldra — igen, Ronavélgyi
Endréné — igen, Sipos Attila — igen, Susko Viktor — igen, Dr. Takdcs Istvan — igen, Uray Attilané — igen, Vaszily
Miklos — igen

A képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadja azt és az alabbi
hatarozatot hozza:

80/2007. (VI.15.)
HATAROZAT
Targy: Rovidlejaratu hitelfelvétel

Szerencs Varos Kepviselo-testiilete a 40.000.000,-Ft rovidlejaratu hitel felvételérol szolo
eloterjesztést megtargyalta és az alabbi hatarozatot hozza:

- a40.000.000,-Ft révidlejaratu hitel felvételével egyetért,

- a hitel felvétele: 2007. junius 22.,

- a hitel visszafizetése legkésobb: 2007. szeptember 21.,

- a hitel visszafizetés fedezete a kotvenykibocsatasbol szarmazo bevétel.

A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hitelszerzodes alairasara.

Hatarido: 2007. junius 22.

Felelosok: ~ Ronavélgyi Endréné polgarmester
Dr. Biro LaszIlo — cimzetes fojegyzo
Ballok Istvanné — VGO osztalyvezeto

Ronavoélgyi Endréné tijékoztatasul elmondja: Minden nyaron kezdeményezték a Nestlé, a
Kulturalis Kézpont és mas intézmények Osszefogasdval a Szerencsi Mivészeti Fesztival
megrendezését. Tobb egyeztetés folyt. Meis ur, aki a fszervezdje €s pénziigyi tdmogatdja
volt a rendezvénynek, ugy dontott, hogy ebben az esztendOben nem vallalja a fesztival
megszervezését. Errdl a dontésérél Meis Ur tajékoztatta a szerencsi lakossdgot. Abban
allapodtak meg, hogy alapitvanyt hoznak létre, s a kuratérium fog donteni a fesztivallal
kapcsolatos kérdésekben. Ezt az évet az erOgyiijtésre hasznaljak fel, s talan most nem tesz a
varos rosszat azzal, ha ebben a sziikk esztendében nem tdmogatnak egy ilyen jellegl
rendezvényt. A tovabbiakban tajékoztatja a testiiletet, hogy tobb sikeres palydzaton vettek
részt, s kozel 60 millio forintot sikeriilt a foglalkoztatasra nyerni. 35 milli¢ forint vissza nem
téritendd tamogatashoz jutottak a kistérségben, amelyben benne van Szerencs is.

Takéacs Istvannak valaszolva elmondja, hogy a térségi feladatok ellatasara kistérségi
koltségvetésbdl tudnak forrast biztositani, viszont a munkat a hivatal munkatérsai végzik el
ellenszolgaltatas nélkiil. Tovabbi 3 sikeres palyazatrél szamol be, az egyik a Fels6pincesor
utjanak atépitése, a masik a Csalogany ut burkolatanak feljjitasa, a harmadik, egy nagy sikere

14



az dnkormanyzatnak, hiszen a csokoladé és cukorgyar sokaig nem tudott foglalkozni a Gyari-
kerttel és annak problémadival. Az elmult esztenddben a gazvezeték kiépitésére kertilt sor. Ezt
kovetden a csapadékviz elvezetést €s az utépitést kellene megoldani. Erre 21 millié forintot
nyertek palyéazati Gton. E gondolatok jegyében megkdszoni a mai munkét, és felhivja a
figyelmet arra, hogy a jovo héten soros testiileti iilés lesz.

Kalina Lajos iigyrendi kérdésben kér szot. A Szerencsi Hireket és foszerkeszt6jét érte egyik
képviseldtarsuktdl egy nem igazan tisztességes hozzdszolas. Csak a jelenségre szeretné
felhivni a figyelmet és kéri, hogy a testiilet ett6l a magatartastol zarkozzon el, mert egyik
képviseld sem engedheti meg maganak, hogy a meghivottakhoz, kiszoljon, beszélgetést
kezdeményezzen, és feleldsségre vonja Oket. Ez eddig sem volt gyakorlat kéri, hogy ezt
ezutan se tegyék.

(Dr, Takacs Istvan és Dr. Korondi Klara tavozik az iilésrol)

Roénavolgyi Endréné {tigyrendi hozzéaszolas révén szavazdsra bocsatja képviseld-tarsa
felvetését.

A képviselo-testiilet 11 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodassal egyetért a testiilet
képviseld-tarsuk altal elmondottakkal.

Roénavélgyi Endréné kéri, hogy az iilések ebben a szellemben folyjanak a késobbiekben, s
tartsak tiszteletben egymas személyiségét.

Dr. Egeli Zsolt szakmai tapasztalatai okdn mondja: ha nem ismerik teljes korlien a tényeket,
nem szerencsés az értékitélet.

Danyi Laszlé sajnalja, hogy elmarad a Miivészeti Fesztival. Annak idején Meis tr azért kapta
a varos Diszpolgari kitlintetését, mert nagymértékben hozzajarult a fesztival
megszervezésé¢hez. Most pedig, de lehet, hogy nem jol értette, kivonult. Akkor, a javasolt
személyt egyontetiien tdmogattak. Ezt most ezért nehezményezi.

Ronavoélgyi Endréné elmondja: nem kivonult Meis ur a fesztival szervezésébdl, hanem erre
az évre azt a dontést hozta, hogy felfliggeszti. Most er6t és anyagi forrasokat gytijt.

Heves Janos hasonl6 hozzaszolast tett volna, értetlentil all a dolog eldtt. Kar, hogy Takacs
Istvan elment, mert 6 kardoskodott Meis ur kitiintetése mellett. Ok elfogadtak ezt, de nem
nagyon értették a varosban €16 emberek, hogy két év itt €lés utan valaki ilyen magas varosi
kitlintetést kap. Igaz, egyetlen vérosi linnepségen sem jelenik meg a varos Diszpolgara, bar ez
az 0 sajat dontése. Akarhogyan is tortént mégiscsak elallt ettdl a dontéstdl, s most Tokajban
akar ilyen rendezvényt. Takacs Istvan biztosan informaciot tudott volna szolgaltatni. Bar nem
baj, hogy nem lesz ez a rendezvény, mert sokszor érte kritika a varosvezetést, hogy elkoltik a
pénzt dinom-ddnomra. Azonban szeretné, ha nem maradna el a nyari program, de szerényebb
eléadasokkal, valtozatos helyszinen mas jellegben meg lenne tartva. Javasolja ennek
meggondolésat.

Hidegkuti Akos az el6z6ekben elhangzottakhoz hozzaflizi, hogy polgarmester asszony

pontos informacidkkal rendelkezik és meg kellene kérdezni Meis urat is, hogy miért hozott
ilyen dontést.
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Ronavolgyi Endréné: Nem hatalmazta fel Meis ur, hogy egyéb tajékoztatast adjon, a
Szerencsi Hirekbe eljuttatta kozleményét.

Danyi Laszlé sem személyeskedni akart.

Ronavoélgyi Endréné elmondja: Meis Ur erre az 1 évre hozta meg ez az allaspontjat, ¢s
kozosen azon dolgoznak, hogyan lehet megteremteni a fesztival anyagi alapjait az
elkdvetkezenddkre. Koszonetét fejezi ki Meis Urnak a tevékenységéért, és Gszintén reméli a

jovobeni egylittmiikodést. A testiileti iilést berekeszti.

K.m.f.

Dr. Bir6 Laszlé Roénavoélgyi Endréné
cimzetes fojegyzo polgarmester

Dr. Egeli Zsolt
jegyzokonyv-hitelesité
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