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Jegyzokonyv
Szerencs Varos Képviselo-testiilete 2008. december 22-én
tartott rendkiviili iilésének nyilvanos részérol

Jelen vannak: Bir6 Istvan, Danyi Laszlo, dr. Egeli Zsolt, Fekete Jozsef, dr. G4l Andras,
Heves Janos, Hidegkuti Akos, Kalina Lajos, Koncz Ferenc, dr. Korondi Klara, Rénavolgyi
Endréné, Sipos Attila, Susko Viktor, dr. Takacs Istvan, Uray Attilané, Vaszily Miklos, Visi
Ferenc

Meghivottak:

dr. Bir6 Laszlo - cimzetes f6jegyzd

dr. Gadoczi Bertalan - aljegyzo

dr. Indncsi Tiinde - jogtanacsos

dr. Cserba Lajos - igyvéd, szakértd

Toth Istvan - Varosiizemeltetd Kht. ligyvezetdje

Csider Andor - Szerencsi Kozépiskolai Kollégium Vezetdje
Hercsik Istvan - SzHK Kft. ligyvezetdje

Dr. Hajdu Zsuzsanna - Kozigazgatasi Osztaly osztalyvezetd helyettese
Szab6 Laszloné - Epitésiigyi és Varosfejlesztési Osztaly vezetdje
Ballok Istvanné - Vérosgazdasagi Osztaly vezetdje

Dr. Béni Gyula - adocsoport vezetdje

Sarkany Laszlo - Szerencsi Hirek foszerkesztdje

Arvay Attila - Szerencsi Hirek szerkesztdje

Fodor Zoltanné - jegyz6konyv-vezetd

Roénavolgyi Endréné polgarmester koszonti az iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan
megallapitja, hogy a 17 képviselobél 17 jelen van, a testiilet hatarozatképes, az {ilést
megnyitja. Javasolja, hogy a jegyz6konyv-hitelesitéje Koncz Ferenc legyen.

A képviselo-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangilag elfogadja a javaslatot, és az alabbi
hatarozatot hozza:

220/2008. (XIL.22.) Ot.
HATAROZAT
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvalasztasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2008. december 22-i rendkiviili iilésérol késziilo
Jjegyzokonyv hitelesitojévé Koncz Ferenc képviselot valasztia meg.

Roénavolgyi Endréné javaslatot tesz az {ilés napirendjére, mely megegyezik a meghivoban
kozolttel. Pontositja a napirendre vonatkozd elbterjesztését aszerint, hogy eldszor a régi,
Vérosiizemeltetd Kht. atszervezésére, tisztségviseldinek megvalasztasara keriil sor taggytilés
keretében, ¢és azt kovetden Ujra visszaalakulva testiiletté az 1j gazdasagi tarsasagot alapitjak
meg. A gazdasagi tarsasagra vonatkozo eldterjesztések eldadoja dr. Cserba Lajos ligyvéd lesz.



A képviselO-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja a napirendet, és az alabbi
hatarozatot hozza:

221/2008. (XI1.22.) Ot.
HATAROZAT
Targy: napirend elfogadadsa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2008. december 22-i rendkiviili iilésének napirendjét az
alabbiak szerint fogadja el:

Napirend
1.) Eloterjesztés a 2009. évi hulladékkezelési kozszolgaltatasi dijak megallapitasdara

Eléado: Hercsik Istvan, az SzHK. Kft. iigyvezetdje
Targyalta: Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag
2.) Javaslat uj adorendelet megalkotdsdara
Eloado: dr. Béni Gyula adocsoport vezeto
Targyalta: Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag, Ugyrendi és Oktatdsi Bizottsdg,
Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag
3.) Javaslat Szerencs Viros Kozigazgatdsi teriiletén miikodo vallalkozdsok
munkahelyteremto tamogatdsdara
Eléado: Ronavolgyi Endréné polgarmester
Targyalta: Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag
4.) Hazi segitségnyujtds kistérségi szintii ellatdsa
Eloado: Ronavolgyi Endréné polgarmester
Targyalta: Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
5.) Eléterjesztés uj gazdasagi tarsasdag alapitasara, tisztségviseloinek megvdalasztasdra
Eléado: Ronavolgyi Endréné polgarmester
Targyalta: Ugyrendi és Oktatdsi Bizottsag

1. Eloterjesztés a 2009. évi hulladékkezelési kozszolgaltatasi dijak megallapitasara

Roénavolgyi Endréné koszonti Hercsik Istvant, az SzZHK Kft. ligyvezetd igazgatdjat. Az
eléterjesztést mar targyalta a testiilet decemberben, de azt a feladatot kapta a Pénziigyi és
Varosfejlesztési Bizottsag, illetve az SZHK Kft. ligyvezetése, hogy a hulladékkezelési dijakra
vonatkozo eldterjesztést részleteiben tekintsék at, megkeresve a legkedvezébb dij ajanlatot, s
azt terjesszEk a testiilet elé.

Hercsik Istvan: A bizottsag nagyon részletesen targyalta az eldterjesztést, errél majd elndk ar
beszamol, a Kft. viszont egy mulasztasanak tett eleget ugy, hogy egy korrekciot hajtottak
végre, mely szerint sokkal részletesebb anyagot terjesztettek eld, mely tartalmazza az
elézményekre vonatkozo ismereteket is. Az eljuttatott anyagban részletezve tartdk a bizottsag
elé a dijkalkulaciot. Dijajanlatuk a kovetkezd: egy 60 literes edény ¢€s zséak iiritése 293 Ft,
mely lerakotol mért tavolsagtol fiiggetlen. 120 literes edény, zsak iiritése 356 Ft, 1100 literes
edény tritése 3267Ft. A tovabbiakban tadblazatba foglalva mell¢kelték a jaratba nem foglalt
konténeres gyiijtés arait. Az elSterjesztésiik megegyezik ugyan az egy héttel ezeldttivel, de
hangstulyozza, hogy 8%-kal alacsonyabb attol, amelyet egy évvel ezeldtt hirom éves
dijprogramként a tarsasag taggyilése és a testiilet is elfogadott. Ettdl tobb tartalékot a tarsasag
vezetése nem latott, és nem lat az arakban.



Dr. Takacs Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsdg alaposan megvizsgalta az
ajanlatot, és azt allapitottdk meg, hogy az ajanlat korrekt. A véallalat nehéz helyzetben van,
mert nem képzddik amortizacids soron érték, mert bérlik a gépeket. Az ellehetetleniilés
érdekében akkumulélni kell az arait. Vizsgalataik alapjan megallapitottak, hogy az aremelés
csaladonként éves szinten 2000-2500 Ft-ot jelent Szerencs vonatkozasdban. A bizottsag
javasolja, hogy fogadjak el a vallalat altal el6terjesztett hulladékszolgaltatasi arakat.

Heves Janos arra kivancsi, hogy az arkalkulaciondl hogyan vették figyelembe az
lizemanyagarak valtozasat?

Dr. Gal Andras talzottnak tartja a 10%-os emelést, nagyobb dnmérsékletre lett volna sziikség
ebben a nehéz gazdasagi helyzetben.

Dr. Egeli Zsolt: Gondolt-e az eléterjesztd koltségtakarékossagi okokbol a sarga csekkeken
torténd befizetés helyett valamilyen mas alternativ dijbeszedés lehet6ségén? A javitas, illetve
karbantartds koltségei megharomszorozoédnak a terv szerint. Mi ennek az oka? Ugyanez a
helyzet az alvéllalkozéi koltségeknél is, ami majd masfélszeresére emelkedik. Hogyan
sikertilt a tervezett 3,3 millids tigyvédi és konyvvizsgaloi koltségeket mérsékelni 1 millio 920
ezer forintra?

Visi Ferenc szeretné, a vallalat minden fajta szemetet elszallitana.

Koncz Ferenc: Az eléterjesztéshez mellékelt tablazatok egyikében szerepel, hogy a vallalat
2003-t6l 2007-ig 71 milli6 forintot, mint veszteséget, vagy mint elmaradt nyereséget
szerepeltet. Arra kivancsi, hogy a cég ebben az esetben hogyan oldja meg az ebbdl adddo
hianyt? Ha ilyet lat, arra gondol, hogy taldn egy masik labon is all a vallalat, s ide kell
atcsoportositani bizonyos nyereségeket, hogy ne boruljon 6l a rendszer?

Biro Istvan is tulzottnak tartja a 10%-os emelést, de biztos abban, hogy a lakossdg nagy
részének gondot fog okozni, ezért azt kéri a testiilettdl, hogy ne fogadjak el az elterjesztést.

Hidegkuti Akos arra kivancsi, hogy a 13 milliés forintos alvallalkozoi koltség mit takar?

Dr. Egeli Zsolt: November elején kéréssel fordult polgdrmester asszonyhoz: tekintettel a
tervezett 18%-os emelésre szakértdvel vizsgaltassa meg a tavalyi elGterjesztést, hogy
mennyire tarthatd az fenn az idén. Amikor ezt kérte, akkor még nem ismerte a
kozszolgaltatasi keretszerzodést, amelyet most megkaptak, és a szerz0dés szerint nincs semmi
mozgastere a testliletnek. Valamiféle egyensulyt kell talalni, ami szerint sem a véros, sem
pedig a vallalkozas érdekei nem sériilnek. Ezért szerencsésnek tartotta volna, €s ezért is kérte,
hogy mieldtt a taggyiilés leiil targyalni, legalabb a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag
ismerje meg a terveket. Meg lehetne ily modon beszélni azt is, hogy ennél a tarsasagnal miért
nincs Feliigyelé Bizottsdg, hisz nem tiltja jogszabaly? Amennyiben lenne, a Feliigyeld
Bizottsag megtargyalhatna minden részletet, s a testiilet mar egy vilagos képet kapna a dijakat
illetéen. Azonban igy, a taggyiilés dontése utan a képviseld-testiilet mar nem tehet semmit.

Susk6 Viktor Osszehasonlitja a budapesti arakat a zempléniekkel, s gy latja, mely a
mellékelt tablazatokbdl is kitlinik, hogy az egymashoz kozel 1évo telepiilések vonatkozasaban
mégis dragdbban szolgéltat ugyanaz a cég, akinek egy mas, de szintén a csoporthoz tartozd
része szintén a Zemplénben joval olcsobban teszi meg a szolgaltatast. Ide 18%-o0s, mig a



zempléni régidoba 13%-os aremelést terveztek. Nem érti, hogy a kdzgazdasagilag elfogadhatd
dijtétel ez évben mar meghaladja a kozgazdasagilag indokolt dijtételt. 2012-re az el6terjesztd
szamitdsai szerint megint ald fog menni ez a dijtétel. Ezt mi indokolja? Az eszkdzokre
vonatkozoan arra kivancsi, hogy bérlik a jarmiiveket, vagy sajat tulajdonban vannak?

Vaszily Miklés szerint az arak folyamatosan emelkednek, de a szolgaltatas szinvonala viszont
csokken. A dijat elfogadhatonak tartana, ha a cég a z6ldhulladékot is elszallitana.

Koncz Ferenc tudni szeretné, hogy igazak-e azok a hirek, miszerint Sarospatakon, vagy
Satoraljaujhelyben, illetve a kornyezd telepiiléseken ugyanez a cég, de mas leanyvallalata
szolgéltat, ott mas a dij? Javasolja, mert szerinte gesztus értékkel bir, ha volna a varosban két
ingyenes lomtalanitas, mint régen, illetve a zdldhulladék kezelésében is ki kellene taldlni
valamit, hogy ne a lakossagnak kelljen beszallitani azt.

Biré Istvan szerint egy szolgaltatonak gy kellene gondolkodnia, hogy a szolgaltatd van a
lakossagért és nem forditva.

Hercsik Istvan is gy gondolja, hogy a szolgaltato van a lakossdgért. A szolgaltatas
szinvonala az elmult 8 évben a sokszorosara nétt. Tobb kérdésben felmeriilt, hogy mennyi a
dij? Két dolgot kell figyelembe venni: mennyi az ar és mennyi a dij. Tehat amennyi
onkormanyzatot megkérdeznek, annyiféle dijjal fognak taldlkozni. Van olyan dnkorményzat,
amely dijkompenzaciot alkalmaz, s ott olcsobbak az arak. Szerencsen és az SzHK Kft.
szolgaltatasi teriiletén l1étezik a 60 literes edényzetnek a 1éte és alkalmazasa. Ennek bevezetése
miatt, melyr6l 2001-ben dontdttek kozosen a testiilettel dijeltérités mutatkozik. Zoldhulladék,
hulladékudvar kérdéskorre az alabbiak szerint valaszol: Az Onkormdnyzattal kdzosen 71
millié forintot forditottak arra, hogy a hulladékudvar 1étrej6;j6n, és most pedig kitalaljak azt,
hogy mégse kellene, hogy iizemeljen. Erti a képviseld ur felvetését, de mégsem lehet, hogy
mindentitt koltséget generalnak, de azért legyen minden olcsd. Tapasztalata szerint a lakossag
szivesen hasznalja a szelektiv hulladékgyiijté edényeket, de lehet, hogy a kommunikacid
teriiletén még impulzivabbnak kellene lenniiik, hogy a hulladékudvart is hasznaljak. A
z0ldhulladék elhelyezésének lehetésége Bodrogkeresztirban teljesen ingyenes. A szerencsi
hulladékudvarban minimalis dij ellenében miikédik, de bizonyos mennyiség alatt itt is
ingyenes. Egy lomtalanitds pedig ingyenesen be van ¢épitve a hulladékkezelési
kozszolgaltatasi dijba. Nem érez visszalépést a szolgaltatds tartalmaban, inkdbb folyamatos
eldrelépést. Felhivja a figyelmet arra, hogy tobb, mint ezer komposztialdo lada hever a
vallalatuknal kihasznalatlanul, mert a lakossdg nem mutat igényt a hasznalatira. Kéri a
képviseldket, hogy propagaljak a komposztald ladak igénybevételét, mert ezzel koltségeket
tudnanak megtakaritani. Gépek hasznalata: Ezeket az eszk6zoket az dnkormanyzattol bérlik,
¢s az Onkormanyzat szamolja el az amortizaciot. Kozszolgaltatasi keretszerzOdés: Ezt a
Brantner cégtdl orokolték, s nem valtoztattak rajta, ma is ugyanazt tartalmazza, mint 2001-
ben, amikor az dnkorméanyzat megkototte azt a Brantner céggel. Az alvallalkozdi koltségek
kozott tartjadk nyilvan az Gsszes olyan koltséget, amely az integralt mikodés keretében
felmeriil. Példaul a szelektiv hulladékgytijtést a ZHK. Kft. végzi a cégik szadmara.
Uzemanyag koltségek figyelembe vétele: Szamoltak az {izemanyagar csokkenéssel, s azért
ilyen alacsonyak az arak, mert nettd arral szamolnak. Az emlitett 15% az az elvarhat6
nyereség lenne, de azt nem tervezik, a dijndvekedés viszont 10%. A kézgazdasagilag indokolt
dijszamitasban azt mutattdk be, hogy az Osszes koltségiiket, és az indokolt eredményiiket is
beleszamitjak a dijba. Kérdésként felmeriilt, hogy a tablazatban lathaté 70 millidé forint
veszteség-e? Ez nem veszteség, hanem meg nem képzddott eredmény. Azt vezetik le, hogy ha
a dijakat a kozgazdasagilag indokolt mértéken tartottdk volna, akkor azon a soron, abban az



évben 70 millié forint eredménye kellene, hogy legyen a cégnek. A kozgazdasagilag indokolt
dijtol azért tértek el szolgaltatasi dij bevezetése Ota rendszeresen, mert Uigy tartottak, hogy a
szolgéaltatas fontosabb, mint a cég nyeresége. Azonban az elmarad nyereséget finanszirozni
kell azért, hogy az eszkozparkot meg tudjik vasarolni. Ugy gondolja, hogy az eléterjesztett
szamok nagyon komoly dnmérsékletrdl tanuskodnak 7-8 éve.

Ronavolgyi Endréné megkoszoni a valaszadast. JO kezdeményezésnek tartja, hogy a
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag konzultaciot folytat az SzHK. Kft. vezetésével és
attekintik, hogy miket kell figyelembe venni a dijmegéllapitasnal. Egyetért azzal a
kezdeményezéssel, hogy mar a taggylilés megtartdsa el6tt ismerje meg a terveket a Pénziigyi
¢s Varosfejlesztési Bizottsdg. Az SzHK Kft-ben az Onkorményzat tulajdonos. Ha ott
dijbevétel kiesés van, akkor az 6nkormanyzatnak kell kiegészitenie azt. Ezért igaz az, hogy
mar a taggyulésen érdemes alaposabban t4jékozodni. Meggy6z6 volt szamara a Pénziigyi €s
Virosfejlesztési Bizottsag allaspontja, mely szerint korrekt volt a dijszamitas eldkészitése.
Szavazasra bocsatja a hulladékkezelési kozszolgaltatasi dijra vonatkozo eldterjesztést.

A képviselO-testiilet 11 igen, 1 nem szavazattal, 5 tartézkodas mellett elfogadja azt, és az
alabbi rendeletet alkotja:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA
22/2008. (XIL.22.)
RENDELET

a telepiilési szilard hulladék kezelésével osszefiiggo kozszolgaltatasi dijakrol

Szerencs Varos Onkormdnyzatanak Képvisel6-testiilete a hulladékgazdalkoddsrol szol6 2000.
evi XLIII. torvény 23. §-ban foglalt felhatalmazas alapjan a telepiilési szilard hulladék
kezelésével bsszefiiggo kozszolgaltatasi dijakrol az alabbi rendeletet alkotja:

1§

Szerencs Viros Onkormanyzatinak a telepiilési szildrd hulladék kezelésével &sszefiiggd
kozszolgaltatasi tevékenységerol alkotott rendelete hatalya ala tartozo, természetes és jogi
személyeknek, illetve jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagoknak a jelen rendelet 2. §-
ban megallapitott kézszolgaltatasi dijat kell felszamolni.

2. §

(1) Kommunadlis hulladék kozszolgaltatasi dija

Ar (Ft+ 20 % AFA/1 iiritési alkalom)
60 l-es (edény és zsdk is) 293,- | Lerakotol mért tavolsagtol fiiggetlen
120 l-es (edény és zsak is) 356,- | Lerakotol mért tavolsagtol fiiggetlen
1100 l-es edény 3 267,- | Lerakotol mért tavolsagtol fiiggetlen

......




Konténer Uritési dar (Ft + 20 % AFA)/1 alkalom
(kezelokozponttol mért tavolsag fiiggvényében)

5 km 10 km 15 km 20 km 25 km 30 km 35 km 40 km

4m’ | 11058 | 14888 | 18715 | 22546 | 26374 | 30204 | 34032 | 37861

Sm’| 14159 | 17986 | 21814 | 25644 | 29473 | 33302 | 37130 | 40962

Sm’| 20355 | 24185 | 28013 | 31840 | 35670 | 39498 | 43327 | 47201

rrrrrr

Konténer Uritési dr (Ft + 20 % AFA)/1 alkalom (kezelGkizponttol mért tavolsdg fiiggvényében)

5 km 10 km 15 km 20 km 25 km 30 km 35 km 40 km

Sm’| 9125 12167 | 15209 | 16730 | 19772 | 21292 | 24334 | 27376

Sm’ | 10647 | 15209 | 18251 | 19772 | 21292 | 24334 | 28897 | 31939

3§

crer

szabalyozza.

4§

Jelen rendelet 2009. januar I-jén lép hatilyba, és ezzel egyidejiileg Szerencs Viros
Onkormanyzata 21/2007. (XII.13.) rendelete hatalyat veszti.

2. Javaslat ij adorendelet megalkotasara

Roénavolgyi Endréné: Az onkormanyzat nemrég fogadta el a koltségvetési koncepciot, s a
konkrét szamok ismeretében sok egyeztetés sziikséges ahhoz, hogy a koltségvetés kialakuljon.
Visszatekint az elmult évre, amikor az Onkormanyzat 0Ugy latta, hogy a koltségvetési
miukodeési forrashidnyt probaltak meg csdkkenteni, attekintették az oktatas, a szocialis ellatas
teriiletét, a Varoslizemeltetd Kht. miikodését, az egészségiigyi ellatast. Arra az allaspontra
jutottak kiilonosen az oktatas teriiletén, hogy atszervezéssel lehet a koltségeket csokkenteni
ugy, hogy a szakmai feladatok ne sériiljenek. Ennek most mar kimutathaté szamai voltak. A
Kincstar szamitasai szerint 140 milli6 forint megtakaritas jelentkezett ebbdl. A varost tobb
nehézség érte, példaul a cukorgyar bezardsa, amely az iparlizési add tekintetében kiesést
jelent, valamint a pénziigyi vilagvalsag, amely varhatéan nem hagyja érintetlentil a szerencsi
véllalkozokat sem. Mindez azt mutatja, hogy a varos adobevételei csokkenni fognak, de a
feladatok viszont adottak. Mérlegre kell tenni, hogy hogyan tovabb, de véleménye szerint nem
akarjak csokkenteni azokat a szakmai feladatokat, amiket kordbban felvallaltak. Ha ez igy
van, hogyan lehet csokkenteni az addbevétel kiesést? Masfél, két héttel ezeldtt szervezddott
egy forum, ahol a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elndke, és néhany képviseld tarsa is
ott volt. Hozzéjuk nem jutott el a meghivas, ahol a vallalkozokkal volt egy megbeszélés. Itt az




a hir jarta, hogy oriasi adéemelésre késziil ez az onkormanyzat kiindulva az adékoncepciobol.
Egyenként szavaztak a vallalkozok az adoéemelésrdl, és nem tdmogattdk azt. Ezzel
parhuzamosan folyt egy milhelymunka, hogy az addkoncepcionak megfeleléen hogyan
lehetne ugy novelni a varos bevételeit, hogy a kisvallalkozdsokat ne lehetetlenitse el, és ezért
szlletett az az adorendelet-tervezet, melyet most a testiilet majd megtargyalhat. Egy sziikebb
korrel, a véllalkozok egy részével, 4-5 fovel megbeszElték. Az épitményadd esetében csak a
nagyobb épiiletekkel rendelkezé vallalkozasok plusz megaddztatasara keriilne sor. Ez azt
jelenti, hogy az dsszvéllalkozok 93%-at nem érinti az épitményadd emelkedés, 7%-ot viszont
igen. Telekadod esetében pedig 22 addalany van, akit érintene ez a fajta valtozas.

Dr. Béni Gyula: Az adodrendelet-tervezetet mindhdrom bizottsdg megtargyalta, az ott
felmertilt kérdésekre valaszt adott, ezért mas szobeli kiegészitése nincs az eldterjesztéshez.

Hidegkiti Akos: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsig megtargyalva az elSterjesztést
harom megallapitast tett. Az épitményado esetében fogadjak el a 450 m2-es hatart. Ezt 4 igen
szavazattal tamogatta a bizottsag. A telekado esetében hosszas tanidcskozas utan sem tudtak
dontésre jutni, ezért ezt a testiiletre bizzak. Allaspontjuk szerint 5000 m2-ig nem emelkedne
ennél az adofajtandl az add mértéke, a folott pedig az addjogszabalyban meghatarozottak
szerint emelkedne a telekadd6 mértéke 2009. januar 1-t6l. Az idegenforgalmi ado
vonatkozasaban elfogadtik az eléterjesztésben foglaltakat.

Sipos Attila: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag iilésén harom tag volt jelen, és az
addcsoport vezetdjének szobeli kiegészitése utan 2 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett
elfogadasra javasoljak az adorendelet-tervezetet.

Dr. Gal Andras: Az Ugyrendi és Oktatasi Bizottsag 3:1 ardnyban elfogadasra javasolja a
rendelet-tervezetet.

Roénavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Visi Ferenc szerint vannak olyan telkek, amelyeken nem miikodik vallalkozas, de rajuk is
vonatkozik majd az adoemelés. Szamukra kellene valamilyen tAmogatést nytjtani.

Dr. Egeli Zsolt: Van olyan kisvallalkozoi kor, ezek az EVA-sok, akiknek a jové évben,
februar 1-jét6l nettdé moédon 100-200 ezer forinttal novekszik a koltségvetés felé a fizetési
kotelezettsége. Ezzel azt akarta érzékeltetni, hogy a kisvallalkozoknak sokkal nagyobb
nehézségei lesznek jovore, mint amilyen most van a piaci viszonyoktdl fiiggetleniil.

Dr. Takacs Istvan: Koriilbeliil 30 véllalkozo kereste meg azzal a kérdéssel, hogy hogyan
alakul az addemelés, ¢€s elmondtak azért, mert rossz helyzetben vannak. A bazisévhez képest
1/3-ra, illetve a-re csokkent a bevételiikk. Szerenccsel kapcesolatban elmondtak a vallalkozok,
hogy nem éreznek semmilyen kedvezmény az add vonatkozasdban, melyet a varos nyujtana
feléjiik. Az adoterheik 30%-kal néttek, fiiggetlentil a bevételtdl. Tobb vallalkozé gondolkodik
azon, hogy vagy befejezi a vallalkozasat, vagy olyan helyre viszi a vallalkozasat, ahol
kedvezobb feltételekkel miikodtetheti. Véleménye szerint alaposan meg kell gondolni a
kovetkez0 ¢évben a rendelkezésiikre all6 pénzek elkoltését, mert adokbol szarmazd
tobbletbevételre nem szamithatnak.

Sipos Attila szerint a két tarsadalmi forumot egy helyen kellett volna megtartani, és akkor
talan jobban meg lehetett volna beszélni, hogy mi az 6nkormanyzat szandéka az adéemeléssel



kapcsolatban. A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag javaslatat el tudna fogadni, de tudni
szeretné, hogy pénzben, bevételben mennyit jelent a vdrosnak, és mit jelent az ado6zok
szempontjabol. Szamokat szeretne hallani, mert egyébként csak beszélgetnek a témardol. A
vallalkozok, a lakossag érdekei mellett a varos érdekeit is képviselniiik kell.

Heves Janos arra hivja fel a figyelmet, hogy a koltségvetésnek nem csak adooldala van,
hanem koltségoldala is. Arrol sem szabad elfeledkezni, hiszen attél, hogy az adokat
leszavazzdk, a kozintézményeket még miikodtetni kell. Az eldttiik 1évé addrendelet-tervezet
nem sujtja jobban a kisvallalkozdkat, mint eddig.

Hidegkuti Akos: 100 milliés adobevétel kiesésrdl beszélnek, s ennek potlasara tettek szamos
javaslatot. A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag is arra tett javaslatot, hogy a
kisvallalkozokat ne sujtsa az adéemelés, ez azonban 2 millié forint adobevétel kiesést jelent a
varosnak, ami nem nagy Osszeg, de 6k, mint képviseldk is tegyenek kedvezményeket, s
ajanljak fel jovore a tiszteletdijukat. Azt javasolja, hogy ne legyen tiszteletdij. Ezeken kiviil
van még mas javaslata is. Példaul a Varosi Kulturalis Kozpont és Konyvtar egy évben 70
millié forintjaba keriil az dnkormanyzatnak. Véleménye szerint az {izemeltetését adjak at a
megyének. Az ESZEI-t6]l bérleti dijat kellene beszedni a Rendeldintézet helyiségeinek
hasznalataért.

Koncz Ferenc: Ha minden alakalommal elmondjék is, hogy a termel6k zartdk be a szerencsi
cukorgydrat, az attél még nem lesz igaz. A szerencsi cukorgyarat a magyar Kormany zaratta
be azzal, hogy visszaadta a kvotat. Egy elmondott tanmese kapcsan szerinte az dnkormanyzat
ugyanolyan mddon akarja kihuzni a vallalkozok zsebébdl a hasznot, amibdl itt élnek az
emberek. Nagyon egyszerli gazdasagpolitikanak tartja, hogy ha nincs elég pénz, akkor tobbet
szednek be. Az elhangzott javaslatok szerint nem latja annak biztositékat, hogy a
kisvallalkozokat az adoemelés nem fogja érinteni. Arra kivancsi, hogy el kell-e most fogadni
az adorendeleteket, mert Gigy latja, hogy nagyon korbe kell még jarni ezt a témat. A jovoben
problémak adddhatndnak abbol, ha a véllalkozok méashova telepitenék at tevékenységiiket. El
kell gondolkodni azon is, hogy a varos is probalja meg a dolgait masképpen csindlni. Példaul
nem latja sok értelmét a varoskdzpont grandidzus atépitésének tobb szaz millidért. O még
mindig annak a partjan all, hogy munkahelyteremtd beruhazasok megvalodsitasara forditsanak
ekkora Osszegeket. Ra kell venni azokat a szervezeteket, akik az EU-s pénzeket iranyitjak az
orszagban, hogy munkahelyteremtésre adjanak pénzt, mert ha ezt nem sikeriil megoldani
helyben, akkor bajba keriilhetnek, €s mar nem lesz mirdl itt vitatkozni.

Uray Attilané mivel érintettnek érzi magat a kultira altal elmondja, hogy ha Hidegkuti Akos
képviseld ur korbetekintene Borsod megye kulturalis intézményei kozott lathatna, hogy 350
milliétol 450 millidig terjed a kulturalis intézmények koltségvetése. Ezzel szemben a
szerencsi Varosi Kulturalis Kozpont és Konyvtar koltségvetése 87 millid forint. Az embert az
allatvilagbol a tudas és a kultira emelte ki, ezért nem szabad megengedni, hogy a jelenlegi
szinvonaltol még lejjebb huzzdk meg a kultarara szant koltségvetési tamogatast. Azt kéri
képviseld tarsatol, hogy ne legyen kultara ellenes.

Visi Ferenc szerint, ha nem gondolnak a jovore, a munkahelyteremtésre, akkor az utdnuk
kovetkezoket ellehetetlenitik.

Hidegkuti Akos megjegyzi, hogy nem kultura ellenes, nem bezaratni szeretné a kulturalis
kbézpontot, csak javaslatot probalt tenni arra, hogy a koltségvetésbdl hianyzé 100 millid
forintot honnan lehetne potolni.



Dr. Takacs Istvan szerint tobb id6t kellene szanni a véros életével kapcsolatos témak
megtargyaldsara, akar egy kotetlen beszélgetés keretében. A cukorgyarhoz kapcsolédva pedig
leszogezi, hogy valoban a magyar allam volt az, aki visszaadta a cukorkvoétat, nem pedig a
termel6k. Kéri, hogy igazgatd asszony ne tekintse személyes sértésnek, ha valaki a kultarat
megemliti. Arra probaltak célozni, hogy ha a magyar allam tdmogatna a kulturdlis életet,
akkor nem kellene az dnkormanyzatnak tobb tiz millioval tdmogatnia koltségvetésébol egy
olyan intézményt, amely a varos lakodin kiviil még szadmos telepiilésen él0k szorakoztatdsat és
hasznos 1d6toltését probalja megvalositani.

Uray Attilané: Mar tobbszor érte az intézményét tamadas, ezért érzi a kultara ellenességet. A
legminimalisabb koltségvetéssel végzik tevékenységiiket Osszesen harom kozmiivelddési
szakemberrel hétvégén és linnepnapokon is.

Koncz Ferenc megjegyzi, hogy ha valamikor is a megyéhez keriilne a kulturalis kdzpont
miikodtetése, akkor személyesen fogja képviselni a szerencsi intézmény érdekeit. Biiszke
volna arra, ha a szerencsi gyonyorl szép varat a megye mitkodtetné.

Roénavolgyi Endréné lezarja a napirend vitajat. Természetesnek tartja, hogy a hozzaszolasok
tulterjeszkedtek a szorosan idetartoz6 tématol. Fontos a varos jelenérdl €és jovojérdl beszélni,
de még fontosabb tenni érte. Egy dolog mentheti meg a varost és a kdrnyez6 telepiiléseket, ez
a jelenlegi vallalkozasok jobb helyzetbe hozadsa, masrészt az 0j vallalkozdsok betelepitése.
Azonban, ha 10j véllalkozasok akarnak ide telepiilni, akkor szervezkedés indul meg ellene az
Eszak-magyarorszag ujsagirdival a varos ellen. Amikor a Megyei Kozgyiilés mellett miikodé
Kornyezetvédelmi Tanacsot Osszehivva azért, hogy éalljon le az épitkezés a szerencsi
eromiinél, akkor amikor a Megyei Kozgytilés hatarozatot fogad el, és felhivja a beruhazot,
hogy alljanak le az épitkezéssel, akkor amikor a Megyei Kozgylilés megszigoritja az Orszagos
Teriiletrendezési Tervet €s azt mondja, hogy vildgorokségi teriileten csak 200 négyszogdlnyi,
vagy atlagos nagysagnyi teriileten lehet vallalkozasokat 1étrehozni, akkor azt gondolja, hogy
valamikor nem Oszinték. Abban van feleldsségiik, hogy miikodé beruhdzasok telepiiljenek
ide, és nem megakadalyozni kell azok iizemelését. Felelossége a szerencsisége, €s szeretne
megtenni mindent annak érdekében, hogy foglalkoztatds bovités legyen. Persze mindenki azt
mondja, hogy szeretné ezt, csak a cselekedetekben nem testesiili meg. Adoemelés,
adokedvezmények: a varos koltségvetése évtizedek oOta a helyi adobevételekre is szamit. Mit
tett korabban az Onkormanyzat, s ez nem feltétleniil a jelenlegi dnkormanyzat érdeke. Azt,
hogy 2,5 milli6 forint nett6 arbevételig a vallalkozasoknak egyaltalan nem kell ipartizési adot
fizetni. Ez az Osszvallalkozasok 50%-at jelenti. A jelenlegi addérendelet-tervezetben azt
javasoljak, hogy csupan 7%-a a vallalkozasoknak fizet épitményadot, az Gsszes tobbi nem.
Sokféle javaslat volt arra is, hogy a varos a kiadésait hogyan csdkkentse. Sokan nem akartak
megszavazni az atszervezést sem. A bérleti dijak fizetésével kapcsolatban tigy gondolja, hogy
a jelenlegi intézményhalozatban kialakult rendet illetéen nincs létjogosultsdga. Maga is ugy
gondolja, hogy ha korzeti feladatokat latnak el, akkor j6 volna, ha tobb allami tdmogatas
juthatna. Példanak a beszerzett ultrahangos késziiléket emliti, melynek onerejét, a 10 millio
forintot a szerencsi adofizetok pénzébdl biztositottak, holott a késziilék korzeti feladatot 1at el.
Ebbdl a szempontbdl igazsagtalannak tartja a jelenlegi allapotot. A kollégium esetében van
némi elmozdulas a normativat illetéen. Ugy gondolja, hogy a Megyei Onkormanyzat sincs
jobb anyagi kondiciokkal ellatva, mint akér melyik telepiilési 6nkormanyzat. Ezért nem lehet
felelosséggel felvallalni, hogy minden, ami nem rentabilis a telepiiléseken azt felvallalja a
Megyei Onkormédnyzat. Cukorgyar bezarasa: Tény, hogy a magyar allam adja vissza a
cukorkvotat, mert ebben az esetben nem tehet mast. Ha a mondat els6 felét elmondjak, akkor



tegyék hozza a mondat masodik felét is. Helyesebben visszaadhatja a kvoétat, csak mindazt a
kartéritési kotelezettséget neki kell megtennie, és plusz a biintetést kifizetni, mert egy
nemzetkdzi szervezethez tartozni sok esetben plusz lehetdségeket, sok esetben viszont
korlatokat jelent. Visszatérve az adorendelethez modositd javaslatként hangzott el a telekado
esetében az 5000 m2 feletti teriilet. Ezt nem javasolja, hiszen minden ado6forintra sziikség van.
Ha valakinek nagy a telek, amit nem tud hasznalni, azt el6bb-utobb értékesitenie kellene,
hiszen azért is akarja az adorendelet azt 0sztonozni, hogy ilyen értelemben a telkek
mobilizalhatok legyenek.

Dr. Béni Gyula tijékoztatasul elmondja, hogy az 5000 m2 feletti hatar esetében 9 ad6zot
jelentene, €s 1,5 milli6 forint adobevétel kiesést jelentene a varosnak.

Dr. Biré Laszl6 arra a felvetésre miszerint a helyi véallalkozok nem éreznek az dnkormanyzat
részeérél gondoskodast, €s sok adoteher nehezedik rdjuk elmondja, hogy van még egy adénem,
amit Szerencs Varos Onkormdnyzata nem alkalmaz. Ez a tdrvényesen kivetheté add a
vallalkozasok kommunalis ad6ja. Ez az adonem a foglalkoztatottak utdni adozast jelentené.
Felhivja a figyelmet arra, hogy ezt észre sem veszik a véllalkozasok, mert nincs ilyen adonem
a varosban, mashol viszont igen. Reélis a 100 millids adobevétel kiesés, amibdl 20-30 millid
forintot ezzel vissza lehetne hozni, azonban jovére a tobbi kieséssel is foglalkozni kell a
koltségvetés Osszeallitasakor. JovOre marciusban is lehet addrendeletet mddositani, de akkor
annak nincs visszamendleges hatdlya, elveszlik a janudr és a februar honap a bevételek
vonatkozasaban. Tehat felelosen kell ebben gondolkodni. A telekadét nem a helyi
onkormanyzat taldlta ki. Az orszagos adorendszeren belill egy biintetéado. A telekadd azért
van, hogy minél kevesebb telket tartsanak tulajdonukban a vallalkozasok indokolatlanul.
Tobb szaz addz6 van Szerencsen, és az addzasi moral nem rossz a varosban. A varosban 1évo
adozok tobb, mint 90%-a kulturaltan bevallja és befizeti az ad6jat. Nem valos az a kép, mely
szerint katasztrofa van a varosban. Nincs ilyen, Szerencs egy normalisan miikodd varos,
normalis adostruktiraval, megfelel6 kedvezményekkel.

Koncz Ferenc nem érti, hogy milyen Osszejovetelrdl volt sz6, amit polgarmester asszony
emlitett. Amin részt vett, arra meghivot kapott. Ezen egyébként részt vett Hujber Ott6 is. Nem
is tudja, hogy ki szervezte ezt.

Ronavolgyi Endréné: Serf6z6 Laszlo volt, 6 koordinalta a rendezvényt.

Koncz Ferenc: Nem 0 szervezte ezt az Osszejovetelt, nem is szivesen vett ezen részt, mégis
mindig az hullik vissza ra, hogy 6 az erdmt ellen van. Az emlitett Kdrnyezetvédelmi Tanacs
semmiféle elitéld hatdrozatot nem hozott ebben az {igyben, mint ahogyan a Megyei
Onkorméanyzat sem. Viszont iranyukba érkezik mas iranybol sokkal keményebb nyomas a
szerencsi erémiivel kapcsolatban. A Megyei Onkormanyzat abszolut korrekt allaspontra
helyezkedett, miszerint amig meg nem jon az UNESCO-nak az allasfoglalasa ezzel az liggyel
kapcsolatban, addig ne porgessék ezt a vitat. Elmondja, hogy mar régen tul lehetnének ezen a
vitan, ha az erémi atkoltozott volna arra a helyre, amit 6 javasolt. Ugy gondolja, hogy mind
az erOmi kérdése és mind pedig a cukorgyar bezarasa egy hatalmas politikai palaver. Sokféle
javaslattal fordult az illetékesek felé, teljesen eredménytelentil. Senki nem tette fol hivatalos
helyekrél a javaslatokat a Kormany fel¢, senki nem gyakorolt nyomast a magyar
kormanyzatra.

Roénavolgyi Endréné: Ment a Kormany felé a hivatalos nyomas, ezért ennek értelmében a
maximalis tdmogatast a répafelvasarlasi a&rhoz a magyar Kormany odaadta. Eurépdban Ezt
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csak két allam tette meg, Olaszorszag és Magyarorszdg. A Megyei Teriiletrendezési
Tervekkel kapcsolatosan: az Orszdgos Rendezési Terv szigorl, de ezt a tervet a Megyei
Teriiletrendezési Terv beszigoritotta.

Biré Istvan javaslata, hogy maradjanak az adott napirend targyaldsanal, mert amikor az iilés
elején elfogadtak a targyalandod napirendi pontokat, akkor sz6 sem volt arrol, hogy orakat
vitatkoznak ilyen ide nem tartozé dolgokrol. Senki nem vette észre, hogy tligyrendi gombot
nyomott, mert ment a vita a targyhoz nem illd témaban. Az az ligyrendi javaslata, hogy
szavazzanak az adorendeletrdl.

Ronavolgyi Endréné szavazasra bocsatja az ligyrendi javaslatot, miszerint szavazzanak az
addrendeletrol.

A képviseld-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangulag egyetért ezzel.

Ronavoélgyi Endréné az adorendelethez érkezé mddositd javaslatot bocsatja szavazasra, mely
szerint csak az 5000 m2 feletti telek utan legyen az emelt telekado.

Biro Istvan — igen, Danyi LaszIlo — igen, dr. Egeli Zsolt — igen, Fekete Jozsef — tartozkodik, dr. Gal Andras —
nem, Heves Jinos — nem, Hideghiti Akos — igen, Kalina Lajos — nem, Koncz Ferenc — igen, dr. Korondi Kldra —
igen, Ronavélgyi Endréné — nem, Sipos Attila — nem, Susko Viktor — nem, dr. Takdcs Istvan — igen, Uray Attilané
— nem, Vaszily Miklos — nem, Visi Ferenc — igen

A képviselO-testiilet 8 igen, 8 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett a médosité javaslatot
nem fogadja el.

Ronavoélgyi Endréné szavazasra bocsatja az eredetileg eléterjesztett adorendelet-tervezetet.

Biro Istvan — igen, Danyi LaszIlo — igen, dr. Egeli Zsolt — nem, Fekete Jozsef — igen, dr. Gal Andras — igen,
Heves Jéanos — igen, Hidegkiti Akos — nem, Kalina Lajos — igen, Koncz Ferenc — nem, dr. Korondi Kldra — nem,
Ronavélgyi Endréné — igen, Sipos Attila — igen, Susko Viktor — igen, dr. Takacs Istvan — nem, Uray Attilané —
igen, Vaszily Miklos — igen, Visi Ferenc — nem

A képviseld-testiilet 11 igen, 6 nem szavazattal elfogadta a tervezetet, és az alabbi rendeletet
alkotja:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA
23/2008. (XIL. 22.)
RENDELETE

az egyes helyi adokrol

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a helyi kozszolgaltatasok biztositasahoz a helyi
onkorményzatokrol szolo 1990. évi LXV. torvény 16. § (1) bekezdésében, valamint a helyi
adokrol rendelkez6 1990. évi C. torvény (tovabbiakban torvény) 1. § (1) bekezdésében foglalt
felhatalmazas alapjan torvényben nem szabdlyozott vagy attdl — a helyi sajatossdgokra is
figyelemmel — eltérd jogok és kotelezettségek szabalyozasara az alabbi rendeletet alkotja:
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I. ALTALANOS RENDELKEZESEK
A rendelet hatalya

1.§

(1) Jelen rendelet hatalya Szerencs varos kdzigazgatasi teriiletére terjed ki.
(2) A rendelet alkalmazasédban addalany a torvény 3-4.§-aban meghatarozottak kore.

II. AZ EGYES HELYI ADOKRA yONATKOZ(’) KULON
RENDELKEZESEK

1. VAGYONI TiPUSU ADOK
A. Epitményadé

Az ado alapja, meértéke

2.§

(1) Az ad6 alapja az épitmény négyzetméterben szdmitott hasznos alapteriilete.
@47 ado mértéke belteriileten

a) 0- 450m> 1042,6 Ft/m?/év

b) 451m*-t61 469 170 Ft és az 450 m*-en feliili alapteriilet utan 1160 Ft/m*/év
(3) Az ad6 mértéke kiilteriileten

a) 0- 450m> 681,6 Ft/m?/év

b) 451m*-t51 307 402 Ft és az 450 m*-en feliili alapteriilet utan 760 Ft/m*/év

B. Telekado

Az ado alapja, meértéke

3.§

(1) Az ado alapja a telek négyzetméterben szamitott tertilete.
(2) Az ad6 mértéke: 250 Ft/m?/év.

2. KOMMUNALIS JELLEGU ADOK

A. Kommunalis ado
4.8
A maganszemélyek kommundlis adéjarél a 36/2006. (XII.14.) Onkormanyzati rendelet
rendelkezik.
B. Idegenforgalmi ado
A ado alanya,alapja, mértéke

5.§

(1) Adokotelezettség terheli azt a maganszemélyt aki nem alland6 lakosként az dnkormanyzat
illetékességi teriiletén legalabb egy vendégéjszakat eltolt.
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(2) Az ad6 alapja a megkezdett vendégéjszakak szama.
(3) Az ad6 mértéke személyenként és vendégéjszakanként 380 Ft.

Adomentesség

6.§

(1)Adomentesség illeti meg a torvény 31. §-adban meghatarozott személyeket.
(2) A torvény 37. § (2) bekezdése szerinti tevékenységet végzo vallalkozo esetén kdtelezden
csatolando a kikiildetési rendelvény.

3. IPARUZESI ADO

Az ado mertéke

7.8

(1) Allando jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az add évi mértéke az adoalap
2%-a.

(2) A torvény 37. § (2) bekezdés b.) pontja szerinti, ideiglenes jelleggel végzett
ipartizési tevékenység esetén az adoatalany naptari naponként 5.000,- Ft.

(3) Piaci ¢és vasarozo kiskereskedelmet folytatd tevékenység esetén az addatalany naptari
naponként 1.000,- Ft.

Adomentesség

8.§

Adomentes az allando jelleggel végzett ipartizési tevékenység esetén az az addalany, akinek a
vallalkozasi szintli addalapja a 2,5 millié forintot az adéévben nem haladja meg.

III. ZARO RENDELKEZESEK

9.§

(1) A helyi adoval kapcsolatos eljarasban az e-rendeletben nem szabalyozott kérdésekben a
helyi adokrol sz6l6 1990.évi C. torvény és az ad6zas rendjérdl szold 2003. évi XCII. torvény
hatalyos rendelkezéseit kell alkalmazni.

(2) Ez a rendelet 2009. januar 1. napjan 1ép hatalyba, ezzel egyidejileg a 24/1998.(XI11.16.),
25/1998.(X11.16.) 27/1998.(XI1.16.) 28/1998.(XI1.16.), 21/1999.(X11.15.), 22/1999. (XII. 15.),
24/1999.(X11.15.),26/1999.(XIL. 15.), 3/2000. (II. 03.), 4/2000.(1L.03.), 5/2001. (IlI. 15.),
19/2000.(X11. 19.), 20/2000. (XII. 19.), 21/2000.(XI1.19.), 23/2000.(XIL. 19.), 3/2001. (II. 15.),
4/2001. (11. 15.), 17/2001.(V.24.), 18/2001. (V. 24.), 19/2001. (V. 24.), 23/2001. (VIII. 30.),
24/2001. (VIII. 30.), 25/2001.(VII1.30.), 35/2001. (X. 24.), 42/2001. (XII. 22.), 43/2001. (XII.
22.), 15/2002. (XII. 17.), 16/2002. (XII. 17.), 18/2002. (XII. 17.), 19/2002. (XII. 17.), 22/2004.
(V. 27.), 23/2004. (V. 27.), 25/2004. (V. 27.), 26/2004. (V. 27.), 43/2004. (1X.30.),
46/2004.(X11.21),47/2004.(XII. 21.), 22/2005(X11.20), 23/2005. (XI1.20), 37/2006.(XIl. 14.)
onkormanyzati rendeletek hatalyukat vesztik.
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3. Javaslat Szerencs Varos Kkozigazgatasi teriiletén miikodo vallalkozasok
munkahelyteremto tamogatasara

Az eldterjesztéshez nincs szobeli kiegészités.

Dr. Takacs Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elfogadasra javasolja az
eldterjesztést, azzal a megjegyzéssel, hogy ne csak az uj vallalkozasoknak, hanem a
munkahely megtartasara is adjanak kedvezményeket. Kéri, hogy a testiilet bizza meg a
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsagot az erre vonatkozo elképzelések kidolgozasara.

Koncz Ferenc emlékeztet arra, hogy 6 évvel ezeldtt is megalkottdk mar ezt a rendeletet, de
senki nem tudta igénybe venni a kedvezményeket.

Dr. Egeli Zsolt: Az 5/2006-os onkormanyzati rendelet szerint, amely a Szerencsi Ipari
Parkban miik6dd véllalkozasok munkahelyteremté beruhdzédsainak tadmogatdsarol szol, ez
alapjan tavaly mennyi timogatasra palyaztak az ott 1év6 vallalkozasok?

Dr. Biré Laszlo: A tervezetbdl Kkitlinik, hogy a kordbbi rendelet sikertelensége miatt
javasoljak, hogy vegyék lejjebb foglalkoztatotti 1étszdmot 15 fore, és minimum 2 fére. A
koltségvetés és gazdalkodas sikerének fliggvényében tovabbi targyaldsokat folytathatnak e
témaban. Ez egy indulo javaslat.

Dr. Béni Gyula elmondja, hogy tudomasa szerint senki nem vette igénybe a tdmogatast. A
feltételeket illetéen még nem tud valaszt adni, mert a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag
fogja a palyazatot kiirni.

Ronavolgyi Endréné megfontoldsra javasolja, a Pénziigyi ¢és Varosfejlesztési Bizottsag
elndke altal elmondottakat, hogy munkahely megtartads cimén is megprobalnak javaslatokat
kidolgozni. Szavazasra bocsatja a napirendre vonatkoz6 eldterjesztést.

A képviselo-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja azt, és az alabbi rendeletet
alkotja:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
24/2008. (XII. 22.)
RENDELETE

a Szerencs varos kozigazgatdsi teriiletén miikodo vallalkozdasok munkahelyteremto
beruhazasainak tamogatdsrol

A helyi onkormanyzatokrol szolo 1990. évi LXV. térvény 16.§ (1) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan Szerencs Varos Képviselo-testiilete azon - a vdros kozigazgatasi
teriiletén  vallalkozasi tevékenységet kezdo, illetve mar  folytato - kisvallalkozdasok
tamogatasdra, amelyek munkahelyteremto fejlesztést valositanak meg, az alabbi rendeletet
alkotja:
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Ertelmezd rendelkezések

1.§

(1) Kisvallalkozas: az a vallalkozas, melynek teljes foglalkoztatotti 1étszama 15 fonél
kevesebb.

(2) Munkahelyteremtd beruhdzas, fejlesztés: a meglévo targyi eszkozok felujitasa, 0j targyi
eszkoz beszerzése, ingatlan épitése, bovitése, 200.000 Ft egyedi targyérték felett.

(3) Korrigalt atlagos statisztikai allomanyi létszam: a Kozponti Statisztikai Hivatal altal a
statisztikdrol szolo 1993. évi LVI. térvény alapjan eldirt, és a 2004. januar 1-tdl hatilyos
,Utmutatd a munkaiigy-statisztai adatszolgaltatishoz” cimii kiadvany alapjan kiszamitott
targyévi atlagos statisztikai 1étszdm ( az emlitett utmutatdo a www.ksh.hu internetes honlaprol
let6lthetd).

A rendelet hatalya

2.§

A rendeletben meghatdrozott tAmogatast Szerencs varos kozigazgatasi teriiletén székhellyel,
telephellyel rendelkez6 kisvallalkozasok igényelhetik.

A tamogatas nyujtasanak szabalyai

3.8

(1) Az onkormanyzat altal nyujtott tdmogatas csekély dsszegli (de minimis) tAmogatas,
amelyre az EK-Szerzddés (tovabbiakban: szerzddés) 87. ¢s 88. cikkének a csekély Osszegii
(de minimis) tamogatasokra vald alkalmazasarol szolo 69/2001/EK bizottsagi rendelet az
iranyadd. A kedvezményezettel kotendd tamogatasi szerzOdésnek tartalmaznia kell a
szerzOdés 2. és 3. cikkelyében eldirt kotelezettségeket.

(2) Nem részesiilhetnek tamogatasban:
a) a mezogazdasagi, illetve haldszati termékeket eldallitd, feldolgozd vagy azok
marketingjével foglalkoz6 vallalkozasok,
b) az exporthoz kozvetleniil kapcsolodo tevékenységek,
¢) a kiilfoldre iranyul6 szallitasi agazatban tevékenykedo vallalkozéasok.

4.8

(1) Az onkormanyzat altal e rendeletben meghatarozott tamogatast a vallalkozasok palyazat
utjan nyerik el.

(2) A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag e rendelet felhatalmazasa alapjan a
koltségvetési rendelet elfogadasat kovetden palyazatot ir ki. A palyazat benyujtasara
megfeleld (legalabb 30 napos) hataridot kell biztositani. A beérkez6 palydzatokat a Pénziigyi
¢s Varosfejlesztési Bizottsag biralja el 30 napon beliil.
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(3) A tamogatas biztositasara vonatkozoan a palyaztatds soran kivalasztott, a tdmogatast
igénybe vevd vallalkozassal az elbiralast kovetd 15 napon belill szerzddést kell kotni. A
szerzddésben szabalyozni kell a tamogatas jellegét, annak idejét, megsziinésének eseteit, és a
tdmogatast igénybe vevd kotelezettségeit. A szerzddést az Onkormanyzat nevében a
polgarmester koti meg.

(4) A palyazat keretében 2009. évben rendelkezésre allo keretdsszeg 10 millio Ft.

(5) Ezt kdvetden a palyazat keretében rendelkezésre allo keretdosszeg — mértékérdl Szerencs
Viros Képviseld-testiilete a koltségvetés elfogadasakor évente dont.

A tamogatas igénybevételének feltételei

5.8

(1) Székhellyel, telephellyel mar rendelkezd vallalkozas esetén a palyazoé vallalja, hogy
Szerencs varos kozigazgatasi teriiletén taldlhatd telephelyén a targyévet megel6zé évre
szamitott atlagos statisztikai dlloményi létszamat legalabb 2 fével noveli.

(2) A palyazoé vallalja, hogy a tervezett 1étszamfejlesztést a tdmogatasi szerzodés alairasatol
szamitott 2 honapon beliil megvalositja.

6.§

(1) Uj vallalkozasok esetén palyazni csak olyan beruhazassal lehet, amely esetén a palyazo
Szerencs varos kozigazgatasi teriiletén vallalja, hogy minimum 2, maximum 15 qj
munkahelyet létesit.

(2) A tamogatast igényld kotelezettséget vallal arra, hogy a termeld tevékenység
megkezdésétdl szamitott 4 hdnapon beliil a tervezett 1étszamfejlesztést befejezi.

7.8

A palyazd kotelezettséget vallal arra, hogy a munkavallalokat folyamatosan legalabb 12
honapig foglalkoztatja napi 8 6ras vagy heti 40 6rds munkaviszonyban.

8.§

A palyazonak hitelt érdemlden igazolnia kell, hogy helyi ad6 és koztartozésa
nincsen.
A tamogatas mértéke, folyositdasa

9.§

(1) A tamogatas mértéke a foglalkoztatottak éves atlagos statisztikai létszama
alapjan szamitott ndvekmény utan évente 200.000 Ft /6.

(2) A tamogatast munkahelyteremtd beruhazasra, fejlesztésre kell forditani.
(3) A tamogatas egy évre igényelhetd.
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10.§

A Polgarmesteri Hivatal a munkahelyteremtd tdmogatast két egyenlo részletben junius  30-ig
¢s oktober 30-ig utalja 4t.

A tamogatdas visszafizetése, a feltételek meglétének igazolasa
11.§

(1) Amennyiben a tdmogatésra jogositd munkavallald6 munkaviszonya megsziinik, és egy
hoénapon beliil j munkavallalé foglalkoztatdsira nem keriil sor, az utdna jaré tdmogatas
jogalap nélkiilivé valik, és 30 napon beliil vissza kell fizetni .

(2) Annak a palyazonak, aki az 5. és a 6.§-ban vallalt létszamfejlesztést nem tudja
teljesiteni, a tamogatasa jogalap nélkiilivé valik, és a timogatas teljes Osszegét, részteljesités
esetén a tdmogatds aranyos részét kell a Ptk. 301.§ (1) bekezdése szerinti kamattal egy
Osszegben visszafizetnie az (1) bekezdésben megjelolt hataridon beliil.

12.§

A tamogatott koteles olyan kiilon munkaiigyi nyilvantartast vezetni — a tamogatas futam
idejére vonatkozoan -, mely ellendrizhet6 modon, zart rendszerben a kovetkezoket
tartalmazza: munkavallalé neve, személyes és sziiletési adatai (sziiletési hely, id6, anyja neve,
lakcime), munkaba 4allas idOpontja. A tamogatott a tobbletlétszdmra vonatkoz6 kiilon
munkaligyi nyilvantartast negyedévente megkiildi a tdmogatd részére. A tamogatd a
megvaldsult beruhazast, illetdleg a tobbletlétszam meglétét jogosult a Tamogatott telephelyén
is ellendrizni.

Zaro rendelkezések
13.§

Jelen rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba, egyidejiileg az 5/2006.(111.28.) 6nkormanyzati
rendelet hatdlyat veszti.

4. Hazi segitségnvyujtas Kistérségi szinti ellatasa

Dr. Hajdu Zsuzsanna eldterjeszté6 elmondja: egyetértve a Szocidlis és Egészségligyi
Bizottsag javaslataval pontositani kell az elOterjesztést az alapitd okirat moddositdsaval
kapcsolatban. Tehat ne az a szoveg szerepeljen, hogy ,kistérségi tarsulds kertében latja el a
feladatot”, hanem magénak az intézménynek az alapit6 okirataban ez a feladat egyéltalan nem
kell, hogy szerepeljen.

Sipos Attila: A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag olyan kiegészitéssel tamogatja ezt a
javaslatot, hogy ha a szakmai munka nem sériil. Emlékezteti a jelenlévOket arra, hogy
november 20-an ugy dontott a testiilet, hogy nem 1ép be ezzel a feladattal a tarsuldsba, de
idékozben a koltségvetési torvény és a szamok azt igazoltak, hogy mégis sziikség van az
ebben vald részvételre. Azonban a szakmai munka nem sériilhet, mert nem mindegy, hogy a
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gondozottak ellatdsa milyen lesz. Ha a plusz normativa visszaosztasra kerlil a varos
intézménye fel¢, akkor tdmogatjdk ezt a kezdeményezést. Ez a bizottsdg egyhangu
véleménye.

Ronavolgyi Endréné pontositasként elmondja: ha a kistérségnél igénylik a normativat, akkor
nagyobb tamogatist kapnak, ha Onkormanyzatnal, akkor kevesebbet. Szerinte a tobb
normativahoz kell ragaszkodni, a feladatellatds pedig itt van Szerencsen. A Kkistérségi
normativabol ide jutd 0sszeget természetesen a helybeli feladatellatashoz csoportositjak at. A
szakmai iranyitas pedig nem valtozik.

Dr. Egeli Zsolt: A hatirozati javaslatban szerepel, hogy ,,nem foglalkoztathat 6nalloan
gondozo6t”. Ez Szerencsen munkahely megsziinéssel jar-e, és ha igen, akkor a kistérség lesz a
foglalkoztat6?

Ronavolgyi Endréné: A munkaltatoja a kistérség, de allashely megsziintetését nem jelenti.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazésra bocsatja az eldterjesztést.

A képviseld-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja azt, és az alabbi hatarozatot
hozza:

222/2008. (XIL.22.) Ot.
Hatadrozat
Targy: Hazi segitségnyujtas kistérségi szinti ellatdasa

A Képviselo-testiilet a hazi segitségnyujtas kistérségi szintii ellatasaval kapcsolatos
eldterjesztés megtargyalta, és a kovetkezo dontést hozza:

Az onkormanyzat hozzdjarul a hadzi segitségnyuijtas kistérségi szinten torténo ellatdasdahorz.
A Szerencsi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas feladatellatisanak kezdete legkésobb 2008.
december 31., illetve a jogeros miikodési engedély megszerzését koveto elsé nap. A

feladatellatas ideje hatdrozatlan.

Az Onkormadnyzat tudomdsul veszi, hogy az alaptamogatas leigénylésére a Szerencsi
Tobbcélu Kisterségi Tarsulds jogosult.

Az Onkormanyzat tudomasul veszi, hogy a feladatellatishoz kapcsolodo mitkodési engedéllyel
ondlloan nem rendelkezhet, nem foglalkoztathat éndlloan gondozot.

Az Onkormanyzat a hatarozatban megfogalmazottak figyelembevételével a szocidlis
szolgaltatasok, és a szocialis feladatok ellatasarol szolo helyi rendeletét feliilvizsgalja.

A Képviselo-testiilet a Kistérségi Tarsulasnak a hazi segitségnyujtas kistérségi szinti
ellatasara vonatkozo Tarsulasi Megdllapodas modositasara iranyulo 40/2008. (X1.07.)
hatarozatat helyben hagyja.

A Kéepviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy ezen dontésérdl tdjekoztassa a
Tarsulasi Tanacsot.
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Hatarido: azonnal, illetve 2008. december 3 1.
Felelos: polgdarmester

Szavazas utan Ronavolgyi Endréné 10 perc sziinetet rendel el. Azt kovetoen taggyiiléssel
folytatodik az iilés.

Taggytilest kovetoen a képviselo-testiilet uj gazdasagi tarsasag alapitasaval, tisztségviseloinek
megvdlasztasaval folytatjia munkajat. dr. Biro Laszlo cimzetes fojegyzo helyét dr. Gadoczi
Bertalan aljegyzo veszi at.

Ronavoélgyi Endréné ismerteti a napirend targyaldsanak menetét. Els6ként az alapito okiratot
kell elfogadni, majd zart iilésen donteni az ligyvezetdi palyazatrdl. Ezen beliil elsoként arrol
kell hatarozni, hogy kinek a palyazatat fogadjak be, kiket kell kizarni. Ugyanolyan mértéki
juttatdsokat javasol, mint a Varosiizemelteté Kft. esetében: tehat az ligyvezetonek 350 ezer
forintos munkabér+30.000 forintos telefonkdltség térités+30.000 forintos lizemanyagkoltség
térités, ezen feliilli elszdmoladshoz a polgarmester beleegyezése sziikséges. A felligyeld
bizottsagi tagok fejenként havi 10 ezer forintos koltségatalanyt, a konyvvizsgalo évi 300 ezer
forintos megbizasi dijat kapjon. A befogadott jelolteket egyenként meghallgatja a testiilet, 5-5
perces idOkeretet adva nekik a bemutatkozésra. Javasolja, hogy papir alapu titkos szavazassal
dontsenek az iigyvezetd kivalasztasarol, melynek lebonyolitasara az Ugyrendi Bizottsdgot
hatalmazza fel az SzMSz. Az iligyvezetd megvalasztasdhoz mindsitett tObbség, tehat 9
szavazat sziikséges. Amennyiben egyik jelolt sem kapja meg ezt a szavazatszdmot, az SZMSz
szerint a testiilet donthet arrdl, hogy mikor tér vissza a dontéshozatalra.

Az alapit6 okirat kapcsan kéri az Ugyrendi és Oktatasi Bizottsag véleményét.

dr. Gal Andras a Bizottsag elfogadasra javasolja a dokumentumot azzal, hogy a hidnyzé
adatokra a testiilet adjon valaszt.

Roénavolgyi Endréné javasolja, hogy ennek a cégnek a székhelye szintén az Eperjes u. 9. sz.
alatti épiiletben legyen. Kérdés, hozzaszolas hidnydban szavazasra bocsatja az alapitd okirat
elfogadasara vonatkozo 1. sz. hatarozati javaslatot, melyet a képviselo-testiilet 15 igen
szavazattal, 2 tartézkodas mellett elfogad, s az alabbi hatarozatot hozza:

223/2008. (XII. 22.) Ot.
HATAROZAT

Targy: 4j kozhasznu non-profit gazdasagi tarsasag alapitasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a polgarmester javaslatat megtargyalta, s az alabbi
dontést hozza:

A jelen hatarozathoz mellékelt alapito okiratban foglaltak szerint miikodo vj, kozhasznu non-
profit Kft-t alapit, cégbejegyzési hatallyal.
Roénavolgyi Endréné a személyi dontések meghozataldhoz zart iilést rendel el.

A zart iilést kovetéen néhany képviselo jelzi, hogy felajanlassal szeretne élni, ezért a
polgarmester az iilést ismét megnyitja.
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- Képviseloi Alap felajanlasok

Roénavolgyi Endréné: Hidegkuti Akos Képvisel6i Alapjanak szeptember és oktober havi
Osszegét a Kiss Attila Alapitvany javara, a november és december havi Osszeget pedig a
Szerencsi Réaszorultakért Alapitvany javara ajanlja fel.

A képviseld-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangilag tamogatja a felajanlast, és az alabbi

hatarozatot hozza:

229/2008. (XII. 22.) Ot.
Hatarozat
Targy: Hidegkuti Akos Képviseloi Alap felajanldasa

A képviselb-testiilet Hidegkiiti Akos képvisel6 Képviseldi Alapjinak  felhaszndldsdra
vonatkozo eloterjesztését az alabbiak szerint fogadja el:

- a szeptember és oktober havi 6sszeget a Kiss Attila Alapitvany javara,
- november és december havi 6sszeget a Szerencsi Raszorultakért Alapitvany javara
ajanlja fel.

A Keépviselo-testiilet felhatalmazza a jegyzot a sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: jegyzo
Hatarido: azonnal

Dr. Egeli Zsolt megkOdszoni dr. Takéacs Istvannak a csokoladé iizemben tartott
lizemlatogatast.

Roénavolgyi Endréné: dr. Gal Andras Képviseléi Alapjanak december havi Osszegét a
szerencsi reformatus egyhdaz javara ajanlja fel.

A képviseld-testiilet 17 igen szavazattal, egyhangulag tdmogatja a felajanlast, és az alabbi
hatarozatot hozza:

230/2008. (XIL. 22.) Ot.
Hatarozat
Targy: dr. Gal Andras Képvisel6i Alap felajanldasa

A képviselo-testiilet dr. Gal Andras képviselé Képvisel6i Alapjanak felhasznaldsdra vonatkozo
eloterjesztését az alabbiak szerint fogadja el:

- adecember havi dsszeget a szerencsi reformatus egyhaz javara ajanlja fel.
A Kepviselo-testiilet felhatalmazza a jegyzot a sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: jegyzo
Hatarido: azonnal
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Ronavoélgyi Endréné megkoszonve az egész éves munkat a testiileti tilést bezarja. A januari
hénapban informalis testiileti iilés keretében targyalnanak a koltségvetésrdl, s azt kovetden
februarban keriilne sor a koltségvetés elfogaddsara. Téjékoztatasul elmondja még, hogy az
6voda palyazat révbe jutott, és 500 millié forint timogatast sikertilt elnyerni a Gyarkerti és a
Napsugar Ovoda felujitisara. Ez elsé koros palyazat, ami azt jelenti, hogy amennyiben az
engedélyek a rendelkezésre allnak, akkor ezt mar megvétdzni nem lehet.

K.m.f.
Dr. Biré Laszlo Ronavolgyi Endréné
cimzetes fojegyzo polgarmester
dr. Gadoéczi Bertalan Koncz Ferenc
aljegyzo jegyzokonyv-hitelesito
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