Szerencs Varos Képviselo-testiilete
Szam: 137-15/2009/PH.
Jegyzokonyv

Szerencs Varos Képviselé-testiiletének
2009. november 19-én tartott nyilvanos iilésérol
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Hidegkuti Akos, dr. Korondi Klara, Rénavolgyi Endréne, Sipos Attila, Suskoé Viktor, dr.
Takacs Istvan, Uray Attilane, Vaszily Miklos, Visi Ferenc

Tavollévok: dr. Gal Andrés, Kalina Lajos, Koncz Ferenc

Meghivottak:

dr. Gadoczi Bertalan - jegyz0

dr. Barva Attila - aljegyz6

dr. Vamosné Czili Adrienn - Szervezési és Jogi Osztaly osztalyvezetd-helyettese

dr. Inancsi Tlinde - jogtanacsos

Ballok Istvanné - Varosgazdasagi Osztaly vezetdje

Szabo Laszloné - Epitésiigyi és Varosfejlesztési Osztaly vezetdje
Bodnarné Gondor Magdolna - Oktatasi, Kulturalis €¢s Varosmarketing Osztaly vezetdje
Porkolab Bélané - Kozigazgatasi Osztaly vezetdje

Dr. Hajda Zsuzsanna - SZTcKT munkaszervezet vezetdje

Lonart Laszlo - varosgazda

Dr. Kovér LaszIo - szerencsi lakos

Dr. Visoczki Kalman - nyugalmazott ligyész

Marosvélgyi Janos - CKO elnoke

Fabian Ottoné - Szerencsi Altalanos Iskola féigazgatoja

Czakoné Szikszai Orsolya - Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft igyvezetdje
Dr. Bobko6 Géza - Szanto J. Endre ESZEI igazgat6 féorvosa

Sarkany Laszlo - Szerencsi Hirek foszerkesztdje

Arvay Attila - Szerencsi Hirek szerkesztdje
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Roénavolgyi Endréné a jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a testiilet hatarozatképes, az
iilést megnyitja. Megallapitja tovabba, hogy vannak a mai tilésrdl igazoltan tavollévok, ugy
mint dr. Gal Andras, Kalina Lajos, Koncz Ferenc. dr. Takécs Istvan késve érkezik. Javaslatot
tesz arra, hogy a mai (lés jegyzékonyv hitelesitéje Hidegkiti Akos legyen. Javaslataval a
képvisel6-testiilet 13 igen szavazattal, egyhangulag egyetért, és az alabbi hatarozatot hozza:

169/2009. (X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesito személyének megvilasztisa

Szerencs Varos Képviseld-testiilete a 2009. november 19-i iilésérdl készild jegyzokonyv
hitelesitojéve Hidegkuti AKos képviseldt vilasztja meg.



Ronavolgyi Endréné javaslatot tesz a mai iilés napirendjére, mellyel a képvisel6-testiilet 13
igen szavazattal, egyhangulag egyetért, és az alabbi hatarozatot hozza:

170/2009.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Téargy: napirend elfogadasa

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a 2009. november 19-i iilésének napirendjét az alabbiak
szerint fogadja el:

Napirend:

1.) Javaslat Szerencs Varos Onkormanyzatanak 2010. évi koltségvetési
koncepcidjara
Eléado: Ballok Istvanné osztalyvezeto
Dr. Béni Gyula adocsoport vezeto
Targyalta:  Pénzligyi és Varosfejlesztési Bizottsag, Ugyrendi és Oktatasi Bizottsag,
Szocialis eés Egészségugyi Bizottsag

2.) Tajékoztato a 2009. évi koltségvetés II1. negyedévi teljesitésérol
Eléado: Ballok Istvanné osztalyvezeto
Targyalta:  Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag

3.) Tajekoztato a civil szervezetek munkajarol
Eléado: Turcsanyi LaszIo, az Oktatasi, Kozmiivelodési és Varosmarketing
Osztaly varosmarketing referense
Targyalta:  Ugyrendi és Oktatasi Bizottsag

4.) A Bursa Hungarica fels6oktatasi onkormanyzati dsztondijpalyazat elbiralasa
(zart Glés)
Eléado: Porkolab Bélané osztalyvezeto
Targyalta:  Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag

5.) Egyebek
- Dr. Egeli Zsolt képviseld altal benytjtott interpellacid

- Tajékoztatd a térfigyeld rendszer miikodésérdl, és javaslat a fejlesztésre

- Javaslat Szerencs Varos Onkormanyzata Esélyegyenléségi Program
elfogadasara

- Eldterjesztés a 2010. évi kerékparverseny megrendezéséhez torténd
hozzajarulashoz

- Javaslat a 37. sz. {60t atkelési szakaszanak atépitéséhez sziikséges
onkormanyzati tulajdonban 1€v6 teriiletrészek eladasara

- Hozzajarulds a HERA Alapitvanyhoz torténd palyazat benyujtasara (zart iilés)

6.) Kilonfélék

Ezt kdvetéen ROnavolgyi Endréné tajékoztatja a jelenlévoket, hogy 10 orakor 10-15 perces
szlinetet tartanak, mely id6 alatt egy sajtotajékoztatd keretében a diverzifikacios palyazatrol



adnak tajékoztatast. A szuinet utan folytatjadk majd a testuleti munkat, ebben megértését kéri a
jelenlévoknek. (dr. Takdcs Istvan megérkezik, a testiilet létszama 14 f5)

1. Javaslat Szerencs Varos Onkormanyzatanak 2010. évi koltségvetési
koncepcidjara

Ronavolgyi Endréné koszonti a napirendi pont el6adoit, Ballok Istvanné osztalyvezetd
asszonyt, és dr. Béni Gyula addcsoport vezetot.

Ballok Istvanné szdbeli kiegészitésként azokra a kérdésekre ad valaszt, melyekre bizottsagi
ulésen nem vélaszolt. A csapadékviz elvezetesi projekttel kapcsolatban Korondi Klara
képviseldasszony kérdezte, hogy mely részeket érinti a palyazat. A varos valamennyi fogytijto
rendszereét érinti. Vaszily Miklds arra volt kivancsi, hogy a Bocskai uti telkek mikor lesznek
meghirdetve. A teljes kozmi kiépitése utan, tavasszal. Két hatlakdsos sorhdz beépitésére
kerulhet sor, igy 12 telek lesz kialakitva. Az addval kapcsolatos kérdésekre dr. Béni Gyula
kollégaja ad majd valaszt.

Dr. Béni Gyula egyenlére nem tud pontos valaszt adni arra a felvetésre, hogy jovore az
APEH hataskorébe keriil at az ipartizési add lgyintézése. Ezzel kapcsolatban pontos
informaciojuk nincs, jogszabalyt errdl nem talaltak. December 9-i tovabbképzésiik utan tud
bdvebben informaciot szolgaltatni errdl a kérdésrol.

Bird Istvan: A Penziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az
eléterjesztést.

Dr. Egeli Zsolt: Az Ugyrendi és Oktatasi Bizottsig nem volt hatarozatképes, de az
elOterjesztést megtargyaltak.

Sipos Attila: A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az
eléterjesztést.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Dr. Egeli Zsolt: Bizottsagi Ulésen ugyan felvetette a kérdést és valaszt is kapott ra, de
szeretné, ha a képviseldtarsai is tudomast szereznének arrol, hogy a tervezett telekadoban az
idéaranyos tervezett 90 millios bevételhez képest oktober 31-ig 66.332.000 Ft lett a bevétel.
Megkapta a bizottsagi lilésen a valaszt, de szeretné, ha ez a vélaszt a testiilet eldtt is
elhangozna.

Visi Ferenc ugy latja, hogy a 2009-es tervezett beruhazasok teljesitése elmaradt. Jovore ezek
teljestilése noveli-e majd a kiadasokat, vagy sem?

Hidegkuti Akos arra kivancsi, hogy testiiletnek nem kellett volna-e targyalnia a Kincstar
gépjarmi beszerzését? Emlékei szerint utoljara a Szerencsi Hirek gépjarmili beszerzését
targyaltak, azota egyet sem. Nem tartja-e soknak a varos vezetése a 15-20 gépjarmu
lizemeltetését egy ekkora varosban? Nem gondoljdk-e azok a vezetdk, akik ezeket a
gépjarmiiveket sajat munkaba jarasukra hasznaljak, hogy mas cégekhez hasonloan sajat
gépjarmiivet hasznaljanak a munkéba jarasra?



Fekete JoOzsef szerint a cukorgyar bontasa utan feliil kellene vizsgalni a teriileten 1évo
telkeket, illetve a telekként nem szerepld utakat, vasuti vaganyok helyét a telekado
vonatkozasaban. Fizettek-e ipartizési adot azok a vallalkozasok, akik a cukorgyar bontasaban
részt vettek?

Dr. Egeli Zsolt véleménye szerint ennyire bizonytalan koltsegvetési koncepcié még nem
szliletett, bar ez nem az el6készitd szakmai jartassdgat kérddjelezi meg. Ennyire bizonytalan
az orszag koltsegvetése sem volt, és az emberek sem voltak még ennyire bizonytalanok, mint
jelen pillanatban. A takarékoskodasnak és az ésszerli gazdalkoddsnak soha nem latott szerepe
lenne a varos ¢€letében is, hiszen nem szikiilhet le csupan a kozoktatas teriiletére. Azt kéri
polgarmester asszonytol, mint orszaggytlési képvisel6tdl, hogy a koltségvetés elfogadasa
soran kepviselje az énkormanyzatok érdekeit, és ne engedje, hogy ilyen médon megkurtitsak
az 6nkormanyzatok koltségvetését akkor, amikor a kozbeszerzési eljarasok lebonyolitasabdl
évente 400 millié forint tlinik el. Ha ezeket a koltségeket meg lehetne takaritani, akkor nem
kellene ekkora elvonasokat az dnkormanyzati és kdzoktatasi tertileten végrehajtani.

Ballok Istvanné a felvetésekre adott valaszaban kifejti, hogy minden év koncepcidjaban van
némi bizonytalansag, amig nem ismertek a konkrét koltségvetési szamok. A cukorgyar
telekaddjaval kapcsolatos kérdésre Béni Gyula kollégaja valaszol. A gépjarmiivek szdmat
tekintve: véleménye szerint varosi szinten gondolta Hidegkuti Akos a 15-20 gépjarmiivet.
Amikor palyazati Gton szerzik be a gépjarmiivet, akkor testiilet targyalja, és dont a palyazat
benyujtasarol. Ami nem pélyazatos beszerzés az részletfizetés, vagy lizing. igy nyilvan
koltségvetés modositast érint. Visi Ferenc észrevételére reagalva elmondja, hogy a képviseld
ur a koncepcidban szerepld szamokat az ez évi koltségvetés haromnegyed éves tajékoztatd
adataival vetette 0ssze. Az éves koltségvetésbe mar betervezték a beruhazasokat, hiszen
amikor palyaznak, annak mar szerepelnie kell a koltségvetésben. A palyazatok egy bizonyos
része mar megvalosult, tobbnyire a tervezések és az el6késziiletek, amely folyamatok hosszu
1d6t vesznek igénybe. A tervezéseket is kozbeszereztetni kell, és szinte valamennyi
palyazatuk kétfordul6s volt. igy joval alatta marad az éves teljesités, ami nem baj, hiszen
elnyert palyazatokrol van szé, amelyek meg fognak valosulni. A 2010-es koncepcidban pedig
igyekezett bemutatni azokat a palyazatokat, amit az év kodzben még szeretnének
megvaldsitani. Ezeknek az éves (itemét szerepeltette a koncepcidban.

Suskd Viktor nem tudja szamszerlien pontosan megmondani, hogy hany autd6 van az
intézmények, a varosilizemeltetd cégek és a hivatal tulajdonaban, pedig forgalmi, és rendszam
szerint is fel vannak sorolva a tablazatban. HUsz darabon felil van, és ebben benne vannak a
tlizolto autok, a teherautdk, a locsoloautok, a személygépjarmiivek. Az autokkal kapcsolatban
nem gondolja, hogy tul sok van, hiszen szdmtalanszor eléfordul, hogy az iigyintézéknek
helyszinre kellene kimenni és nem 4ll rendelkezésiikre gépjarmii. Konkrétan az az autd, amely
a Varosi Kincstar tulajdonat képezi, tébb célt szolgal, hiszen sem a Véarosi Kulturalis Kézpont
¢s Konyvtar, sem az Alapfoku Oktatdsi intézmény nem rendelkezik személygépjarmiivel,
illetve jovOre a Varosiizemeltetd Kft. elavult gépjarmiive is hasznalaton kiviil helyezésre
kertil, ezért a Kincstar tulajdonaban 1évé személygépkocsit fogjak 6k is hasznéalni. A Vérosi
Kincstar feladatai megnovekedtek nemcsak a helyi, de a Kkistérségi palyazatokkal
kapcsolatban, illetve sok esetben az APEH-nél is el kell, hogy jarjanak bizonyos tgyekben, a
szemelyauto ezen Ugyek intézeését segitik.

Visi Ferenc szeretné, ha tajékoztatast kapnanak arrol, hogy milyen modon torténik ezeknek a
gépjarmiiveknek az értékesitése, ¢s megkapjak-e érte a kivant arat?



Ronavolgyi Endrené tajékoztatasul elmondja, nem jellemzd, hogy a varos értékesitette volna
az autokat, hanem az 0j jarmiivek araba szamitottak be azokat hivatalos értékbecslés utan.
Ezekben minden esetben dontétt is a képviseld-testiilet. Az onkormanyzatnal végzett Allami
SzamvevOszéki vizsgalat erre is kiterjedt, és mindent rendben talaltak. Egeli Zsolt
képviseldtarsa azt fogalmazta meg, hogy ennél bizonytalanabb kdltségvetési koncepcidja még
nem volt a varosnak. A koncepcié kifejezés azt jelenti, hogy elképzelés a jovordl, melyek
azok a fejlesztési, miikodési lehetdségek, melyeket koncepcidba 6tvozve el fog latni a varos a
Jjovo évben. A koltségvetés elfogadasa utdn latjak meg azt, hogy hogyan fogjak ezeket a
feladatokat ellatni. 1933-ban volt utoljara gazdaségi vilagvalsdg, és most megint az van,
amely rajtuk kival allé dolog, hiszen a vilagban mindentt jelen van. A negativ hatasokat érzi
a varos, ¢és a benne €16 emberek. A vallalkozéasokat és azok helyzetét megvizsgalva latszik,
hogy jovOre kevesebb ipartizési addbevétellel lehet szamolni. A cukorgyar bezarasaval az
altala befizetett adordl is le kellett mondani, mely Oridsi bevételkiesést jelentett a varos
szamara. A valsag hatasara csokkent a beruhdzési kedv. Terveztek telekeladasbol is 140
millio forint bevételt, amely az elképzelésektdl eltérden gy tlinik nem valdsul meg. Stlyos
gond, hogy emberek veszitik el a munkahelyiket, és az dnkorméanyzatnak kell ezeknek az
embereknek a foglalkoztatdsarol gondoskodni. Most is oriil annak, hogy a sajat forrashiany
csokkentesere mar korabban megtették a szlikséges Iépéseket. Ha ezt nem tették volna meg,
akkor ma, plusz 140-160 millio forint forrdshidnnyal kiizdene még a varos. Az élet minden
teruletén nagyon szigort gazdalkodasra van szlikség, eés meg kell gondolni, hogy mire kéltik
el az adoforintokat. Ami fontos, az a varos miikddoképességének a fenntartdsa, az
intézmények miikkodése, mely ebben az évben nem keriilt veszélybe. Az intézmények koziil
kiemeli az oktatasi intézményeket, mert a mindségbiztositasi potlék kapcsan plusz
jovedelmet, 12 millié forintot tudtak biztositani az also és a kozépfoku oktatdsban dolgozé
pedagogusok szamdra. A koltségvetésben tervezetteket tudjak teljesiteni. Reméli jovore is igy
lesz, de a vilagot, és az orszagot éré negativ hatasok koziil nem biztos, hogy mindet ki tudjak
védeni, amely érinti Szerencset. At kell gondolni a tovabbi intézmények miikodését. Példanak
az uszodat emliti, amelynek miikodtetése veszteséges, valamint a szocidlis étkeztetést,
amelynek fenntartdsdhoz 20 milli6 forinttal jarul hozza a varos. Véleménye szerint az el6ttiik
1évé koncepci6d alkalmas arra, hogy e gondolatok mentén haladjanak, és a koltségvetési
tervezetet elkészitsék.

Dr. Béni Gyula a telekado el6iras, illetve a kiilonbozet azért ilyen nagy, mert nagyon sok
gazdasagi tarsasag kert eés kapott fizetesi halasztast, részletfizetést. Ezek, december veégére
teljesiilni fognak. A cukorgyar bezdrasat kovetden is nagyon jo kapcsolatban vannak a
cukorgyar vezetésevel, s a gyar bezarasa ota is rendszeresen beadjak a telekadd bevallasukat
is. A lebontott utak és vasuti sinek utan is telekadét kell majd fizetni a gazdasagi tarsasagnak.
A Matra Cukor Zrt-vel kapcsolatban készitett egy kalkulaciot a jovo évre vonatkozdan. Ebbol
az latszik, hogy 23 milli6 forinttal fog cs6kkenni az épitményado eldirasuk, viszont a telekado
eléirasuk kb 10 milli6 forinttal fog megndvekedni. Akik a cukorgyar bontasat végzik,
bejelentkeztek, és ideiglenes iparlizési adot fizetnek, melyet pontosan és rendben meg is
fizettek.

Ronavolgyi Endréné tovabbi kérdés, hozzaszOlas hianydban szavazasra bocsatja a
koltségvetési koncepcio elfogadasat, melyet a képviseld-testillet 9 igen szavazattal, 5
tartézkodas mellett elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

171/2009.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: a 2010 évi koltségvetési koncepcio elfogadasa



Szerencs Varos Képviselo-testiilete az allamhdztartas miitkédési rendjérol szolo 1992. évi
XXXVIII. Torvény és a végrehajtasara kiadott 217/1998.(X11.30.) Korm.rendelet alapjan
elkeszitett 2010. évi kéltségvetési koncepciot megtargyalta, és azt az eloterjesztés tartalmaval
egyezoen elfogadja.

2. Tajékoztato a 2009. évi koltségvetés I11. negyedévi teljesitésérol

Ballok Istvanné szobeli kiegészitésként elmondja, hogy torvényi kotelezettségnek tesznek
eleget a tajékoztatd benyujtasaval.

Bird Istvan: A Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja a
tajékoztatdt.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Visi Ferenc az 1. szamu mellékletben azt latja, hogy 2008 évbol van Képviseldi Alap
maradvany. Arra kivancsi, hogy mi ennek az oka, hiszen valamennyien felajanlottak a rajuk
esd Osszeget. Ugy latja, hogy az eldiranyzotthoz képest nincs meg az erre vonatkoz teljesités.
Emlékei szerint sz6 volt korabban arr6l is, hogy az EMASZ ingyenesen lefesti a
kandellabereket.

Dr. Egeli Zsolt ugy emlékszik, hogy a 10 milliés véllalkozoi alaprél ugy dontott a testilet,
amennyiben a munkahelyteremtd palyazat nem viszi el ezt a keretet, akkor a Pénziigyi és
Viarosfejlesztési Bizottsag eldterjesztésében egy munkahely megtartd palyazatot ki fog irni az
onkormanyzat. Mi lett ennek a sorsa, mert eddig nem talalkozott vele.

Dr. Takéacs Istvan 0Osszehasonlitva a koncepciot és az I-11l. negyedeves teljesitést a
koncepcio6 esetében a helyi adé bevételt oktdber 31-ig, amely 542 millio forint és teljesitve
van. A 2. sz. melléklet ez az Osszeg 523 millio forint. Miért van a kettd kozott eltérés.
Ugyanezt a kérdést fogalmazza meg a potlékok vonatkozadsaban is. Oktober 31-ig az
onkormanyzat 3,1 millié forint pétlékot szedett be. A teljesités a mellékletben 8,1 millid
forint. Miért van kuldnbség? Arra kivancsi még, hogy hany kandellaber van a varosban, és
egy kandellaber festése mennyibe kerilt az énkormanyzatnak?

Ballok Istvanné a Képvisel6i Alap maradvanyokat az ez évi koltségvetésbe betervezték. A
felhasznalas mar megtortént, de be kellett tervezni a maradvanyt. Az ez évi koltségvetésbe,
mint ahogy mar emlitette valamennyi tamogatasbol, és sajat pénzbdl megvaldsuld palyazatot
beterveztek. Ezek tobbnyire egyenldre tervezési koltségek, a beruhdzasok at fognak hizddni
2010-re. Voltak olyan tervek is, amelyekre nem irtak ki palyazatot, ezért a koltségvetésben
maradt, mint terv. A hazai forrdsos palydzatok mindegyike -elkezd6dott, ilyen a
telekkialakitas, térfigyelé rendszer kiépitése. A vallalkozéasfejlesztési tamogatast, melyet
tartalékba tettek, a koltségvetés modositdsakor be fogjak hozni. Ebbdl egy palyazat nyert
elbiralast 200 ezer forint 6sszeggel. A megmaradt 6sszeg a Pénzigyi és Varosfejlesztési
Bizottsag dontésének megfelelden keriil majd felhasznélasra. Takdcs Istvan emlitette a helyi
adok vonatkozasdban az eltérést. Elmondja, hogy a tajékoztaté szeptember 30-ai, a
koncepcidoban 1évé teljesités pedig oktdber végéig szerepeld adatokat tartalmaz. A



kandellaberek festése a koltségvetésben szerepelt, de nem tudja fejbél megmondani, hogy
hany darab kandellaber van a varosban.

Danyi Laszlo jelzi, hogy Képviseléi Alapjanak egy részét 2007-ben és 2008-ban az ondi
Hunyadi utcai jatszotér kialakitasara ajanlotta fel, melyet a pénzligy atutalt a Kht. részére. A
céegben szétvalas volt, igy nem tudja, hogy a felajanlott 6sszegnek mi lett a sorsa.

Uray Attilané a Képviseldi Alapjat a sajat valasztokorzete szépitésére, jatszotereinek
felujitasara, szabadidds parkok kialakitasara szerette volna forditani, 2007-t61 1 milli6 forintot
ajanlott fel, melyek azéta sem valdsultak meg. Mi ennek a diszkriminacionak az oka?

Suskd Viktor, mint a Varosi Kincstar vezetdje valaszolja meg a Képviseléi Alap
felhaszndlasara vonatkozo kérdéseket. A Kht-hoz atutalt és fel nem hasznalt Képviseldi
Alapok 0sszegei megvannak, a 2008-as pénzugyi beszamoloban elkilonitetten szerepelnek,
tehdt megvan. Azonban vannak olyan megfogalmazott elvarasok, amelyek elvégzésére a
felajanlott 0sszeg nem elég, ezért nem kezdddott meg a munka teljesitése. A tobbi feladat
elvégzésérol, vagy nem teljesitésérdl a Varosgazda Kft. tud beszdmolni.

Ronavolgyi Endréné azt javasolja, hogy a Képvisel6i Alap felajanlasok teljesitését a
képviselok egyeztessék le a kft. ligyvezetésével. Ezt kdvetden szavazasra bocsatja a 2009 évi
koltségvetés I-1I1. negyedévi teljesitésérdl szolo tajékoztatot, melyet a képviseld-testiilet 9
igen, 1 nem szavazattal, 4 tartézkodas mellett elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

172/2009.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: a 2009 évi kéltségvetés I-111. negyedeévi teljesitésérol szolo tajékoztato elfogaddsa

Szerencs Varos Képviselo-testiilet a 2009. évi koltségvetés I-111. negyedevi teljesitésérol
készitett tjékoztatot megtargyalta, és azt a melléklet szerinti tartalommal elfogadia.

3. Téajékoztato a civil szervezetek munkajarol

(Ronavélgyi Endréné tavozik, atadja az iilés vezetését Heves Janos alpolgarmesternek. A testiilet létszama 13 f0)

Turcsanyi Laszlo rovid kiegészit6jében a képviseld-testiilet altal elfogadott koltségvetés 14
és 15-0s szamU mellékletére utal, amelyben szerepelnek a té&rsadalmi szervezetek
tamogatasara nydjtand6d tamogatasok Osszegét irdnyozzak eld. A Polgarérség, a Szerencs
Varosi Sport Egyestlet, az Oazis Ifjusagi Egyestlet, a Hegyaljai Alkotok Tarsasaga, mellett a
mellékletben szerepel tovabba a renddrség, az egyhdzak, a voroskereszt és egyéb tdmogatasi
szervezetekhez kapcsolodd tamogatasok. Ezek az Osszegek szerepelnek az eldterjesztésben
mint eldirdnyzat, és teljesités. A civil szervezetektdl szoban, e-mailben, telefonon, levélben
érkeztek visszajelzések. Harom civil szervezetet nem szerepeltettek az eldterjesztésben azok
koziil akik visszajeleztek, mert adatszolgéltatasuk mar az elkészitett irasos eldterjesztés utan
érkezett. Azonban nem szeretné 6ket sem kihagyni a testiileti el6terjesztésbdl. Ezek: a Mosoly
Alapitvany az oktatasfejlesztéséért, akik beszamolojuk szerint eszkozfejlesztéssel és
sportfelszereléssel jarulnak hozza a fejlesztésekhez. A Balogh Sandor Emlékalapitvanyt két
évvel ezeldtt egy volt tanitvany hozta 1étre szocialis, kulturdlis €és oktatast segitd céllal.
Raszoruld didkokat segitenek 6sztondijjal. Az Oazis Ifjusagi Egyesilet rock-koncerteket
szervez, illetve részt vettek az oktober végi 24 0Orés kosarlabdajaték megszervezésében.
Becsatlakoztak a mult hénapban elfogadott nemzeti ifjusagi stratégia tarsadalmi vitajaba,



véleményeztek annak tervezetét. Tovabba nyomtatét, szkennert, jogtiszta szoftvereket
vasaroltak, melyet az Ifjusagi Informéacids Pont irodajaba helyeztek el. Igy az informéacios
pontba betérd fiatalok is tudjak ezeket az eszkézoket hasznalni.

Dr. Egeli Zsolt: Az Ugyrendi és Oktatasi Bizottsig nem volt hatdrozatképes az elSterjesztés
megtargyalasakor.

Heves Janos megnyitja a napirend vitajat.

Visi Ferenc megjegyzi, hogy sok szép eredmény eés tamogatds fel van sorolva a
tajékoztatdban, de szerencsésebb lett volna, ha minden civil szervezet esetében feltlintetésre
keril a tdmogatasuk 0Osszege, illetve azok felhasznalasara vonatkozo informéacio. Ennek
hidnydban nem latjak tisztan a civil szervezetek miikodését. A jovoére vonatkozdan kéri ennek
a hianyossagnak a potlasat.

Dr. Egeli Zsolt elmondja, a bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy az elSterjesztés korrekt
tajékoztatd, amelybdl vilagosan kiolvashatd, hogy a tarsadalmi szervezetek egy része az
iskolak, intézmények koré szervezddott, ahol a kezdeményezOk a sziilok voltak. Ezek a
szervezetek azért jottek létre, hogy az oktatds-nevelés céljdhoz hozzéjaruljanak az
intézmények szdmara. Ez nem baj, de a civil szervezeteknek nem ez a célja, a feladata. Sajnos
az Onkorméanyzat, amikor meghatarozza a koltségvetésében, hogy mely tarsadalmi
szervezeteket tdmogatja, akkor nem palyazat dtjan teszi, hanem valaki meghatarozza, hogy
példaul az Oazis Ifjusagi Egyesilet koltségvetésébe betesz 200 ezer forintot. Nem tudnak
arrol semmit, hogy ez az egyesiilet mire kolti el a kapott pénzt. Kell-e errél szamot adnia,
hiszen ez kozpénz. Most gy tiinik, hogy nem kell, mert ha akar vélaszol, ha nem akar nem
valaszol a felkérésre, hiszen a tajékoztatd is korrekten tartalmazza, hogy példaul az Oazis
Ifjisagi Egyesiilet nem vélaszolt a megkeresésre. gy nem tudnak semmit arrdl, hogy az
adofizetok pénzébdl nyujtott tdmogatast hogyan hasznalta fel az egyesiilet az ifjisag
érdekében. Pontosan az ifjusag a legrendezetlenebb teriilet, hiszen egyetlen egy klubja sincs
az ifjusagnak, ahol hétvégenként alkohol, cigaretta és kabitoszer hasznalata nélkdl
Osszejohetnének. Lassan a fiatalok belathatjak, hogy ez a probléma csak akkor oldédik meg,
ha nyugdijba vonulnak, hiszen 3-4 nyugdijas klub kdzil valaszthatnak. Nem lehet azonban azt
sem elhallgatni, hogy bizonyos egyesiiletek, alapitvanyok kotddnek bizonyos politikai
er6khoz. Ez viszont nem befolyasolja azt, hogy a Szerencsi Polgari Egylittmiikodési
Egyesulet aktivan részt vegyen a Csokoladé Fesztival szervezésében. Mint tag azt tapasztalja,
hogy a varosban a legaktivabb egyesulet a Testvérvarosi Egyesulet. Sajnalatosnak tartja, hogy
egyenldre csak az egyik német testvérvarossal van aktiv kapcsolat. Bar nincs felhatalmazva,
de biztos abban, hogy az egyesiilet elIndksége szivesen latja soraiban az érdeklodoket.

Bird Istvan arra kivancsi, hogy vonatkozik-e valamilyen jogszabaly a civil szervezetek
elszamolasara, mert ha nem, akkor egy SzMSz modositassal lehetévé kellene tenni, a
szervezetek elszamoltatasat, azokét, akik tdmogatast kapnak az onkormanyzattol. gy
elkeriilhetd lenne az a kétely, amely megkérddjelezi, hogy az adofizeték pénzét az
onkormanyzat elszamoltatas nélkil juttatja a civil szervezetek részére.

Dr. Gaddczi Bertalan tajékoztatasul elmondja, hogy az 6nkormanyzat kétféle médon tud a
civil szervezetek szamara tdmogatast nydjtani. Egyrészt célszerinti tamogatéssal, amikor is
meghatarozza az 6nkormanyzat, hogy milyen célra adja a timogatast. Ebben az esetben az
onkormanyzat nem csak tdjékoztatast kérhet, de ellendrizheti is a tdmogatas felhasznalasat.
Abban az esetben, ha az 6nkormanyzat nem kot ki célt a tdmogatas nydjtasahoz, a civil



szervezet tevékenységéhez nyujtott tdmogatasrdl van szo, és ez esetben is ellendrizheti a
felhasznalast.

Heves Janos véleménye szerint nem csak olyan civil szervezet miikodik, amely az oktatast-
nevelést segiti, hanem szdmos, méas tevékenyseget folytatd. Ezek munkéajarol csak kivonatos
tajékoztatast kaptak az eldterjesztésben. Azzal egyetért, hogy a tdmogatasban részesiild
szervezetek szamoljanak el az dnkormanyzat felé a nyuGjtott tamogatasok felhasznélasarol.
Jovore akar beépitheti a testiilet a munkatervébe, ha volt ra ilyen szandék, a civil szervezetek
elszamolésara vonatkoz6 tajékoztaté megtargyalasat.

Turcsanyi Laszl6 valaszaban Gjra kiemeli, hogy a koltségvetési, illetve a zarszamadasrol
sz0lo rendeletek tablazatos részei ismertetik a nyujtott tdmogatdsok eldiranyzatait ¢&s
teljesitéseit. Egeli Zsolt kérdésére valaszolva elmondja, hogy az énkorményzat altal nyujtott
tamogatassal valamennyi civil szervezet elszamolt az Allamhaztartasrol szol6 torvénynek
megfelelden.

Heves Janos tovabbi hozzaszo6las hidnyaban szavazasra bocsatja az elbterjesztést, melyet a
képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

173/2009. (X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: civil szervezetekkel torténd kapcsolattartds

Szerencs Varos Onkormanyzata tudomasul veszi a civil szervezetek munkajardl késziilt
tajékoztatot, és ugy hataroz, hogy a hosszu tavu kapcsolattartas megorzése és apolasa
érdekében az Onkormanyzat dontéseinek elSkészitésébe a civil szervezeteket fokozottabban
bevonja oly modon, hogy véleményiket lakossagi forumokon keresztul kikéri, és a civil
kezdeményezéseket palydzati iton tamogatja. Az Onkormanyzat elbsegiti a civil tarsadalom
megerosodesét, a partnerség biztositasat, ehhez a rendelkezésre allo személyi és targyi
feltételeket is mozgositva a feladataik végrehajtasa erdekében.

Az Onkormadnyzat a jovében is szamit a civil szervezetek javaslataira a Képviseld-testiilet
munkatervének osszeallitasaban, hogy a varos életét jelentosen meghatdrozo folyamatokat
megtargyalhassa.

A Polgarmesteri Hivatal, valamint Szerencs Varos Onkormanyzata az 1990. évi LXV.
torvenyben foglaltaknak megfeleloen elore meghirdetett kozmeghallgatas keretében ad
tajekoztatast a varos lakai es civil szervezetei szamara.

Heves Janos a szavazés utan szlinetet rendel el a polgadrmester asszony megerkezéseig.
(A szunetben tavozik dr. Takéacs Istvan.)

Szilinet utan Rénavolgyi Endréné folytatja a nyilvanos (lés napirendjeinek targyalasat. (A
testiilet létszama 13 f8) Tajékoztatasul elmondja, hogy a cukorgyar bezarasat kovetden megjelent
a Foldmuvelési és Vidékfejlesztési Minisztérium altal kiirt Nemzeti Diverzifikaciés Program,
amelybdl Szerencs és térsége szamara 5,6 millidrd Gsszegli karenyhitésre palydzhatnak a
mezOgazdasagi lizemek, kis- ¢és mikrovallalkozdsok munkahelyteremtd beruhazasara,
onkormanyzati védett éplletek felujitasara, vidéki Orokség megdvasara, turizmus



fejlesztésére. December 15-ig kell a tAmogatési kérelmeket benyujtani, amelyrdl azt gondolja,
hogy ujabb valsagkezelé megoldas lehet Szerencs ¢€s térsége vonatkozasaban. Nagyon fontos,
hogy tobben halljanak errdl, ezért azt tervezik, hogy a jovében a vallalkozasok ¢és
onkormanyzatok szamara az FVM szakel6adojaval forumot tartanak, hogy minél
felkésziltebben lehessen a tdmogatéasi kérelmeket benyujtani.

4. Egyebek
dr. Egeli Zsolt képviselo altal benvujtott interpellaciora torténo valaszadas

dr. Gadodczi Bertalan ismerteti, hogy dr. Egeli Zsolt képviseld irasos interpellaciot nyujtott
be hozza. Erre az (lés keretében szdban valaszol. Az interpellacio intézményét roviden
ismerteti az SzMSz szerint. Az 6nkormanyzati torvény rendelkezése szerint dnkormanyzati
iigyben kérhetd tajékoztatas polgarmestertdl, jegyzotdl. Hangstlyozza, hogy az interpellacid
minden kérdésére megvalaszol, de szakmai allaspontja az, mivel jegyz6i munkaltatoi jogkort
érint, nem lehetne interpellacio targya az, amit a képviseld ar benyujtott. Tekintettel arra,
hogy kozérdeklddésre szamot tartd {igyrdl van szo, mint jegyz6 nem tér ki a valaszadas eldl.
Az interpellacio tartalmilag két részre oszthatd. Egyrészt vélemenyt kér az interpellalo
kiilonbozd kérdésekrol, ezért — a képviseld hozzdjarulasaval — nem mond véleményt senkinek
a nyilatkozatarol. Az interpellacié tartalma masrészt konkrét tigyre vonatkozik, Csanadi Béla
volt épitési osztalyvezetdvel kapcsolatosan milyen eljarés, intézkedés tortént hivatalon beliil?
Mi lett ennek a kovetkezménye, €s hogyan kivanjak megeldzni, hogy a jévében hasonld
dolgok ne torténjenek? A vélaszadasaban a tényszeriiségre fog torekedni. A Csanadi Bélaval
kapcsolatos kérdéskor tovabbi két részre oszthatd. Egyrészt a BHD-vel, masrészt az
épitéshatdsagi eljarasok szabalytalansagaval kapcsolatos kérdéskorre.

BHD - Az gy alapja, hogy Csanadi Béla tagja lett a BHD igazgato tanacsanak. Amikor az
ugy elérte azt a szintet, ahol informaci6 tortént, 2007. december 17-én Csanadi Béla ellen
fegyelmi eljarast indult az gy tisztazasa érdekében. A fegyelmi eljaréssal kapcsolatos minden
feladatot, a fegyelmi jogkor gyakorlasat a jegyz6 atadta neki tekintettel arra, hogy dr. Bird
Laszl6 jegyzO ur ellen is indult fegyelmi eljaras. Mindkét eljaras lefolytatasra keriilt. Az
eljaras végén megallapitast nyert, hogy nem tortént torvénysértés, errdl szol a hatarozat. Ezzel
egylitt gy itélte meg, hogy Csanadi Bélanak, mint koztisztviselonek nagyobb kortiltekintéssel
kellett volna eljarnia, tehat az eljarads megsziintetésével egy idében figyelmeztetést kapott.
Epitéshatosaggal kapcsolatos kérdéskor — 2007 novemberében tartott egy vizsgalatot a
Kozigazgatdsi Hivatal épitéshatosagi ugyben, illetve vizsgalta az épitéshatosagi eljarast.
Hérom {igyben talaltak szabalytalansagokat, ezért a Kozigazgatasi Hivatal megtette a biintetd
feljelentést. A feljelentés megtételérdl 2008. januar 31-én szerzett tudomast dr. Biré Laszlo
jegyzo6 ur, és még aznap elrendelte a fegyelmi eljarast Csanadi Béla ellen. Tekintettel a Ktv.
rendelkezéseire, miszerint ha a koztisztviseld ellen biintetéeljaras indul, akkor az eljarés
jogerds befejezéséig fel kell fliggeszteni a fegyelmi eljarast. Ez tortént ebben az {igyben is.
Egyidejlileg jegyz6 Ur elrendelte az épitéshatosagi ligyek feliilvizsgalatat. 2008. junius 29-én
tortént meg a hazkutatds mind a hivatalban, mind pedig Csanadi Béla lakasan, valamint
megtortént Csanadi Béla eldzetes letartoztatdsa. Az eset sulyossdgara, és jegyzO ur
intézkedésére tekintettel 2008. julius 2-atdl Csanadi Bélat felfuggesztették az allasabol
mindaddig, amig a biinteteljaras be nem fejezddik. Kozben, az épitéshatdsagi ligyekben
elrendelt feliilvizsgalat alapjan azt lattak, hogy olyan ligyek keriilnek eld, amelyek lényegesen
magasabb fegyelmi intézkedést alapoznak meg Csanadi Béla ellen. Jegyzd ur véleménye
szerint a feltart szabalytalansag megalapozta a hivatalvesztés fegyelmi biintetés kiszabasat. Ez
fegyelmivel torténd elbocsatast jelent. Egyidejileg ezekben az tligyekben feltart
hianyossagokat teljes egészében atadtdk az ligyészségnek, mert ekkor mar bilintetdteljaras
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folyt Csanadi Béla ellen, s mindezt az igyvédjén keresztiil Csanadi Béla tudomasara hoztak,
hogy az eljaras ilyen iranyt vett, és varhatéan hivatalvesztés varhatd. Csanadi Béla 2008.
szeptember 30-i hatéllyal lemondott a koztisztviseli jogviszonyarol. Igy 2008. oktober 1-t5l
mar nem dolgozott a hivatalban. Ezért a fegyelmi eljarast sem kellett folytatni. 2008.
szeptember 30-ig kapott fizetést, hiszen a Ktv. szerint nem allt modjukban a letart6ztatasat
kovetden sem a fizetését visszatartani, vagy nem kifizetni. Megsziint tehat a hivatalon beliili
intézkedési eljaras a jegyzd részérdl. Képviseld ur megfogalmazta a vadirat egy részét, vagy
egészét az interpellaciojaban, de ezzel személy szerint nem kivan mar foglalkozni, mert folyik
a blintetdeljaras. Hivatalos értesitése nincs arrdl, hogy hol tart az {igy. Kérdés az is, és jogos
kérdés, hogy hogyan torténhetett ez meg? Lehet-e elszigetelt Gigykeént kezelni Csanadi Béla
igyét, vagy pedig az allamigazgatasi eljaras okan talan masok feleldssége is megallapithato
lett volna? Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy a biintetoeljaras eddigi szakaszaig semmi
olyan tényt, bizonyitékot a tudomasukra nem hoztak, ami azt igazolnd, hogy Csanadi Bélan
kiviil mast is terhel feleldsség. Az ligyészség eddigi véleménye szerint elszigetelt esetrdl van
sz0. Az allamigazgatas eljarasi szabdlyai sajnos lehetdve teszik egy osztalyvezetd esetében, ha
a kiadmanyozas jog le van adva — és ez természetes varosi jegyzOk esetében, - hogy ilyen
megtorténhessen. Az eljarasokkal kapcsolatosan tényszerlien ennyit tud elmondani.
Kérdésként fogalmazodott meg az interpellacioban, hogy hol és milyen moédon adott errdl a
jegyz6 ur tajékoztatast. Emlékezteti a képviseld-testiilet tagjait, hogy 2008. jalius 2-4n
rendkiviili, zart {ilés keretében tajékoztatta jegyzd Ur a képviselO-testiiletet ezekrdl a
dolgokrél. Valamint a 2008. november 27-i kézmeghallgatason érkezett kérdés a lakossag
részérdl ebben az ligyben, melyet mar személy szerint maga valaszolt meg. Tehat elmondhato,
hogy ezzel az liggyel kapcsolatban megvolt a nyilvanos tajékoztatas is. Tovabbi kérdés volt
az, mit lehet tenni, hogy hasonld esetek ne torténjenek meg. Nem szeretne valaszolni,
veéleményt mondani, hogy a magyar kozigazgatasi kar tekintetében mi a helyzet és mit lehet
tenni. Az itt eltoltott ideje alapjan leszdgezi, gyakorlati tapasztalata az, hogy a hivatal
torvényesen ¢s szabalyosan mikodik, nyilvan hidnyossadgokkal, hibakkal, mint mindeniitt. Ez
nemcsak az 0, hanem a rendszeres ellendrzések véleménye is. A legutobbi két ellendrzés
koziil az egyikben a szocidlis ligyek vonatkozasdban a Megyei Foligyészség vizsgalodott, a
masik esetben az Okmanyirodat ellendrizték négy évre visszamendleg a kozpontbodl. Kisebb
technikai hibédkat jelenztek csak, de egyontetlien kifejezték azt, hogy nagyon jo szakmai
munka folyik ezeken a tertileteken. Ezeket csak azért mondta el tajékoztatasul, mert tudja,
hogy ennek az egy Ugynek a kapcsan a hivatal megitélése csorbat szenvedett. Azonban latni
kell, hogy ez nem jelenti azt, hogy a tébbi kollégaja szabalytalanul kivanna dolgozni. Amikor
oktober 15-én atvette a jegyzOi tisztséget, tartott egy apparatusi értekezletet, melynek
keretében megfogalmazta az elvarésait, és azt, hogy hogyan képzeli a hivatali munkat. A
legnagyobb prioritast €lvezi a torvényesség, szabalyszerliség, ¢€s szakszerliség. Minden
munkakdri leirds, valamint a kiadmanyozasi jog feliilvizsgalatra fog keriilni. Egyértelmiien
megfogalmazta a felel0sségi kordket, ¢és egyértelmiien megfogalmazta a feleldsségi
hierarchiat ebben a rendszerben. Ugy gondolja, hogy ezek az intézkedések, a korabbiakkal
egyutt elégségesek ahhoz, hogy hasonl6 lgyeket el tudjanak kertilni. A kollégak is latjak,
hogy mit torténik akkor, ha nem elég korultekintéssel végzik a munkajukat. Véleménye
szerint minden kerdésre vélaszolt. Ebben a kérdesben a testuletnek vita nélkil kell donteni,
hiszen az interpellacié hozza iranyult. Egeli Zsolt képviseld urat kérdezi, kielégitd volt-e a
valaszadasa.

Roénavolgyi Endréné a tovabbiakban megadja a szét dr. Egeli Zsoltnak, hogy az
elhangzottakra reagaljon.
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Dr. Egeli Zsolt korrektnek tartja a jegyzo ur tajékoztatojat, bar nem ért vele egyet mindenben.
Véleménye szerint az Otv-b8l az is levezethetd, hogy az Onkormanyzatnak politikai
feleléssége van a valasztok elétt a hivatal miikodésével kapesolatban. Es a vélasztok rajtuk
kérik szamon ezt a feleldsséget, melyet erdsit az is, hogy a testiilet valasztja a jegyzot, és
vissza tudja hivni bizonyos feltételek mellett. A vadiratbol idézte azt a fejrészt, melyre jegyzo
ar nem akart kitérni. Az abban megfogalmazott allitas, egy ténybeli allitas, ezért kérte a
valaszt — de ugy latszik, erre nem kaphat, - hogy az abban megfogalmazott allitds megfelel-e a
tényeknek, hogy egy olyan betéti tarsasag adott be kérelmeket szamtalan esetben, amelynek
kiiltagja maga az osztalyvezetd volt. Szamara furcsa, hogy a torvényesség betlije mellett meg
meri engedni maganak egy osztalyvezetd, hogy a legelemibb szabalyokat is tallépje. Mint
adofizetd polgarok szaméra az az elkeseritd, hogy vannak a torvények, melyeknek a
betartasaban a végrehajto hatalom nem jeleskedik. A valasztopolgaroknak igy nem marad mas
valasztésa, hogy az allamba vetett bizalma egyre fogyatkozzon.

Dr. Gaddczi Bertalan szerint ez jogi és nem politikai kérdés, ezért valaszolt jogi
szempontbol. A képviseld ur altal megjegyzett hidnyossagrol azért nem szolt, mert része a
biintetdeljarasnak, és ebben a kérdésben nem tartja magat illetékesnek, hogy nyilatkozzon.

Roénavolgyi Endréné megkérdezi dr. Egeli Zsoltot, hogy el tudja-e fogadni az interpellaciora
adott valaszt, aki erre ,,igen”-nel valaszol.

Ronavolgyi Endréné kéri a képvisel6-testiiletet, hogy szavazzon az interpellaciora adott
valasz elfogadasardl.

A képvisel6-testiilet 12 igen, 1 nem szavazattal elfogadja az interpellaciora adott valaszt, és
az alabbi hatarozatot hozza:

174/2008.(X1.19.) Ot.

Hatarozat
Targy: interpellacios valasz elfogadasa

Szerencs Viros Onkormanyzatanak képviselb-testiilete a dr. Egeli Zsolt képviseld dltal dr.
Gadoczi Bertalan jegyzo felé benyujtott interpelldcio kérdéseire adott valaszt elfogadja.

4.2 Tajékoztato a térfievelo rendszer miikodésérol, és javaslat a fejlesztésre

Lénart Laszlo szobeli kiegészitésként elmondja, hogy 20 millié forintot nyertek térfigyeld
rendszer kiépitésére, melynek eredményeként 20 kamera kerilt kihelyezésre a varos teriiletén.
A kihelyezett pontok helyei pontositasra keriilhetnek, de a visszajelzések alapjan megfeleléen
miikodik a rendszer. Harom {6 végzi a kamerdk kezelését, irodajuk a renddérség épiiletében
talalhato, s az iranyitasukkal végzik a térfigyelést. A jelenlegi szabalyozas miatt kerilt ez
ilyen mdédon megoldasra. Az erre vonatkozd jogszabalynak még vannak hianyossagai, €s
megvan a nyomas a torvényalkoto irdnyaban, hogy a térfigyelést minél szélesebb korben
lehessen végezni. A biztonsagos miikodés érdekében a kamerakat telepitd céggel rendszer
feliigyeleti szerzodést kotottek. Igényként meriilt fel a tovabbi teriiletek térfigyelése. Az ondi
varosrész felé szeretnének bdviteni, melyre konkrét javaslatot tesz. Ezt a renddrség
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munkatarsaival a helyszinen meg is tekintették, és megegyezésre jutottak a kamera
elhelyezési pontokkal kapcsolatban.

Bird Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta az elGterjesztést, és
egyhangulag elfogadasra javasoljak.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Hidegkuti Akos: Emlékezete szerint 2008-as hatarozata van a testiiletnek arrél, hogy hol
helyeznek el kamerdkat a varosban. Most az Ond irdnyaba torténd bdvitésre érkezett javaslat.
Nem emlékszik arra, hogy a 2008-as megvalositdshoz volt rendérségi ajanlds, ezért arra
kivancsi, hogy hol van az erre vonatkozo rendorségi ajanlds. Az eldterjesztésbol idézve
elfogadhatatlannak tartja az el6terjesztés utolsd oldalan megfogalmazottakat, miszerint most
kérik a testiilet hozzajarulasat ahhoz, hogy az eldterjesztésben ismertetett 20 helyszinen a
kamerék elhelyezéséhez jaruljon hozza. Ezek szerint a 20 helyszinen ezutan fog megvaldsulni
a kamerak kihelyezése, vagy kamerara kamerat fognak telepiteni. Arra kivancsi, hogy mikor
nézték hiilyének a testiiletet a varos vezetdi, mikor nézték hiilyének az Onkormanyzati
képviseloket ebben az ligyben.

Ronavolgyi Endréné figyelmezteti Hidegkuti Akost a kifejezéseire, hogy a varos vezetése,
mikor nézi hiilyének a varos lakdit. Ezt a kijelentését, megfogalmazasat, és mindsitését
visszautasitja, és kéri, hogy az ilyenfajta sértd megnyilatkozasokat képviseld ur melldzze.

Bird Istvan elmondja: a bizottsagi iilésen is felmeriilt, illetve az elGterjesztés is tartalmazza,
hogy milyen nagy sziikség volt a kamerdk felszerelésére. Szerencsés lett volna meghallgatni a
kamerakat kezeld személyzet véleményét az ilizemelésrdl, hiszen ha van a rendszernek
hidnyossaga, toliikk megtudhattdk volna. Ezt a beszamoldt hidanyolja az eldterjesztésbol, és ha
van ra mod, poétoljak ezt a hidnyossagot. A bizottsagi iilésen altala vetddott fel a
kamerarendszer lizemeltetési koltsége. Az Onkormanyzat altal a rendérség hozzajutott egy 20
milli6 forintos fejlesztéshez, melyet egyedil nem tudtak volna megfinanszirozni.
Szerencsésnek tartja, hogy az dnkormanyzat tudott a kamerakra palyazni, és lizemeltetésre
atadhatta a renddrségnek. A haromfdés kezeldszemélyzet bérét és jarulékait szintén az
Onkormanyzat biztositja. A kamerak meghibasodasabol adddd javitasi munkak koltségei
szintén az Onkormanyzatot fogjak terhelni. Bizottsagi Ulésen az volt a kérdése, hogy a
kamerarendszer miikodtetését miért nem a kozponti koltségvetés, vagy a renddrség biztositja,
hiszen kétszer finanszirozzadk meg azt a rendszert, melyet a rendérségnek ingyen adtak at. Az
a javaslata, hogy a koltségek keriiljenek ki az 6nkormanyzat koltségvetésébdl, hiszen az erre
forditott 6sszeget, akkor masra is fel tudnak hasznalni.

Vaszily Miklds sajnalja, hogy nem tortént meg a Tatay Zoltan Sporttelep bekamerazasa, ezért
ha lehetdség lesz ra, potoljak, mert nagyon félreesd helyen van a telep, és semmi nem tudja a
biztonsagat megorizni.

Danyi Laszlé orul, hogy Ondon is felszerelnek két kamerat, és a javasolt helyszinekkel is
egyetért. Reméli ezzel megakadalyozhato lesz a kiillonb6zo bilinesetek elkovetése.

Dr. Egeli Zsolt megkérdezi az el6terjeszt6tol, hogy miért fogalmaz az eléterjesztés tigy, hogy
,,az alabbi helyeken javaslom a térfigyelé kamerak kihelyezését”? Olyan helyszineket lat az
el6terjesztésben feltiintetve, amelyekrdl nem tudja, hogy megvaldsult-e mar. A FIDESZ iroda
elétt mar kint van. Nem érti az el6terjesztés megfogalmazasait, ezért szeretne egyértelmii
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valaszt kapni. Szerencsés lett volna, ha mindharom bizottsag megtargyalhatta volna az
elOterjesztést, és témaja szerint inkabb az ligyrendi bizottsagnak kellett volna. Azonban most
nem ez a kérdés. Az egyik lésen polgarmester asszony javasolta, hogy menjen el a testilet és
gy6z0djon meg a sajat szemével arrdl, hogy hogyan miikddik a kamerarendszer, de ez
elmaradt. Pedig ezaltal személyesen gy6zddhettek volna meg a képviseldk arrol, hogy milyen
garancidkat tud biztositani ez a rendszer arrél, hogy a személyes adatok nem keriilnek Ki
illetékteleniil ebbdl a rendszerbdl. Szerinte a kamera nem csodaszer, és a kutatok véleménye
alapjan athelyezi a bilindzést a be nem kamerdzott helyekre a tapasztalatok alapjan. A
probléma a folyamat rendszerével van. Tudja, hogy a mai jogéllamban az emberi jogok
orszaggyilési biztosdnak ajanldsa ambivalens érzéseket rejt. A tovabbiakban idéz az
ombudsman ajanlasabol, amely a kozteriileten mikddtetett kamerdk elhelyezésérdl szol.
Sajnalja, hogy nincs jelen a renddrség képviseldje, vagy a kamerat kezelé személyzet, mert
hozzaérték véleménye szerint a kamerdk nem egészen tokéletesek abban az értelemben, hogy
bizonyos kepfelbontas folott rendszam mar nem leolvashatd. Tehat olcsé kamerak kerlltek
beszerzésre, nyilvan a minél nagyobb darabszam érdekében. Azt javasolja, mivel az
eldterjesztés nem szol egyértelmiien arrdl, hogy a 20 mar meglévd, és a még két telepitendd
kameranal valdban fennallnak-e azok a torvényességi feltételek, melyeket az ombudsman
megfogalmaz. Ne dontson most a testllet, jarja végig ezt az utat, és csak ott helyezzenek el
kamerat, ahol ez valoban indokolt. Igy példaul, amikor egy politikai part irod4jéba belépdk és
tavozok azonosithatdak, akkor ez mennyiben a kozbiztonsagot szolgalja, mert arrol viszont
nem szol senki, hogy a var déli bejaratanal 1évé kozteriileten olyan nagyméretli lenne a
kozteriileten elkovetett biincselekmények szdma, vagy mas szempont, amely indokolné, hogy
adott esetben ott legyen elhelyezve kamera.

Visi Ferenc nem tudja, hogy a kamerak kihelyezésérol egyeztettek-e, vagy rendorségi kérésre
kerultek ki a kamerak oda, ahol jelenleg is vannak. Mekkora a kamerak hatasfoka? Siker(lt-e
mar blincselekményt felderiteni a kamerdk altal, vagy csak egyszerli embereket figyelnek meg
vele? Eddig nem is volt figyelmes arra, hogy a FIDESZ iroda eldtt is van kamera, ¢€s
megfigyelhetd, hogy mikor megy be az irodédba. Ha ez az irany, akkor szerinte ez rossz irany.
Inkabb mas, fontosabb helyekre kellene a kamerat felszerelni. Kivancsi arra, hogy az MSZP
iroda el6tt van-e kamera. Szerinte -elkeriilhetetlen az egyeztetés az adatvédelem
szempontjabol.

Fekete Jozsef szerint nem csak az uldozést kellene vélni minden mogott, hanem a jo
szandékot is, mert példaul a kamera a FIDESZ iroda biztonsagara is vigydz. Hangsulyozza
nem megfigyelé kamerakrol van szo, hanem térfigyeld kamerakrol.

Hidegkuti Akos javasolja, hogy az MSZP irodahoz is helyezzenek ki egy kamerat. A
kamerdk mindségét illetden sajat tapasztalatdit mondja el, mely sordn az 6t megkarosito
elkovetdt nem sikeriilt felderiteni. Csatlakozik azok vélemény€hez, akik azt mondjak, a
kamerdk mindsége nem megfeleld. Lettek kamerdk elhelyezve, de minek? A hozza flizott
célokat nem teljesiti.

Bird Istvanban egyre inkabb meger6s6dott az a gondolat, hogy a kamerakat kezel6ket meg
kellene hallgatni arrdl, hogy az elhangzottak valds dolgok-e. Valdban sziikség volna még egy
felulvizsgéalatra, hogy melyek azok a helyek a varosban, ahova sziikség volna még a kamerak
felszerelésére. Személy szerint Oriilne annak, ha a lakésa el6tt volna felszerelve egy.

Ronavolgyi Endréné megadja a valaszadas lehet6ségét jegyz6 trnak, hogy a kamerak
telepitésének jogszertiségérdl, megvalositasardl adjon tajékoztatast.
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Dr. Gadoczi Bertalan: Az itt kialakult vita is azt jelzi a térfigyel6 rendszerrel kapcsolatban,
hogy a telepités szabdlyozasa nem megfelelden kimunkalt, és foleg nem jott idoben. Részt
vettek tObb konferencian ebben a témakdrben, és ott elsdsorban az ombudsman és a rendérség
képviseldi vitatkoztak egymassal a rendszer biztonsagat, adatvédelmét tekintve. A renddérség
szerint jO hatdssal van a blindzést tekintve. Az ombudsman képviseldje pedig azt allitotta,
hogy az ¢ felméréseik ezt nem tdmasztjak ald. Nyilvan adatvédelmi szempontbol vizsgaltak.
Ez a mai napig vitatott kérdés, hiszen az orszagban rohamszerlien terjedt el ezeknek a
kameraknak a felszerelése, hisz 2007-ben, féleg 2008-ban ezekre palyazati lehetdség volt. Az
ombudsmannak pontosan az a probléméaja, hogy gyorsan terjedtek el. A szabalyozésa
bizonytalan, és a renddrségrdl szolo torvénynek is csak egy-két szakasza foglalkozik vele. Az
ombudsman késdbb ajanlast bocsatott ki, melyet képviseld ur nagyon pontosan idézett és
mondott, hogy ebben valamilyen rendet kell csinalni, csak kdzben kiépultek a rendszerek.
Szerencs is palydzott a rendszerre, és a palyazati kiiras nem kérte, hogy renddrségi ajanlast
becsatoljanak. Azonban a képviseld-testiilet dontott, dnkormanyzati tilésen targyaltdk, hogy
hol legyenek a kamerak A rendérséggel folyamatosan kapcsolatban voltak, de nem abban az
értelemben, hogy Ok hatdrozzdk meg a kamerak helyét. Kordbban volt egy palyazatuk
kozosen a rendOrséggel, amely nem csak kamerdk -elhelyezésére szolgalt, hanem a
polgarérség feltételrendszerének, ¢és a rendorség feltételeinek a javitdsdra. Ebben a
palyazatban mar volt par kamera felszerelésére elképzelés, de a palyazat nem nyert. Ezért ugy
gondoltdk, hogy a renddérséggel ez a kommunikdcié mdar megtortént. A renddrség
nyomatékosan kérte, hogy ott legyen elhelyezve a kijelzd rendszer. Ez is 6riasi problémakat
vet fel, mert azon folyik a vita, hogy koztertlet feligyeletnél el lehet-e helyezni a rendszert,
vagy csak a renddrségnél az adatvédelem biztonsaga miatt, ami itt is felvetddott. Nagyon sok
helyen nem a renddrségen van a végpont. Most van folyamatban egy térvénytervezet, mely
szerint a koztertlet felugyeleteknél is el lehetne helyezni a kamera felligyeletet, ne csak a
renddrségnél. Bizonyos szempontbol jo a renddrségnek, hogy ott van a végpont, masrészt
testidegennek érzik, hiszen civil emberek vannak bent az irodaban, mégha korabban rendérok
is voltak. A renddrség mar kérte, hogy bdvitsék a rendszert, de ez pénz kérdése, vagy
kamerakat helyezzenek at mas, frekventaltabb helyekre. Mindenben partnerek, van
egyiittgondolkodas. Igaza van képviseld urnak, az lenne az igazi, ha a kamerdk meg is fognak
az elkovetoket. A jelenlegi kamerdk a legjobb mindségli kamerak koziil lettek kivalasztva, de
nyilvan még jobb lenne, ha még nagyobb felbontasi képeket adnanak. Pénz kérdése. Meg
lehet oldani, meg lehet csindlni. Miért keriilt most az eldterjesztés a testiilet elé? Formai
szempontbdl, mert az ombudsman ragaszkodik ehhez, nem csak itt, mashol is. Nem érdekli,
hogy kész van a rendszer, hogy megvan az egyiittmiikodés a rendérséggel. Kéri formailag azt,
hogy legyen egy rendOrségi javaslat, fiiggetleniil attol, hogy milyen stddiumban vannak ezek a
rendszerek. Egy formai dolgot teljesitenck most azzal, hogy becsatoljak a renddrség
javaslatat, amely azonos azzal, amit korabban a képvisel6-testiilet hozott. Ezért van most itt ez
a javaslat, egy kicsit furcsa modon. El is mondtak, hogy nehéz lesz a testuletnek elmagyarazni
azt, hogy miért most kell dontést hozniuk egy olyan javaslatrél, amely mar végre is van hajtva
¢s dontés is sziiletett a testiilet részérdl. Nyilvan tanulnak mindebbdl, és hogy ilyen még
egyszer ne forduljon eld, és mar tudjak, hogy hasonlo6 helyzetet hogyan kell kezelni, ezért Ond
esetében eldszor a renddrség tesz javaslatot a kamerak helyére. Tehat errdl, és ennyirdl van
sz0, semmi masrél. Ahhoz nem kivan hozzaszolni, hogy a kamerék elhelyezése milyen méas
kérdéseket vet fol. Sajnos nem csak itt vannak ilyen helyzetben, hanem mashol is. A
konferencidkon az Onkormdnyzatok ¢és a renddrség képviseldi azt erdsitettek, hogy a
kameraknak van visszatarto hatasa.
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Hidegkuati Akos visszautal Egeli Zsolt képviseld altal felolvasott ajanlasra, illetve rendérségi
torvényre, melyek szerint felmérést kell késziteni a kamerak elhelyezésérdl. Késziilt ilyen
vagy sem? llletve most van-e ilyen, mert ha nem, akkor megint ennek hidnyaban hoznak meg
egy onkormanyzati dontést jogszertitlentil. Most vagy csak arr6l hoznak dontést, amelyre van
renddrségi ajanlas, és a masikrol valdo dontést elhalasztjak. Vagy azt kell tenniiik, amit Egeli
Zsolt képviseld megfogalmazott, és Gjra neki kell futni az egésznek, mert gy érzi, ha most
megszavazzak az eldterjesztést, akkor jogszeriitlen dontést fognak hozni.

Visi Ferenc ugy gondolja, hogy az ondi kamera kihelyezéssel nincs gond, hiszen Gj dolog.
Szerinte a renddrséget nem kellene terhelni a kamera végpont kezelésével annal is inkéabb,
hiszen a kamerdkat kezel6k Onkormanyzati fizetést kapnak. Ha van modd arra, hogy a
kozterllet felugyelethez kertiljon at a végpont, akkor tegyenek ebben Iépéseket.

Lénart Laszlo a kialakult testlleti vita kapcsan ugy latja, hogy sziikség volt a rendszer
kiépitésére. Nem ért egyet azzal, hogy a kamerdk minden alap nélkdil lettek kihelyezve, hiszen
a palyazatukhoz csatoltdk a renddrség statisztikai kimutatdsat, amelybdl kisziirheté a
veszélyeztetett terlletek helye. Egyetért azzal, aki szerint nem lehetett hosszu ideig vitatkozni
a kamerdak helyérdl, hiszen a palyazat benyujtasanak volt egy végsd hatarideje, melyet nem
akartak elmulasztani. Ki lehet kapcsolni a kamerakat, de lehet élvezni a hasznat is. A kamerak
mindségével kapcsolatban elmondja, hogy azok mindsége megfeleld. De ugy, mint a
szamitastechnika terliletén rovid id6 alatt valtozik a kamerdk szinvonala. Amikor
meghirdették a kamerdk beszerzését, a beszerzett kamerak nagyon jo mindségiiek voltak, 25-
szOr0s optikai zoommal rendelkeznek, vagyis meg lehet nézni 300 méterrdl, hogy valaki
aznap borotvalkozott-e vagy sem. Az, hogy a rendszamot hogyan olvassa a kamera, mas
kérdés, mert a rendszamfelismerd telepitheto ra. Illetve azok a kamerak, amelyek felismerik a
rendszamot, sokkal kevesebb technikai tudassal rendelkeznek, mert csak a rendszamfelismero
van rajuk telepitve. Kezeld kérdése, hogy melyik id6pillanatban mit lat a kamera. Akar a
kezelok létszamat is fel lehet emelni a dupldjara, igy hatékonyabban lehetne kezelni a
rendszert. A koltségeket illetden jelenleg nincs a renddérségnek lehetdsége arra, hogy ezeknek
a koltségéet viselje. Nyilvan szabalyozas kerdese, de jelenleg a palyazatban foglalt
feltételeknek megfelelden iizemelnek a kamerak. A térfigyeldk elhelyezésén lehet valtoztatni,
varja az erre vonatkozo javaslatokat.

Ronavolgyi Endréné emlékezteti a jelenlévOket arra, hogy amikor a palyazati lehetéség
megjelent, sorozatban torténtek a lakasbetorések. Ebbdl addddan fokozott negativ
kozhangulat volt. Ebben a felfokozott hangulatban jott az a palyazati lehetdség, hogy
térfigyeld kamerdk beszerzésére ¢és felszerelésére lehetett palyazni minimalis Onerd
biztositasaval. A kozrend és kozbiztonsdg megvédése Ossztarsadalmi feladat. Vannak
hivatésos szervek és vannak civil egyiittmiikodések, de az dnkormanyzatnak is feladata, hogy
a sajat eszkozeivel segitse a renddrség munkdjat. Emlékeztet arra is, hogy a koltségvetés
targyalasa soran Egeli Zsolt volt az, aki szorgalmazta, hogy néhany szdzezer forinttal segitse
az Oonkormanyzat a renddrség munkajat. Akkor is azt az allaspontjat képviselte, hogy nem
ennyivel, hanem 22 millidés tamogatassal — a térfigyeld rendszerrel, és az azt miikodtetd
emberek bérével - segiti az Onkormanyzat a rendérségi munkat. Amikor a vérosi térfigyeld
rendszer épiilt, a beszerzett kamerdk a csucstechnologiat képviselték. Ez visszakeresheto,
ellendrizhetd. Nem allitja, hogy ma méar ez igy van, hiszen az informatika teriiletén gyors
fejlddés mutatkozik. Az is igaz, hogy a térfigyeld rendszer a kozrend és kozbiztonsag
megovasaban nem csodaszer. Egy eszk6z. A térfigyeld rendszer nem fog minden bilinesetet
megoldani, ehhez kell az ember, kell a rendér, és kell a kezeldszemélyzet kozotti jo kontaktus.
A renddri munkat nem helyettesiti a rendszer, de segitheti. A térfigyeld rendszernek fontos
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szerepe van az 6énkormanyzati vagyon védelmében. Példanak a Bolyai Iskola épuletét emliti,
ahonnan mar nem lopjak el a csatornat, amidta térfigyeld kamerat helyeztek el a kdzelében. A
térfigyeld kamerdk kihelyezése, mint mar az elébb elhangzottakbol is kitlint, a renddrséggel
elore egyeztetett helyeken, a javaslatuk alapjan lett kijeldlve. A palyazatban ez megvolt, a
palyazatrél dontott a testiilet. Az ombudsman utdlag hozta azt a javaslatat, hogy ezt meg
egyszer erOsittessék meg a rendOrséggel. Egyébirant nem kotelez6 az ombudsman
irAnymutatasait kdvetni, de ez a testiilet teret enged a javaslatnak és kdveti az ajanlast. Nem
biztos, hogy a legjobb helyeken van felszerelve a kamera, érkeztek mar mas javaslatok is.
Vannak érvek és ellenérvek, ezért is fontos, hogy megerdsddjon a rendoérségi vélemény.
Sandasagnak tartja, ha azt fogalmazzak meg, hogy a FIDESZ iroda elé van téve a kamera.
Fizikailag egy magantulajdonban 1évé épiilet eldtt van, amely ma FIDESZ irodaként is
szolgal. Korabban az iroda fent volt a Kossuth aton, és a helylik ma is rendelkezésre all. Nem
tudja, hogy tart-e még ra igényt a FIDESZ, vagy oda lehet adni mas civil szervezetnek, mert a
helyiseg Uresen all. A kamera a varral szemben van elhelyezve. Vitathatatlan, hogy ott
rengeteg rendezvény és parkold autd van. Ebbdl a szempontbdl indokolt a kamera helye, de
ha egy politikai szervezetnek nagyon snassz ez a dolog, akkor a kamerat el kell onnan
helyezni. Régdta ott van a kamera, ezért el sem tudja képzelni, hogy ha ez sérelmes, miért
nem jelezték az illetékesek. Oriilni kellene annak, hogy ez a varos, ez az onkormanyzat a
kozrend és kdzbiztonsag megdrzéséhez a maga eszkozeivel probal hozzajarulni. A mikodését
illetéen a renddérkapitany kérte, — €s igy is torvényes — hogy a rendorség €piiletében legyen a
végpont. Kiilon helyiség van erre, nyilvantartast kell vezetni a be- és kilépokrdl, a kezelok a
renddrkapitany szakmai iranyitasa alatt dolgoznak. A bériiket fizeti az 6nkormanyzat, amely
minimalbér. A kezeldk nyugdijas renddrdk, vagy kozteriiletfeliigyelok lehetnek. Ezt is
szabdlyozza a torvény. A kezelok titoktartasi nyilatkozatot tettek, €s a helyiségbe a
renddrkapitdny altal engedélyezetteken kiviil senki nem léphet be. A rendszeren lehet
finomitani, ebben kéri az egyiittmikodést, és kéri, vegyék tudomasul a tajékoztatot.

A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett tudomasul veszi a térfigyeld
rendszer miikodtetésérdl szolo tajékoztatot.

Ronavolgyi Endréné szavazasra bocsatja a jelenlegi kamerak helyét, melyet el6zetesen és
utolagosan is tamogat a rendorség.

A képvisel6-testiilet 10 igen, 1nem szavazattal, 2 tartézkodas mellett elfogad, e€s az alabbi
hatarozatot hozza:

175/2009.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: a kihelyezett kamerdk helyének megerdsitése

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete megtargyalva a rendérkapitany
terfigyelo kamerak elhelyezésére vonatkozo javaslatat ugy hataroz, hogy az alabbi helyeken
kerlljenek a kamerék telepitésre:

- A/1 A piacnal elhelyezett kamera

- A/2  Benzinkuti kérforgalmi dtnal elhelyezett kamera
- A/3  FIDESZ irodanal lévo kamera

- A/4  Polgarmesteri Hivatalnal elhelyezett kamera

- A/5  Varosi fiirdonél elhelyezett kamera

- A/6 Néphaznal elhelyezett kamera
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- A/7  Orvosi gyeletnél elhelyezet kamera

- A/8 Az Uszodanal elhelyezett kamera

- A/9 Szerencse aruhaznal elhelyezett kamera

- A/10 Cukorgyari korforgonal elhelyezett kamera

-B/1 Csokoladégyarnal elhelyezett kamera

- B/2 Az Africafe elott elhelyezett kamera

- B/3 Ré&koczi Iskola tornatermének falan elhelyezett kamera
-B/4 MAV allomasnal elhelyezett kamera

- B/5 A temetonél elhelyezett kamera

- B/6  Rdkoczi és Ondi utak keresztezodesénél elhelyezett kamera
- B/7 Varkertben elhelyezett 1. sz. kamera

- B/8 Varkertben elhelyezett 2. sz. kamera

-B/9 Az ’56-0s emlékmiinél elhelyezett kamera

- B/10 Szemeéttelep fele vezeto uton elhelyezett kamera

Hatarido: azonnal
Felelos: polgarmester, rendorkapitany

Ronavolgyi Endréné szavazasra bocsatja az Ond telepiilésrészen kihelyezendé két kamera
helyét, melyet a rendOrség is tAmogat.

A képvisel6-testiilet 13 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot
hozza:

176/2009.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: Ond telepiilésrészen kihelyezendd kamerdak helyének meghatdrozdasa

Szerencs Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete megtargyalva a rendérkapitany
terfigyelo kamerak elhelyezésére vonatkozo javaslatat ugy hatdaroz, hogy Ond telepiilésrészen
az alabbi helyeken keruljenek a kamerak telepitésre:
- Féut 176. szam alatt 16v6 2134-es szamii ELMU oszlopon, amely kamera a Jokai és
Ady Endre utcadk keresztezodésére, a buszmegallora, a postara nézzen.
- F6 4t 71. szam alatt 16vé Idések Otthona udvardn 1évé ELMU oszlopon, amely kamera
az iskolara, a gyalogatkelo-helyre nézzen.

Hatarido: azonnal
Felelos: polgarmester, rendorkapitany

4.3 Javaslat Szerencs Viros Onkormanyzata Esélyegyenléségi Programjanak
elfogadasara

Porkolab Bélané cléterjesztének nincs szobeli kiegészitése az anyaggal kapcsolatban, csupan
pontositja a varos lélekszamat, melyet az eldterjesztés tévesen tartalmaz. A jelenlegi
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lakossagszam: 9.878 f6. Megkdszoni az eldterjesztés Osszeallitasaban résztvevd kollégak
munkajat.

Sipos Attila: A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag megtargyalva az el6terjesztést arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a kordbbi Esélyegyenléségi Programban megfogalmazott célok
tobbsége mara teljesitettnek mondhat6. A moddositds tovabbi célkitlizéseket tartalmaz az
egészségugyi szakellatas tertletén is tobbek kozott. A bizottsdg elfogadasra javasolja a
programot.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Visi Ferenc olvasva az el6terjesztést sajnalja, hogy nincs minden évben valasztas, mert ennek
koszonhetéen novekszik a kozmunka lehetéség. Ha ez minden évben igy volna, sokkal
nagyobb eredményeket érhetnének el a munkanélkiiliség teriiletén. Az esélyegyenldség
fogalmaval lehet jatszani szoban, de a valosag mast tiikkroz. Esélyegyenldsége annak van, aki
a hatalmat a kezében tartja. A valdésagban minden méaskeppen van.

Dr. Egeli Zsolt: Szerinte a politika altal erbltetett roma fogalom hasznalatat el kellene
felejteni, mert a roma sz6 embert jelent, a cigdny pedig ciganyt. A cigany Kkisebbségi
onkormanyzatokban is ciganyok vannak. 2006-ben kb. 600 fore becsiilték a varosban a cigany
lakosok szdmat, most készilt-e felmérés arrol, hogy ez a szam hogyan alakul? Jogalkotoi
szinten van-e¢ mar arra lehetdség, hogy kimutassak egy-egy ember a szocialis rendszerben
milyen, mennyi és hanyféle ellatast kap?

Dr. Korondi Klara megkdszoni az el6terjesztés Osszeallitasaban résztvevok munkajat, mert
az anyag altal szamos teriletre betekintést kaphattak. Azonban gy latja, hogy nincs szamot
tevd eldrelépés, mert ugyanazok koszonnek vissza, mint eddig is az évek folyaman. A
statisztikai adatok is ugyanolyanok, mint orszagos szinten, sajnos a varosban is az a helyzet,
mint az orszagban. Sajnalatosnak tartja, hogy az egészségiigy terliletén egyre tavolabb esnek
az esélyegyenldségtdl. Nagyon fontos, és a beteg sorsat nagyban befolyasolja, hogy az
orvossal valo elsd taldlkozaskor a megfeleld szakrendelt keresi-e fel, vagy jo helyre
iranyitjak-e. Tapasztalata szerint visszafejlodés van ezen a téren.

Hidegkuti Akos szintén megkoszoni az eléterjesztéi munkat, mely széleskorti tajékoztatast
nyujt az olvaséja szdmara. Az egészségiigy kapcsan jutott az eszébe, hogy az egészségiigyben
dolgozdk egy része serelmezi azt, hogy a Semmelweis napra csak az ESZEI-ben dolgozok
kapnak meghivast. Véleménye szerint egy Kkis odafigyeléssel mindazon egeszségugyi
dolgozdk is kaphatnanak meghivoét a rendezvényre, akik haziorvosi, fogorvosi, gyermekorvosi
rendeldben, vagy mas ndvérszolgalatoknal végzik munkajukat. A jovot illetden ezek a
dolgozdk is megérdemlik az odafigyelést.

Porkoladb Bélaneé reagalva a Visi Ferenc altal felvetett kérdésre elmondja, hogy a kozcelu
foglalkoztatottak szamanak ndvekedését bemutat6 tablazatot, ha megvizsgaljak, akkor tudni
kell, hogy az adatok mogott jogszabalyi valtozasokbol adodd névekmény is meghlzodik.
Teljesen atstrukturalddott a kozfoglalkoztatas. Egeli Zsolt a ciganylakossag szamardl
érdeklodott. A kisebbségi onkormanyzat képviseldjével konzultalva elmondhato, hogy nétt a
cigdnylakossdg szama. Mara 200 fével novekedhetett, igy kb 800 fére tehetd a cigany
lakossag szama. Arra a kérdésre, hogy a szocialis halo kiterjedségét latjak-e elmondja, hogy
1975-ben volt egy népesség-nyilvantartas, mellyel az volt a cél, hogy a személyi szam
bevezetésével a kiilonbozé rendszereket megprobaljak osszekapcsolni. Ez alkotmanyos
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aggalyokat vetett fel akkoriban, ezért ez nem valdsult meg az elkdvetkezendd években sem.
Az dnkormanyzatnak a szocilis ellatasok folyositasaval kapcsolatos nyilvantartasa van, de ez
a sajat munka segitésére. Ebbdl személyes adatokra vonatkoz6 tajékoztatast nem tudnak senki
rendelkezésére bocsatani. A kozfoglalkoztatas tervezéséhez, valamint a kiilonb6z6
koncepciok elkészitéséhez a rendelkezésre 4&ll6 informéciokat felhasznélhatja az
onkormanyzat. Arrdl tudnak informécidt szolgaltatni, hogy az alapellatdsban hanyan vesznek
részt, ¢és milyen ellatdsokat kapnak. A nyilvantartdsi rendszer belsé szinten van
osszekapcsolva, kiviilalld nyilvantartasokba nem latnak bele. KOszoni az elismerd szavait
Korondi Klaranak és Hidegkuti Akosnak. Ugy érzi, hogy a felé érkez$ szakmai kérdésekre a
szakmai valaszokat megadta.

Ronavolgyi Endréné egyetért Visi Ferenccel, miszerint az esélyegyenléség nagyon szép
kifejezés, de a valés helyzetet nem igazan takarja. O maga sem hisz abban, hogy az
es¢lyegyenldséget minden teriileten biztositani lehet. Erre valo torekvés lehet, ezért inkabb
agy fogalmaz, hogy vannak szerencsés, és kevésbé szerencsés embereket. Ezért a
szerencsétlen sorsu embereket abban lehet segiteni, hogy a jobb sorsi emberekhez képest
meglévo tavolsagot csokkentsék. Az esélyek kozelitéséhez azonban mindig két partner kell. A
mindenkori tarsadalom, aki biztositja azt az eszk6zrendszert, amivel segitheti a raszorulét. A
raszoruld hozzaallasa is nagyon fontos, akarja-e azt, hogy ez a kiilénbség csokkenjen, és
mennyi erdfeszitést tesz ezért. Az Esélyegyenldségi Program a legfobb elveket fogalmazza
meg az onkorményzat szamara. Veleménye szerint a véarosi szocialis ellaté rendszer jol
mukodik. Kiépiilt minden olyan tAmogatési forma, amely ma Magyarorszagon fellelhetd. Azt
is ki meri jelenteni, hogy erdén feliil is odacsoportositjdk a pénzt a koltségvetés tervezésekor,
ha erre sziikség mutatkozik. Mas telepiilés képviseldivel beszélgetve gy latja, hogy semmi
szégyenkezni valdja nincs a varosnak ezen a teriileten. Az esélyegyenldség biztositasanak a
varos teriiletén szamos megnyilvanuléasi formaja van. Altalaban igen, de itt helyben nem ért
egyet Korondi Klara allaspontjaval. Szerencsen az orvosi alapellatds a helyén van és stabil.
Gondoljanak vissza arra, hogy plusz orvosi korzetet alakitottak ki azért, hogy csokkenjen az
egy orvosra esO betegek szdma, felujitottdk az orvosi rendeldket, tobb tizmillids értékii
miuszereket szereztek be, minden rendeloben fellelhetd az €letmentd késziilek, felujitjak a
Rendeldintézetet, az orvosi iigyeletet, a szakrendeldt atépitik és 98 draszammal novekszik az
egészségiigyi ellatas lehetésége. Ugy érzi, hogy Szerencsen kihasznaltak minden olyan
lehetdséget, amellyel az egészségiigy teriiletén biztosithatjak az esélyegyenldséget. Egy dolog
nem sikeriilt az dnkormanyzaton kiviil all6 okok miatt, ez a Mentdallomas bdvitése, valamint
a Ment6allomas és az orvosi iigyelet Osszehozdsa. Ebben egy képviselonek se legyen
lelkiismeret furdalasa, mert amit lehetett, megtették ebben az tigyben, nem rajtuk mult, hogy
ez nem igy tortént.

Sipos Attila valaszol Hidegkati Akos felvetésére, mivel a fSorvos Ur nincs jelen. Jo
gondolatnak tartja képviseldtarsa otletét, miszerint a Semmelweis Napra minden egészségligyi
dolgoz6 kapjon meghivast, és vehessen at elismerést. A Rendeldintézet mindig intézményi
szinten szervezi meg ezt a napot, de biztos abban, hogy féorvos ur nem zarkédzik el a
meghivastél és a rendezvény Kkiterjesztésétdl, amennyiben a vallalkozasban miikodo
haziorvosi korzetek sem. Biztos abban is, hogy féorvos ur felvallalja ennek a megszervezését
is, de ehhez kell a haziorvosi korzetek részerdl is az egyiittmiikodés.

Ronavolgyi Endréné tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja az elbterjesztést,

melyet a KépviselO-testiilet 12 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogad, és az alabbi
hatarozatot hozza:
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177/2008.(X1.19.) Ot.
Hatarozat
Targy: Szerencs Varos Esélyegyenloségi Programjanak (2010-2011) elfogaddsa

Az egyenld banasmodrol és az esélyegyenloség elomozditasarol szolo 2003. eévi CXXV.
Torvény 63. § (5) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan Szerencs Varos Onkormanyzata
elfogadja Szerencs Varos 2010-2011. évre szolo Esélyegyenloségi Programjat, mely e
hatarozat mellékletéet képezi.

A programban megfogalmazott célok Szerencs varos kozigazgatasi teriletén a teleplési
onkormanyzati  feladatokat ellatd  onkormanyzatra, hatosagi jogkort gyakorld,
kozszolgaltatast veégzo szervezetekre, oktatasi, szocialis, gyermekvédelmi gondoskoddast,
valamint gyermekjoléti szolgaltatast nyujto, kozmiivelodési intézményekre, egészseégiigyi
ellatast nyujto szolgaltatokra, illetve koltségvetési szervek jogviszonyaira, eljarasaira és
intézkedéseire terjed ki.

Hatarido: a programban meghatarozott célokrol az érintettek tajékoztatasara 2009.
november 30.
Felelos: polgarmester

4.4 Eloterjesztés a 2010 évi kerékparverseny megrendezéséhez torténo
hozzajarulashoz

Ballok Istvanné az eléterjesztéshez kiegészitésként elmondja, mivel alapitvany szervezi a
versenyt, a hozzajarulasrol a testiiletnek kell dontenie.

Bird Istvan: A Penziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az
eléterjesztést.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.

Heves Janos arra kivancsi, hogy a hozzajarulas egy részét miért kell még ebben az évben
atutalni, ha a verseny csak jovOre lesz?

Bird Istvan tudni szeretne, hogy a Kerékparverseny 2000 Alapitvany szerencsi szervezet?
Ballok Istvanné: Nem.

Bird Istvannak van egy javaslata, mivel nem szerencsi alapitvanyrdl van szé. A tamogatas
Osszegét a Szerencsi Varosi Sport Egyesuletnek utaljak at, mert rajtuk keresztll szamon
kérhetd a tamogatas felhasznalasa, és mint a pénziigyi bizottsag elndke, folyamatosan tudni
szeretne a felhasznalasrol.

Dr. Egeli Zsolt tudni szeretné, hogy mekkora a koltségvetése ennek a kerékpar versenynek. A
250 ezer forintot ebbdl a koltségvetésbol kellene kifizetni, de tudomésa szerint nincs tartalék a
koltségvetesben, ezért arra kivancsi, hogy minek a terhére fogja a véros Kkifizetni a
hozzajarulas mertékét.
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Visi Ferenc: Szamos, sporttal foglalkozé szerencsi civil szervezet van a varosban, az 6
szamukra is tudjak biztositani a rendezvényeik tamogatasat?

Hidegkuti Akos szerint orszagos szervezetrél van sz, mert latszik, hogy Szerencs GP
orszaguti kerékparversenyrdl van sz6, és nagy valdszinliséggel az orszdg mas teriiletein is
szerveznek ilyet. Véleménye szerint azért kell elére utalni a tamogatas felét, mert a
szervezéssel kapcsolatban felmeriilnek koltségek. Biztos abban, hogy nincs akadalya annak,
hogy a tamogatas felhasznalasarol tajékoztatast kérjenek, de azt nem tartja j6 Gtletnek, hogy
az SZVSE-n keresztil utaljak at a tAmogatéast.

Visi Ferenc: Amennyiben atutaljak a tdmogatast, kossék ki, hogy a vérosban torténjen a
felhasznalasa, példaul a szallashelyek rendezése.

Uray Attilané ugy gondolja, hogy a Képvisel6i Alapok rendezése az els6dleges cél, ezért azt
javasolja, hogy a rendezvényt dsszesen 250 ezer forinttal tamogassak, mert a félmillié forint
tal nagy 0sszeg.

Biré Istvan arra kivancsi, hogy a Kerekparsport 2000 Alapitvany kereste meg az
Onkormanyzatot, hogy 2010-ben versenyt szeretne rendezni, mert ha igen, és ez a rendezvény

rendszeressé valik az elkovetkezendd években, akkor a varosi koltségvetésben ezt tervezni
kell.

Ronavolgyi Endréné emlékezteti a jelenlévOket, hogy tavaly és tavalyel6tt is megrendezésre
keriilt a nyilt kerékparverseny, nem 0 rendezvényrdl van most sz6. Ez részévé valt a varos
sportéletének. El kell donteni akarjak-e, hogy a varosba érkezzen szamos latogatd és vigye a
varos johirét, vagy nem akarjak. Egy jsaghirdetés ettdl tobbe keriil a varosrol, és senki el
sem olvassa. Amennyiben a varos jo hirét akarjadk kelteni, és a varosmarketing teriletén
gondolkodnak, akkor helyet kell biztositani a kiilonb6z6 orszagos rendezvényeknek.

Ballok Istvanné: A képviselé-testiilet dontése, hogy részt kivan-e venni ebben a
rendezvényben vagy sem. Ha igen, akkor 500 ezer forint készpénzzel kell szamolni, melybdl
250 ezer forintot ez éven kell atutalni a rendezvény egyéb koltségeinek elézetes rendezésére.
Az ez évi koltségvetés modositasban természetesen eldirdnyzatként szerepeltetnie kell, melyet
a testilet elé terjeszt a decemberi Ulésen. Mint minden civil szervezetnek, ennek az
alapitvanynak is elszdmolasi kotelezettsége van, melyet az egylittmiikodési megallapodésban
is kikotnek.

Hidegkuti Akos a jovére vonatkozoan felveti, hogy a Csokoladé Fesztival megrendezésével
kapcsolatban a koltségvetés tervezésekor az elsé negyedévben sziikséges volna, hogy
megbesz¢lést tartsanak, mert okulva a kifizetések rendezésébdl adédoan, az Aht. szerint kell
eljarniuk.

Roénavolgyi Endréné ezzel teljesen egyetért, de ezt most azért kell kilén kezelniuk, mert
alapitvanyr6l van szo, a tobbi rendezvényt illetéen a koltségvetés tervezésekor kell gondolni.

Heves Janos még mindig nem érti, hogy miért kell el6re utalni egy rendezvény
megszervezéséhez a tamogatast. Természetes dolog, hogy a szervezéskor vannak eldzetes
koltségek, de csak akkor tudja tdmogatni az eldterjesztés elfogaddsat, ha ebben vannak
konkret informaciok.
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Dr. Egeli Zsolt arra a kérdésére var még valaszt, hogy mibdl fedezik a tdmogatas Gsszegét?

Ballok Istvdnné mint méar emlitette, a koltségvetés modositasaba kell beépitenie nem csak
ezt, de az ez évi versenyt is, szamos mas dologgal egyutt. Ezt az anyagot most késziti. A
verseny Osszkoltségvetésérél nincs tudomdsa. A koltségvetésnek mindig melléklete a
tamogatasokrol szolo tablazat, ezért a kovetkezo koltségvetés elfogadasakor kell majd donteni
arrél, hogy beépiti-e a testllet a rendezvény tdmogatéasat, vagy sem.

Tovabbi hozzaszélas hianyaban Ronavolgyi Endréné abban kéri a testiilet allasfoglalasat,
hogy legyen-e Szerencsen kerékparverseny, vagy sem.

A Képvisel6-testiilet 13 igen szavazattal, egyhangulag tdmogatja azt az elkepzelést, hogy
Szerencsen is megrendezésre kerlljon a nemzetkozi kerékparverseny.

Ronavolgyi Endréné szavazasra bocsétja azt a modosito javaslatot, hogy 250 ezer forinttal
tdmogassak a verseny megrendezeset.

A képviselO-testiilet 3 igen, 5 nem szavazattal, 5 tartozkodas mellett elveti a modosito
javaslatot.

Roénavolgyi Endréné az eredeti hatarozati javaslat elfogadasat bocsatja szavazasra, melyet a
képviselO-testiilet 8 igen szavazattal, 5 tartdzkodas mellett elfogad, és a részszavazasok
alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

178/2009.(X1.19.) Ot.
Hatéarozat
Targy: 2010. évi kerékparverseny rendezése

Szerencs Varos Képviselo-testiilete a polgdrmester eldterjesztését megtargyalta, és az
eloterjesztésben foglaltak szerint a 2010. évi Central-European Tour —Koézép-europai
Nemzetkozi Kerékparos Korverseny és Szerencs GP orszaguti  kerékparversenyek
megrendezéséhez a Kerékparsport 2000 Alapitvanyhoz 2009-ben 250.000 Ft-ot, 2010
marciusaban 250.000 Ft-ot atutal.

Felelos: polgarmester
VGO osztalyvezeto
Hatarido: 2009. november 19. és 2010. marcius 31.

4.5 Javaslat a 37. szamu fout atkelési szakaszanak atépitéséhez sziikséges
onkormanyzati tulajdonban 1évo teriiletrészek eladasara

Szab0 Laszloné eléterjesztonek nincs szobeli kiegészitése.
Bir6 Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

Ronavolgyi Endréné megnyitja a napirend vitajat.
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Hidegkuti Akos jelzi, hogy nem a napirendi ponthoz kapcsolodoéan, de az épitési osztaly felé
jelzi, hogy az orvosi lgyelet parkoldjaban az egyik dolgozé autojaban kart okoztak, de nem
tudni, hogy ki. A renddérség nem vizsgadlja az ligyet, mivel Onkormanyzati teriilet, az
Onkormanyzathoz érkezett megkeresés, de erre a mai napig nem érkezett valasz. Gondolva az
orvosi tigyelet feltjitasara, célszerli volna a bejaratot egy félsorompoval lezarni, mert sokszor
olyanos is behajtanak az udvarra, akik ott illetéktelenek, a behajtani tilos tabla pedig nem tart
vissza senkit. A dolgozok elmondésa alapjan a belsd udvarban sotétedés utan semmit nem
latni, mert az utcai lampak nem vilagitanak be. Bar lesz felujitas, de addig is kezelni kellene
ezt a problémat.

Ronavolgyi Endréné elnézést kér képvisel6 urtol de kéri, hogy térjenek vissza az eredeti
eloterjesztéshez, ¢és az altala felvetetteket a ,,Kiilonfélék” napirendi pontja keretében
targyaljak meg.

Hidegkuati Akos szerint 4t kell gondolni a jové évi beruhazasokat, mert a Kormany kivette a
kovetkezd évi tervei koziil a 37-es szamu fout négy nyomsavositdsat. Bar meg fogjak
valdsitani a varoson belll az Ut atkelési szakaszanak az atépitését, de azt mar senki nem tudja
megmondani, hogy mikor csatlakozhat majd az Ut a négy nyomsavhoz.

Ronavolgyi Endréné elmondja, hogy az atépitésre a kdzbeszerzési eljarast kiirtak, és mar le
is zarult a beadasi hataridd. Szerinte kovetkezd kormanyzati kérdés lesz, hogy a 37-es ut sorsa
hogyan alakul majd Gesztely ¢és Szerencs kozott. Azért igyekeztek, hogy mindentdl
fuggetlenil megvaldsithassak ezt a 1,5 milliardos beruhazést, ha mar hossz( évek oOta
rendelkezésre alltak a tervek erre vonatkozéan. Név szerint bocsatja szavazasra az
el6terjesztésrdl valo dontést.

Birg Istvan — igen, Danyi LaszI6 — igen, dr. Egeli Zsolt — igen, Fekete Jozsef — igen, Heves Janos — igen,
Hidegkuti Akos — igen, dr. Korondi Klara — igen, Ronavolgyi Endréné — igen, Sipos Attila - igen, Suské Viktor —
igen, Uray Attilané — igen, Vaszily Miklds — igen, Visi Ferenc — igen

A Képvisel6-testiilet 13 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja az elGterjesztést, és az
alabbi hatarozatot hozza:

179/2009. (X1.19.) Ot.
Hatarozat

tulajdonban 1évo teriiletrészek eladdasa

Szerencs Viros Képviselb-testiilete az Epitésiigyi és Virosfejlesztési Osztdly eldterjesztését
megtargyalta.

A Keépviselo-testiilet ugy dontott, hogy a tulajdonat képezé Szerencs belteriilet
1940 hrsz.-u foldrészletbol 157 m2 nagysagu teriiletrészt netto 172.700,-Ft, az
1963/20 hrsz.-u foldrészletbol 1000 m2 nagysagu teriiletrészt netto 1.500.000,-Ft, az
1967 hrsz-u foldrészletbol 54 m2 nagysagu teriiletrészt netto 59.400,-Ft, az

1971 hrsz-u foldrészletbol 19 m2 nagysagu teriiletrészt netto 20.900,-Ft vételaron
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a 37. sz. fout atépitéséhez elad.

A Képviselo-testiilet utasitia a Polgarmesteri Hivatalt, hogy az adas-vételi szerzodések
megkotéséhez sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelos: EVFO osztdlyvezetdje, a Hivatal jogtandcsosa
Hatarido: 2009. november 30.

5. Kulonfelék

Ronavolgyi Endréné e napirendi pont keretében tajékoztatast ad a ket tlés kozott eltelt
idészak eseményeirdl. Koszonetet mond az oktober 23-ai linnepségsorozat megszervezésében
¢s lebonyolitdsaban résztvevok segitségéért. Az oktoberi honap az idések honapja volt szamos
rendezvénnyel megemlékezve errdl. Kazinczy emléktabla elhelyezésére keriilt sor a
Fecskésen. Szlovakiai konferencian vettek részt abbol az apropdbdl, hogy tobb szlovakiai
teleplilés Szerenccsel és Putnokkal egyitt nemzetk6zi hatdron atnyalé Eurdpa Unids
akcioteriiletet hozott létre, amely lehetové teszi, hogy mindenféle kiilon allami jovahagyas
nélkil kdzos palyazaton indulhassanak majd, ha az EU ilyet kiir. Szamos mas kulturlis és
egyéb rendezvény megtartasdra keriilt sor. Példaul: konyvbemutatd, Szerencsrdl
elszarmazottak talalkozoja, beruhdzasok megvaldsitasanak egyeztetése a kdzszolgaltatokkal,
részt vettek a vilagoroksegi térvény vitdjaban, ahol megfogalmaztak eszrevételeiket és
aggalyaikat, megtartottdk a hivatalon belll az osztalyértekezleteket és holnap értékelik
apparatusi értekezlet keretében a hivatal munkajat, Egeszséges Varosok Szerencsi
Szervezetének egyik konferencidjan vett részt GyOrik Ferenccel egyiitt Sipos Attila. Szaz éves
nénit, és aranydiplomas pedagogust koszontottek. Fontos eldttiik allo feladat a diverzifikacios
program megismertetése a vallalkozokkal. A vilagorokségi kapuzatban kerdilt sor a HAT-ok
keril megrendezésre. Szombaton Unnepli fennallasanak 40. évforduldjat a Hegyalja
Pedagdgus Korus a Rakoczi-var szinhaztermében, melyre mindenkit invitdl. A jovohéten
folytatodik egy kornyezettudatos neveléssel kapcsolat rendezvénysorozat, mely a varos
oktatasi és egyéb mas intézményeit is magaban foglalja. Az Onkormanyzat november 26-an
¢és 27-én kozmeghallgatast tart, amely nyilvanos testiileti {ilés, ezért kéri, hogy a képviseldk
tegy¢k magukat szabadda ebben az idében.

Bird Istvan: Szamos megkeresést kapott amiatt, hogy a Fecskésen gyakoriak a cs6torések, és
bizonyos viznyomas mellett a haztartasi gépek is karosodhatnak. A vizmiivek képviseldjével
tortént targyalast kovetden igéretet kapott arra, hogy pénzdsszeget kiilonitenek el erre a
teruletre, de egy atkotéssel megoldjak a problémat. A patak problémajat Gjra felveti.

Dr. Korondi Klara atgondolasra javasolja a Képviseldi Alap visszaallitasat, mert a jelenlegi
helyzet nem alkalmas a civil szervezetek tamogatasara.

Dr. Egeli Zsolt az irant érdeklédik, hogy alap- és kozépfoku oktatasi intézményekben a
HINI virus véddoltasa most hogyan all, mert mint sziild semmilyen informacidt nem kapott,
és ami a sajtoban megjelenik az egy kdosz. Arra kivancsi, hogy a varosban mi a helyzet.

Ronavolgyi Endréné: Az ANTSZ kérlevelet kuldétt ki az iskolakba, hogy mérjék fol az

oltdsokra val6 igényt. Aki igényli az oltast, annak be is adjak. Ez igy torténik valamennyi
nevelési és oktatasi intézményben egyarant. A sajtobdl olvashatd kaoszrol nem Kkivan
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véleményt mondani. A héten tartott intézményvezetdi értekezleten az Ovodavezetdk
beszamoltak a helyzetrol.

Vaszily Miklds: A Do6zsa Gyorgy utcabol kereste meg egy lako, aki sérelmezte, hogy nincs
egyenldség a vonatkozdsban, hogy néluk szennyvizatemelé miikodtetése sziikséges, és az
ehhez szlikséges aram dijat meg kell fizetnitik. Mas utcak esetében viszont a gravitacio
elvégzi a szennyviz levezetéset a rendszerben.

Danyi Lé&szI6 az ondi faludrség elhelyezésében és alapvetd eszkozeinek a beszerzéséhez kér
segitséget. Ond Szerencs feldli részében a két buszmegalld kozott gyalogatkelShely felfestését
keri.

Sipos Attila megjegyzi: nem csak a Fecskésen, de az Ondi Gt fels6 részén is sok cs6torés van,
¢s sokszor tobb helyen egyszerre. A lakossagnak jogos a kérdése, hogy mennyire van ez kelld
iddben, ¢és kell6 mindségben kezelve, mert sz6 szerint sar folyik a vizcsapokbol. Ez tonkre
teszi a fiirdészobai paneleket, €s a haztartasi gépeket, valamint emberi fogyasztasra ez a viz
teljesen alkalmatlan. Tobb lako jelezte, hogy a vizszolgéltatonak a mindségi vizszolgaltatasra
oda kellene figyelnie, nem beszélve a magas lakossagi vizarak mellett. Két honap alatt harom
esetben fordult eld, hogy a Kolcsey ut sarkdban elromlott a kozvilagitds. A jelzéseket
kovetden hamar, par napon beliil megtortént a javitasuk, de a kozvilagitds kiszamlazasra
keriil, igy pénzkidobas, ha arra az iddszakra is fizetnek, amikor nincs meg a szolgaltatas. Ez
az aramkimaradas egyre gyakoribb és még viharra sincs szilkség hozza. A mobilszolgalat
kapcsan kéri a képviselOk segitségét oly modon, hogy ha meriil fel igény teljesen egyediilallo,
segitségre szoruld id6s ember részérdl, akkor jelezzék a gondozési kozpont felé.

Visi Ferenc megkdszoni Vaszily Miklos kozremiikodését, mert az Arpad koznél 16vé fak
csonkoldsa megtortént, igy elhérult a balesetveszély. Azonban az 4gak elhordasat kéri még,
mert rontja az utcaképet. A legutdbbi Ulésen Bird Istvan tajékozott volt arrdl, hogy a
cukorgyarat ki zaratta be. J6 lenne, ha ezt kifejtené, mert igy bizonytalansagban tartja a
képviseloket. Ma reggel Fekete Jozsef is azt mondta, hogy tudja, ki zaratta be a gyarat, de
akkor mondjék mar el ezt nekik is, hogy melyik ellenzéki képviseld volt az.

Ronavolgyi Endréné gy gondolja, hogy ezt majd szlinetben vitassak meg.

Hidegkuti Akos szerint nem biztos, hogy ezt sziinetben kellene megtenni. Visszatérve az
orvosi ugyelet udvaran tortént autokarra ugy gondolja, hogy mindenképpen sziikséges volna,
ha jegyz6 ur megvalaszolnd a karosult levelét, hogy érezze azt, foglalkoznak az iligyével. A
Bajcsy-Zsilinszky utca csapadekviz elvezetési terveit nem ismeri, ezért nem tudja, hogy az
utca csapadékvize at fog-e menni a Bdstya utcaba a vizmli mogott. Nem tudja, hogy
lehetséges-e a gylijtdarkot végig vinni a Bajcsy-Zy. utcan, €s a priigyi utcan 1€vé gytijtéarokba
bevezetni? Ugy gondolja, hogy igy sokkal egyszeriibben és gyorsabban vinné el a
csapadekvizet egy torés nélkiili csapadékviz elvezetd, amennyiben erre még van mod ¢és
lehetdség. Az épitési osztalynak ezt meg kellene fontolni.

Ronavolgyi Endréné: Az orvosi tigyelet udvaran 1évé vilagitast mindenképpen meg kell
oldani. Megfontolas targyava tenné, hogy az orvosi ugyelet udvarara sorompot tegyenek, mert
ott van az ugyelet, és ha valaki olyan allapotba keril, hogy az udvarra be kell vinni,
biztositani kell a szabad behajtast. Lehet, hogy egy kamera felszerelése is elég volna, amely
rogziti, hogy milyen mozgéds van az udvaron. A csapadékviz elvezetést illetden azt kéri
képviseld urtol, hogy az osztalyvezetdvel, és Ekkerné Piricz Ilona kollégandvel tekintsék at a
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terveket. Az utca atépitésérdl tartottak lakossdgi forumot is, amely nagyon jol sikertilt, bar
kevesen voltak, de szdmos hasznos tanacs fogalmazodott meg. Kéri, hogy érdeklodjon a
munkatarsainal, mert lehet, hogy erre vonatkozodan is voltak otletek. Kéri képviseldtarsait,
hogy a hasonl6 forumokon vegyenek részt, annak érdekében, hogy friss informaciojuk legyen.
Kéri arrol is tajéekoztatni a lakossagot, hogy tovdbbra sem &ll fenn az a helyzet, hogy a
Bocskai uti sportpalyara 6zdi ciganyokat telepitenek, mert nagyon sok pénzt kap érte a varos.
Es tovabbra sem &ll fenn az a helyzet sem, hogy a cukorgyar teriiletére telepitenének
ciganyokat. A cukorgyar terllete ipari terllet, és tovabbra is csak ipari tevékenységre lehet
haszndlni. Raadasul a teriilt nem az Onkormanyzaté, hanem a Miétra Cukor Zrt-¢, igy 6k
fogjak értékesiteni, de 6k is csak arra értékesithetik, amit a varos rendezési terve engedélyez.
A tovéabbiakban a nyilt Glést bezarja, zart tlést rendel el két napirendi pont vonatkozasaban, és
egyidejlileg atadja az iilés vezetését Heves Janos alpolgarmesternek.

K.m.f.
Dr. Gaddczi Bertalan sk. Ronavolgyi Endréné sk.
jegyzo polgarmester
Heves Janos sk. Hidegkuti Akos sk.
alpolgarmester jegyzokonyv-hitelesito
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