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Istvan, Kiss Attila, Nyiri Tibor, Visi Ferenc, a Képvisel6-testiilet tagjai
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Fekete Tibor - kdnyvvizsgald
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Lonart Laszld - varosgazda
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Dr. Savel Katalin - igyintéz6
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Kiraly Judit - kozmiivelddési szakreferens

Toth Istvan - a Szerencsi Varosgazda Non-profit Kft. igyvezetdje

Arvay Attila - a Német Kisebbségi Onkormanyzat elnoke

Nagy Gabor - a Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit Kft. Feliigyelo
Bizottsaganak tagja

Fodor Zoltanné - jegyzOkonyv-vezetd

Koncz Ferenc koszonti az tlésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a 9
képvisel6bol 8 f6 jelen van, a testiilet hatarozatképes, az lést megnyitja. Dr. Bobko Géza
képviseld eldzetesen jelzése alapjan igazoltan van tavol. A tovabbiakban javasolja, hogy a
jegyzokonyv hitelesitéje Dr. Gal Andras legyen, mellyel a Képviselo-testiilet 8 igen
szavazattal, egyhangulag egyetért, és az alabbi hatarozatot hozza:

124/2011. (V1.23.) Ot.
Hatarozat
Targy: jegyzokonyv-hitelesité személyének megvdalasztasa

Szerencs Varos Onkormdanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2011. junius 23-i képviseld-testiileti
tilésérdl késziilo jegyzokonyveének hitelesitéjévé Dr. Gal Andras képviselot valasztia meg.

Koncz Ferenc javaslatot tesz az Ulés napirendjére és arra, hogy a meghivoban kdzolt
napirendi pontok targyaldsa kozé vegyék fel a ,Meglévo térfigyel6 kamerarendszer
megfigyelési pontjainak részleges modositasa, a rendszer bovitése ) kamerdk elhelyezésével
¢s az egész haldézat miikodtetése” cimil, valamint ,Javaslat csatlakozdsra az Eurdpai



Mobilitasi Hét rendezvényeihez” cimii eldterjesztések megtargyalasat.

Javaslataval a Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag egyetért és az alabbi
hatérozatot hozza:

125/2011. (VI. 23.) Ot.
Hatarozat
Téargy: napirend elfogadasa

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2011. jinius 23-i iilésének
napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1.

Javaslat a Szerencsi Ifjusagi Informacids Ponttal, valamint a nevelési-oktatasi
intézmények 2010/2011-es tanévben végzett munkajarol, illetve a Szerencsi
Varosiizemelteto Non-profit Kft. tevékenységérol szolo tajékoztatok targyalasanak
elhalasztisara, munkaterv modositasa

Eloado: Dr. Barva Attila aljegyzo

Targyalta:  Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag

Meglévo térfigyelo kamerarendszer megfigyelési pontjainak részleges modositasa, a
rendszer bovitése uj kamerak elhelyezésével és az egész halozat miikodtetése

Eloado: Lonart LaszIo varosgazda

Targyalta:  Pénzigyi Bizottsag

Kotvénytorlesztés atlitemezése
Eléado: Ballok Istvanné osztalyvezeto
Targyalta:  Pénzigyi Bizottsag

Javaslat megadllapodas megkotésére a Borsodviz Zrt-vel a szennyvizelvezetd
rendszeren torténd rekonstrukcios feladatok ellatasa érdekében

Eloado: Ekkerné Piricz llona miiszaki iigyintézo

Targyalta:  Pénzligyi Bizottsag

Eléterjesztés a Borsod-Abauj-Zemplén Térségi Ivoviz-kezelési Onkormdnyzati
Téarsulas Tarsulasi Megéllapodasanak mddositasarodl, Alapitd Okiratanak hatalyon
kiviil helyezésérol

Eloado: Dr. Béni Gyula jogi munkatars
A Szerencsi Varosiizemelteto Non-profit Kft. marketingtervének megtargyaldsa
Eléado: Czakoné Szikszai Orsolya tigyvezeto

Eléterjesztés az onkormanyzat tulajdondban lévo lakdsok és helyiségek bérletérol,
valamint elidegenitésérol szolo helyi rendelet mddositasarol, és a helyiségek
bérbeadésara vonatkozo szabalyok fellilvizsgalatardl

Eloado: Porkolab Bélané osztalyvezeto

Targyalta:  Jogi és Ugyrendi Bizottsag, valamint a Pénzligyi Bizottsag

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal kérelmének elbiralasa
Eloado: Koncz Ferenc polgarmester
Targyalta: ~ Pénzligyi Bizottsag



9. Jelentés a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtasarol

Eloado: Dr. Inancsi Tiinde jegyzo

10. Egyebek

Javaslat csatlakozasra az Eurdpai Mobilitasi Hét rendezvényeihez
Eloado: Kiraly Judit kozmiivelodeési szakreferens

Az elsé lakdshoz jutok tamogatdasdara beérkezett palydzatok elbirdaldasa (zart iilés)
Eloado: Porkolab Bélané osztalyvezeto
Targyalta: ~ Pénzligyi Bizottsag

Koncz Ferenc felhivja a képviselok figyelmét arra, hogy Bekecs, Legyesbénye, Mezézombor
¢és Szerencs telepiilések Képviseld-testiiletei egylittes iilést tartanak Legyesbényén, ezért kéri,
hogy a délutani iilésen is hatarozatképes 1étszamban legyenek jelen a képviselok.

1. Javaslat a Szerencsi ifjusagi Informaciés Ponttal, valamint a nevelési-
oktatasi intézmények 2010/2011-es tanévben végzett munkajardl, illetve a
Szerencsi  Varosiizemelteto  Non-profit Kft. tevékenységérol szolo
tajékoztatok targyalasanak elhalasztasara, munkaterv médositasa

Dr. Barva Attila ismerteti az irasos elGterjesztés tartalmat, s kéri az abban megfogalmazott
indokok alapjan a dontés meghozatalat.

Dr. Gal Andras: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag elfogadasra javasolja az eléterjesztést.
Nyiri Tibor: A Pénziigyi Bizottsag elfogadasra javasolja az eldterjesztést.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hidnyaban szavazésra bocsatja az eldterjesztést, melyet a
Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

126/2011. (VI. 23.) Ot.

HATAROZAT

Tarqy: Szerencs Viros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének 2011. évi munkaterve
madositasa

Szerencs Viros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalva a polgdrmester

eloterjesztését ugy dont, hogy a 198/2010. (XII. 22.) hatarozataval elfogadott, 2011. évre

vonatkoz6 munkatervét az alabbiak szerint modositja:

- ,,Tajékoztatd a nevelési-oktatasi intézmények 2010/2011-es tanévben végzett munkéjarél”
napirendet 2011. szeptember 22-én,

- ,, Tajékoztato a Szerencsi Ifjusagi Informacios Pont tevékenységérol” napirendet 2011.
december 15-én,

-, Jelentés a Szerencsi Varosiizemelteto Non-profit Kft. tevékenységerol” napirendet 2011.
szeptember 22- én targyalja meg.

A mddositas a munkaterv egyéb részeit, valamint a tovabbi napirendi pontokat nem érinti.



2. Meglévo térfigvelo kamerarendszer megfigyelési pontjainak részleges
modositasa, a rendszer bovitése uj kamerak elhelyezésével és az egész
halozat miikodtetése

Lonart L&szlo ismerteti részletes elSterjesztésének tartalmat, s az abban foglalt indokok
alapjan a dontés meghozatalat.

Nyiri Tibor: A Pénziigyi Bizottsag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazéasra bocsatja az elOterjesztést, melyet a
Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

127/2011. (VI. 23.) Ot.

Hatarozat

Targy: meglévo térfigyelo kamerarendszer megfigyelési pontjainak részleges modositdsa, a
rendszer bovitése uj kamerak elhelyezésével és az egész halozat miikodtetése

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a polgdrmester tdrgyban nevezett
eloterjesztését megtargyalta, és ennek megfeleloen a kovetkezo dontéseket hozza:

1. A meglévo terfigyelo rendszer megfigyelési pontjainak részleges dthelyezését
tamogatja (1. szamu mellékletnek megfeleloen).

2. A modositott kamerarendszer bovitését uj kamerdkkal tamogatia (2. szamu
mellékletnek megfeleloen) a Flaxcom Holding Zrt. Palydzati forrasanak
felhasznalasaval olyan mddon, hogy egyseges megfigyelési rendszer alakuljon ki a
régi és az j rendszer elemeivel.

3. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy kezdeményezze a meglévi rendszer-feliigyeleti
szerzédés  feliilvizsgalatat a WBS Rendszerhiz Kft-vel. Az  Onkormanyzat
kezdeményezze a szerzodés megkétését akar a jelenlegi, akar uj vallalkozo
bevonéasaval.

Hataridé:  folyamatos
Felelos: polgarmester

1. szamu melléklet

A meglévi kamerahelyek tervezett viltoztatdsai

Ssz Hely megnevezése utca Uj hrsz PaLyazatl Kamera Megjegyzés
rsz jel

1 {/asgtalllomas eldtt a Rakoczi RAK6CZI UL 1296/1 2017 |camid AthelyeZ\,/e a M,AV
Ut végeén rakodo mellé

5 Rakoc,u,u.’Magyar u. RAKGCZI 2017 2017 | camill Athelyezve a N,estle
metszésénél parkolo elé

. Athelyezve: a Priigyi

3, | 37-es Foit. = Rakdeziu. 37-Féut 2199 2006/1 |cami0 vas(ti atjaréba

keresztezddese .
Pozsonyi u.
4. | Varkert Eszaki részén Varkert 1601/2 1601/2 |cam17 marad




. g . 1601/2 Athelyezve:( Ond,
5. Varkert Déli részén Varkert 6380 caml18 Idések Klubja)
6. Varosi Uszoda elotti ter Ondi u. 1651 1906 | cam9 Athelyezve:Qndl u-
Zrinyi u. talalkozasa
7. Rakoczi-Posta u. ker. R&koczi u. 2006/1 1603 |caml6 marad
8. Polgarmesteri Hivatal elott | Rakoczi 87. 1603 1603 | cam4 marad
9. Szecesszios Fiirdo eldtt Rakoczi 94. 1603 1603 | cam$ marad
10. Néphaz elott Kossuth tér 1. 1060 1603 | cam6 marad
11. | Posta elétt Rakoczi 74-80 1060 1603 |cam8 marad
12. | Orvosi Ugyelet eléit Rakéezi 50. 1060 1603 |cam7 AUTENERTEE &
Birosag elé
13. Regl .?%emettelep fele vezelo Bako 641 641 cam20 marad
u. elején
14, Temetd eldtt a Rmcemester ut Baké L. 641 641 cam1s Marad at,fo_rqnvg a
végén ravatalozo iranyaba
15, | H10si emlékmii az Arpad 687 687 |cam19 marad
hegyen
16. Varosi Piac eldtt Kisvasarter 1. 1581 1581 |caml marad
17 37-es FOLf,t‘ - Nagyvarad u. 2006/1 2006/1 | cami2 Athle_lyezve: a Bajcsy
keresztezodése feldli oldalra
18. LIDL parkold 1744 2904 | cam2 marad
Athelyezve a Profi
19. | Rékéczi iskola 61/3 61/3 |caml3 mogotti
keresztezddésbe
20. !—Iuszarvar hatsé, Fidesz Huszarvar u. 1581 1581 | cam3 Athelyezve: 2
iroda 10. oszloppal
21, | Megfigyeld kozpont 501/6 1669 Marad
/Renddrségen/
2. sz&mu melléklet
Uj kamerahelyek
Ssz Hely megnevezése utca hrsz Megjegyzés
1. Bekecs vége Bekecst ut 373 Rendszamfelismerds
2. MOL-AGIP iiz. Kut kozott 37-es Fout 59 Rendszamfelismerds
3. Priigyi vasuti atjaroé elott Nagyvarad ut 2153/2 R;ng?%ﬁi@ggf;
Fecskés végén Mez6zombor Dobo Katica Rendszamfelismerds
4 |felé u 2199
5. §z7 ~es Fout Kenyérgyar elotti 37-es Fout 2006/1 2 db Rendszamfelismerds
6. Szerencs vége Ond felé Ondi 0t 034 Rendszamfelismerds +




Régi DOOM kamera
7. lcc)eri]g;z(;te-zﬁ(c)lz:th Gt Ondi ut 034 Uj doom kamera
8. Ond vége Ratka felé F6 ut 6380 Rendszamfelismerds
9. Ond, Idések Klubja F6 ut 6380 Régi kamera
10. MAYV rakodé 2152/24 Régi kamera
11. Tatai sporttelep 1938/4 Uj doom kamera
12. Rakéczi-Késmark u. sarok Rakéczi u. 1060 Uj doom kamera
13. Bajcsy Zs - Piac el6tt Bajcesy u. 1295 Uj doom kamera
14. 25550 parkolé6 /egyeztetés 0j doom kamera
1s. giJZJ/VY parkold/egyeztetés 0j doom kamera

3. Kotvénytorlesztés atlitemezése

Ballok Istvanné: Az aprilisi iilésen mar dontott a testiilet a kotvény atiitemezésérdl, melyet a
bank dontéshozé foruma is elfogadott, azonban tovabbi biztositékokat kérnek, melyet az
eléterjesztésben részletesen leirt.

Nyiri Tibor: A Pénziigyi Bizottsag ebben a formaban nem tamogatja az eléterjesztés
elfogadasat. Nem ért egyet a teljes mértékli helyi adé engedményezésével, valamint azzal,
hogy az Onkormanyzat elessen a forgalomképes ingatlanokbol szarmazo bevételektdl. A
bizottsag azt javasolja, hogy a szakemberek fogalmazzak meg pontosan az Onkormanyzat
kéréseit, és kifogasait, illetve a testlilet hatalmazza fel a polgarmestert, hogy tovabbi
targyalasokat folytasson az OTP-vel.

Koncz Ferenc: A napirendi pont kapcsan azt a javaslatot teszi, hogy a mai dontéshozatalt
halassza el a testiilet. Hétfon délutan targyal az OTP egyik vezetdjével, ezért csak a targyalds
utan deriil ki, hogy a banki allaspont véltoztathato-e. Erdekességként elmondja: amikor ezek a
feltételek eldtte ismertté valtak tgy gondolta, Gjak. Azonban kideriilt, hogy a feltételek jo
részét mar a kotvénykibocsatas pillanataban az Onkormanyzatnak el kellett fogadnia. Akkor
nem lattak, hogy milyen feltételekkel bocsatottak ki a kdtvényt, ezért arra kérte Fekete Tibor
konyvvizsgaldt, valamint Sajer Istvan pénziigyi bizottsagi tagot, hogy tekintsék at ezt a
szerzddést. Kéri, mondjak el az liggyel kapcsolatban észrevételeiket, illetve felkéri Oket arra,
hogy az 6nkorményzati allaspont kidolgozéasaban vegyenek részt.

Fekete Tibor gy gondolja, jelentdsen korlatozna az Onkorményzat fejlesztési lehetéségeit,
ha a forgalomképes vagyont igy egyben bedldoznd. Ha az éatlitemezett 6sszegre kérne
fedezetet a bank, elfogadhatd lenne, de az, hogy egy 6sszegben kéri a 618 millié forintot - ha
értékesitené az Onkormanyzat az ingatlant - elfogadhatatlan. Azt pedig egyaltalan nem érti,
hogy az ad6t, hogyan kellene engedményezni? Attdl a pillanattol kezdve, ami az adészamlara
befolyik, azonnal at kellene utalni, vagy inkasszdval leemeli a bank? Ha késedelembe ker(l az
Onkormanyzat, vagy nem torleszt, vagy nem vasarolja vissza azt a kitvényt, ami esedékes,
akkor megérti, hogy arra a bank garanciat kér. Azonban, hogy a koétvény futamidejének a
végeig engedményezést kér a helyi adéra, nem tudja timogatni szakmailag.



Koncz Ferenc: A helyi adé engedményezése eddig is benne volt a feltételrendszerben, csak
most tovabb stlyosbodott a helyzet. Az Onkormanyzat tagjai valamilyen oknal fogva nem
voltak tisztaban ezekkel. Az OTP megyei fidkvezetdjét amiatt kereste meg, mert a varos
adobevételei drasztikusan csokkentek az elmult években. A véros Uj vezetéseének az az
elképzelése, hogy munkahelyteremtd beruhazasokat hoz 1étre, amelyek azon tul, hogy az itt
él6k szamara munkalehetdséget biztosit, az Onkormanyzat addbevételeit is novelni tudjak.
Addig kert haladékot, amig a beruhazasok be nem indulnak, amely az elképzelések szerint 2-3
év. Meglepddtek az OTP munkatarsai, mert még nem volt arra példa, hogy egy Onkormanyzat
munkahelyteremtd beruhdzasra kivanja a forrasait felhasznalni. Olyan viszont igen, amikor
valamilyen épitkezésre kértek pénzt. Az elsé OTP feltételrendszer elfogadasa utan érkezett
egy szigoritas, és ennek okan beszélt Csanyi Sandorral, aki az 4gazati igazgatéhoz iranyitotta,
hétfon fog targyalni, igy nem tett javaslatot az eléterjesztés napirendrdl torténd levételérol,
mert fontos, hogy errdl tudjon a Képviselo-testiilet. Felkérte Sajer Istvan pénziigyi bizottsagi
tagot, aki végzettsége szerint kozgazddsz, hogy vizsgdlja meg a kotvénykibocsatas
koriillményeit, az Onkormanyzat kotelezettségeit, illetve az atiitemezés elkdvetkezd évekre
kihatéassal 1év6 kovetkezményeit.

S4jer Istvan: A kotvénykibocsatas dokumentumait egy kivételével attekintette. Szikség lett
volna még egy szerzddésre, de azt nem talaltdk. Mar a kotvénykibocsatast kisérd okirat
tartalmazza a biztositékok konkretizal&sat. Az okirat rogziti, hogy a kibocsatd a kdtvenyben
nevesitett  kotelezettségek teljesitéséért a kdtveny kamatainak és  névertékének
visszafizetéséért kozvetlendl, korlatlanul teljes vagyonaval felel. Itt kivétel a térzsvagyon, a
normativ allami tamogatas, és a személyi jovedelemadd. A keret szerint a forgalomképes
vagyon tulajdonképpen le van foglalva, de nincs konkrétan megjelélve a Didkszallo, vagy
nevesitetten a telkek, hanem altalaban az Onkormanyzat forgalomképes vagyona. Ez nem
tartalmazza azt, hogy az Onkormanyzat nem tudja eladni. Az Onkormanyzatnak mindig van
egy aktualis forgalomképes vagyona. Ha ebbdl hidnyzik a Diakszallo, akkor hianyzik. A nem
fizetés esetén lehet érvényesiteni a szerzddésben foglalt biztositékokat. De, ha mar
konkretizaltak azokat (pl. Diakszallo), akkor az azt jelenti, hogy ha az Onkormanyzat eladja
az ingatlant, akkor a bank mar rogton el is viszi a pénzt. Ez nagyon kemény feltétel, hiszen
nem lehet biztositékként felajanlani, illetve eladni. A Diakszallo 618 millio forintot testesit
meg, de redlértéken ez egyaltalan nem biztos, hogy ennyi. Tehat ha érkezne egy kedvezd
vételi ajanlat, példaul 2 milliard, akkor jelentkezne az Onkormanyzatnal egy extra tobblet,
mig biztositékként csak 618 millié forintot ér. A targyalas alatt azt kell elérni, hogy csak akkor
érvényesitse jogait, ha késedelembe esne az Onkormanyzat.

Koncz Ferenc: Ez igy volna korrekt. Azt latjak, hogy a pénzintézetek altaldban szeretik
tobbszordsen tulbiztositani magukat. Amint mar emlitette, meglepddtek azon, hogy ez a
feltétel mar az eredeti szerz6désben is szerepelt. O is latni szeretné az eredeti szerzdést, és
arra is kivancsi volna, hogy a targyaldsok hogyan zajlottak. Osztalyvezetd asszony tud
beszamolni arrdl, hogy ki volt az alair6, hogyan allapodott meg az Onkormanyzat, mert a
Képviseld-testiilet eldtt ilyen részleteiben nem volt az anyag. Kérdéses, hogy a Képviseld-
testilet tisztaban volt-e a feltételekkel, és ugy vallalta ezt a kotelezettséget, hogy az OTP mar
akkor megtette az ingatlanigényeit. Most Uigy tlinik, hogy a pénzintézet igyekszik ezt az igényt
konkretizalni.

Ballok Istvanné: A Képvisel6-testiilet két alkalommal targyalta a kotvénykibocsatast. E16szor
magat a szandékot, majd a kotvényfelhasznalast, és azokat a paramétereket, amelyeket az
OTP Bank, mint a legkedvezdébb ajanlatot tevo pénzintézet tett.



Koncz Ferenc nem emlékszik a terileti igényekre. Biztosan benne voltak ezek az eredeti
szerzddésben, de biztos, hogy a testiilet el6tt ez nem lett kifejtve.

Kiss Attila arra kivancsi, hogy milyen irathol idézett Sajer Istvan, és azt ki irta ala, milyen
datummal.

Sajer Istvan: Demateriazalt kotvényekrol szolo okirat. Alairok Ronavolgyi Endréné és Bird
Laszl6. Kelt: 2007. julius 12.

Dr. Egeli Zsolt: Elhangzott, hogy az Onkormanyzat szeretne ezen a feltételrendszeren
véltoztatni. O maga ezt nem szeretné, de nézzék meg, hogy mi az Onkormanyzat mozgastere.
A 17 évnyi hatralévo torlesztd idOszakban évente kétszer kell tokét torleszteni. Eddig egy
részlet keriilt kifizetésre tavaly oktoberben, méghozza a maradék kotvénybdl. Az éven 80
millié forintot kellene a varosnak kifizetnie két részletben tokeként. Aprilis 1-jén eleget tett az
Onkorméanyzat a kamatfizetési kotelezettségének, viszont nem tudott eleget tenni a
toketorlesztésnek. A 40 milli6 forint, a latszolag sikeres, a vagyonat 7 év alatt megduplazo ¢€s
6 milliardos vagyonnal rendelkezd varos szamara nem tétel. Igaz, lenne mas helye is a 40
millié forintnak. Példaul, hogy a Bajcsy-Zsilinszky utca kivitelezdjét kifizessék, aki mar fél
éve varja a szamla rendezését, mert az Onkormanyzat bevallalta a 40 millio forint kifizetését.
Lehetne példaul fizetni a térségi hulladékgazdalkodasi cégnek is, aki a felszolito levelében 14
millié forintot kovetel arra hivatkozva, hogy az Onkormanyzat 2005-ben vallalta, minden
olyan szerencsi &llampolgér helyett, aki nem fizet, 8 napon belll kifizeti az elmaradt
szemétszallitasi dijat. Sorolhatnd tovabb, hogy hova kellene még a kotelezettségeket
teljesiteni. A héten jelentkezd Kalina Lajos szerint, aki a néphazi tarsashaz kozos képviseldje,
az Onkormanyzat 2,5 millié forinttal tartozik. Még sok ilyen kis tétel van, azonban nem érti,
hogy a 6 milliardos vagyonbdl, miért nem tud az Onkormanyzat szinte semmilyen
kotelezettségének eleget tenni. Azért kényszerllnek erre, hogy ne boruljon fel a varos, mert ha
addssagrendezési eljarast kezdeményeznek az Onkormanyzat ellen, akkor semmilyen palyazat
nem mehet tovabb. Ez a tét. Az Onkormanyzat nem 6romében tancol fél labon, és azért
alazkodik meg az OTP el6tt, hogy adjon legalabb lehetdséget. Azt se felejtsék el, hogy az
Onkormanyzat kéltségvetése mindig Ggy van kozmetikazva, hogy a hianyt fedezetként
betervezik ezen ingatlanok értékesitésébdl. Ez persze nem fedezi a 700 milliés miikddési
hianyt, de papiron kiegyenliti a kiadasi €s a bevételi oldalt. Sokat fognak még errdl a témarol
beszéIni, de sajnos nem az Onkormanyzat diktalja a feltételeket.

Visi Ferenc csodalkozik a szigor feltételeken, mert eddig mindig segitségére volt az OTP az
Onkormanyzatnak, most pedig mar az ingatlanok is veszélyben vannak. Bizik abban, hogy a
targyalas eredményes lesz.

Heves Janos meglepddve hallgatta a polgarmestert, amikor azt mondta, hogy nem ismeri a
szerzOdést. Nem tudja, hogy hogyan kertilt elOterjesztésre, ha még a polgarmester sem ismeri,
mi volt az eldzménye a szerzddésnek. Az Onkorményzat ugy kezeli a kotvénytorlesztés
atitemezeését, mint egy problémamegoldo elképzelést. Véleménye szerint ez nem megoldja a
problémat, hanem elodazza. Amikor ez felmerilt, sz6va tette, hogy nem rossz megoldas 2014
utdnra atiitemezni a toketdrlesztéseket, amikor mar lehet, hogy ez az Onkormanyzat messze
lesz, és itt marad a kovetkezd Onkormdnyzat nyakaban az akkorra méar megndvekedett
torlesztd részlet 6sszege. Nem érti, miért vannak felhdborodva, hogy a bank az atiitemezés
érdekében tovabbi feltételeket szab. A bankok még soha nem adtak feltétel nélkil hitelt a
kérelmezdknek. Szerinte nem a teljes adobevételt blokkolja a bank, csak feltételként,
fedezetként szabja az OTP a nem fizetés esetére. Ha az 0sszes addbevételt elvenné a bank,



akkor a varos bevétel nélkul maradna, és a kdtvényt igy akar harom év alatt is vissza tudna
fizetni. Emlékeztet arra, hogy honapokkal ezel6tt meg lett bizva a jegyzd, hogy 100 millio
forint megtakaritast teremtsen eld. Err6l tudomasa szerint még nem esett sz6, ezért arra
kivancsi, hogy ez megtortént-e, sikeriil-e elérni, honnan lett megtakaritva? Véleménye szerint
az iskolak szétvalasztasabol nem lesz megtakaritas, inkabb tébbletkdltség. Rakérdez a ki nem
fizetett szamlak 6sszegére, mert ezzel kapcsolatban hallgatnak. A normativ tamogatés
csdkkenése miatt havonta 30 millio forinttal n az Onkorményzatra harul6 teher. Hogyan 4ll
az Onkormanyzat? Ha ez tényleg igy van, akkor mar sokkal jobban eladdsodott ez az
Onkormanyzat, mint amikor 2010. oktoberében atvette az irdnyitast. Az eldbbi hozzaszdlas
kapcsan elhangzott, hogy a fenomenalis 6 milliardos vagyonbdl a varos nem tud 40 millio
forintot kifizetni. Véleménye szerint a két dolog nem ugyanaz. A vagyongyarapodast
megvalosult fejlesztések jelentik, de ezekbdl az Onkormanyzatnak nincs bevétele. Nem érti
azt sem, amit polgarmester ur mondott, hogy az OTP-nél le voltak dobbenve, hogy ez az elsd
olyan Onkormanyzat, amely munkahelyteremtésre kivanja forditani a pénzeket. Itt most az
Onkormanyzat nem kap pénzt, tehat nincs mit barmire is forditani. Most csak arrél van szo,
hogy az Onkorményzat atiitemezi az adéssdgait. Tudomasa szerint a leendé beruhazasok nem
az Onkormanyzat 4ltal finanszirozott munkahelyteremtd beruhazasok volnanak, hanem a
remélt és idetelepiild vallalkozasoknak a beruhdzasa, amelyek munkahelyeket teremtenek, €s
adot fizetnek.

Koncz Ferenc: Valdban nem kap Gjabb 6sszegeket az Onkormanyzat, mert hitelképtelen, és
nem &k tették ezt az Onkormanyzatot hitelképtelenné, ez az allapot nem az elmult 8 honapban
alakult ki. Abban igaza van a képviselonek, hogy nem tudott javulni a helyzet. Azért nem,
mert nincs semmilyen lehetdségiik, amihez hozza tudnanak nyulni. Ez figyelmeztetés a
jelenlegi Onkormanyzat szamara, hogy gy gondolkodjon, amilyen hibat most elkovetnek, azt
a kovetkezd Onkormanyzatnak kell majd rendbe tenni. Most ebben a helyzetben vannak,
hiszen amilyen hibat a korabbi Onkormanyzat elkGvetett, azt most a jelenleginek kell
megoldania. Az Onkormanyzat megprobal életben maradni.

Dr. Takacs Istvan egyetért azzal, hogy a mai alkalommal ne hozzon dontést e napirend
kapcsan a testiilet, varjak meg a bankkal folytatott targyalas eredményét. Véleménye szerint a
varos lakossagat tdjékoztatni kell az Onkormanyzat gazdasigi helyzetérdl, mert sokan
nincsenek vele tisztaban. Tébbszor széba kerilt a 6 milliardos vagyon, ami ugy jott létre 7-8
évvel ezel6tt, hogy a Kozutkezelé atadta a varos belsd utjainak a tulajdonjogat az
Onkormanyzatnak. Szerencsnek 3 milliard forintnal nincs nagyobb vagyona. Ennek utana
lehet nézni. Ez a 6 millirdos vagyon semmit nem ér.

Kiss Attila: Az OTP altal tdmasztott feltételek jo része benne volt az eredeti okiratban is. Két
ponton 1at 6 is nagyobb problémat. Sajer Istvan, mint felkért szakértd a bizottsagi lilésen is
bemutatta azt az iratot, melyet a kordbbi polgarmester és a korabbi jegyzd irtak ala a
kotvénykibocsataskor. Ez valdban tartalmazza azt, hogy a kétvényt kibocsaté Onkormanyzat
kotelezettséget vallalt a kdtvény kamatainak és tOketartozasanak torlesztésére félévente. Az is
le van irva, hogy mivel felel az Onkormanyzat ezért, de az is le van irva, hogy milyen
mértékig. Ez a mérték akkora, mint az Onkormanyzat aktualis kotelezettsége a kamatra és a
tokére. Az OTP 4ltal irt anyagban tigy szerepel, hogy az Onkormanyzat ,.engedményezi” a
helyi addbevételeket. Szerinte ez teljesen mas fogalom. Mas, mert az eredeti okiratban az
Onkormanyzat azt véllalta, hogy az aktualis torlesztd részlet és kamatfizetési kotelezettség
erejéig felel a teljes vagyonaval és bevételeivel. Most egészen mas az a feltétel, amit tamaszt
az OTP. Azt irjak, hogy engedményezze az Onkormanyzat az OTP Nyrt. részére a helyi
adobevételeket. Ez annyira szigoru feltétel, amely ellentmond az eredeti okiratban leirt



feltételnek. Szdmara az ,,engedmeényezés” kifejezés azt jelenti, hogy barmikor, barmilyen
mértékig az aktudlis addbevételi szamlarél az OTP leemelhet pénzt az Onkormanyzat
beleegyezése nélkiil. Az eredeti okirat szerint az Onkormanyzat a teljes vagyonaval felel a
torlesztésért, de ez csak akkor lett volna végrehajthat6 birdsagi Gton, ha az Onkormanyzat
elmarad a torlesztd részletekkel. Ha eladndk a TESCO melletti négy teriiletet, vagy a
Diakszallot — ami nem &ll szandékaban az Onkormanyzatnak — akkor az eladasbol szarmazo
bevételt az OTP leemelhetné teljes egészében a szamlarol. Ezzel az Onkormanyzat
el6torlesztene a szandéka ellenére. Ezek miatt a szempontok miatt nem latja vallalhatonak a
jelenlegi szerzodést. Hozzateszi, lehet, hogy torvénytelen volna a teljes helyr adot
sengedményezni” az OTP-nek. Szeretné, ha a jelenlévd kozgazddszok megmagyaraznak az
»engedményezes” sz0 jelentését.

Koncz Ferenc a Heves Janos altal feltett kérdésre valaszolva elmondja, hogy jelenleg 36
millié forintnal tart a megtakaritas, amely aranyos része az egy évre vallalt 100 millios
megtakaritasnak. Véleménye szerint meglesz a tervezett megtakaritasi cél, sot lehet, hogy
tobb is, amely fajdalmas is lehet. Képvisel6tarsa csodalkozott azon is, hogy nem ismeri a
feltételeket. Elokerestette a 2007-es kotvénykibocsatassal kapcsolatos testiileti anyagokat.
Ezekben az anyagokban egy szé sincs arrél, hogy az Onkormanyzat pontosan milyen
kotelezettséget vallal a vagyonat, ingatlanjait tekintve. Az el6terjesztés azt tartalmazza, hogy
milyen Utemben Kell visszafizetni a részleteket, mekkora a kamat, és folyamatosan az a
hangulata az elOterjesztésnek, hogy a kotvénykibocsatds milyen fantasztikus dontés. Az
Onkormanyzat tgy bocsatott ki kdtvényt, hogy csak nagyon egyoldaltan lett bemutatva a
Képviselo-testiillet szamara. Az anyagban nem szerepel, hogy ingatlan, illetve
vagyonbiztositékot kell nyGjtania az Onkormanyzatnak. JOI emlékszik a kotvénykibocsatas
koruli vitara, amikor azt is elmondta, hogy ha az Onkormanyzat munkahelyteremtésre
hasznalja fel ezt az 6sszeget, akkor még 0 is tudja tdmogatni a kibocsatast. Ezt az ligyrendi
javaslatat a testiilet elutasitotta. A kotvényt az Onkormanyzat ,.kébe 6ntdtte”. A pénz nem
tudott hasznosulni, holt téke lett a 6 millidrdos vagyon.

Séjer Istvdn az ,engedményezés” Kkifejezés értelmét magyardzva Kkifejti, hogy
engedmeényezni csak valamilyen bevételt lehet, és valamilyen tartozas fejében lehet
engedményezni. Addig, amig nem esik késedelembe az Onkormanyzat, nem lehet
engedményezni, csak késedelmes, vagy aktudlisan fizetendére lehet. A 618 millio forint az
egész kotvénykibocsatas teljes atrendezését jelentené azonnal.

Fekete Tibor egyetért kollégdjaval. Ha szd szerint érti a leirtakat, akkor nem az
Onkormanyzathoz, hanem az engedményes javara kell befizetni az ad6t. Ez technikailag
kezelhetetlen. Amennyiben jol emlékszik, ennyire szigoru feltételek az alapszerz6désben nem
voltak. Nem véletlenul kéri helyrajzi szam megjel6lésével az OTP. Ha jol emlékszik altalanos
garanciat kért a pénzintézet, ami teljesen természetes, de nem voltak nevesitve az ingatlanok
¢s nem volt sz6 az ado engedményezésérdl. Véleménye szerint a korabbi feltételekhez képest
sokkal, de sokkal szigoribb szabalyrendszert akar kialakitani az OTP. Azzal egyetért, hogy
garanciat kér, mint hitelintézet, de 0 a garanciat a késedelemben 1év6 6sszegre vonatkoztatna.
Arra a torlesztd részletre, amely csak késébb lesz esedékes, miért kell felajanlani az
adobeveételt, a Diakszallot, amikor csak 2020-ban, 2021-ben lesz esedékes? Egyetért azzal,
hogy a pénzintézet be akarja biztositani magat, de itt nem a késedelemben 1év6 dsszegre kér
garanciat. Tisztaban van azzal, hogy nem az Onkormanyzat fog diktalni, de a hétf6i
megbesz¢élésen mindenképpen szem elétt kell tartani az el6bbiekben ismertetett
veleményeket. Az ,,engedményezés” szd azt jelenti, hogy harom fél kozott jon létre, és az
ados engedményezi az engedményesre a kovetelést. Azt viszont nem tudja értelmezni, hogy
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az engedményezés mirdl szolna technikailag és jogilag.

Koncz Ferenc kéri, hogy a szakmai anyagot allitsak Ossze és legyen eldtte a targyalds sordn,
amelyet hasznalni tud a pénzintézettel szemben az érvek ismertetésénél. Szdmara ennek az
egésznek egyetlen nagy tanulsaga van, méghozza az, hogy a déntés pillanataban ,,tal szép volt
a menyasszony”. Mindenért fizetni kell, és jelenleg ugy tiinik, hogy nagyon sokat kell fizetni.

Dr. Egeli Zsolt meg emlékszik arra, hogy mindig azt mondtédk, a véros szarnyal a
vagyongyarapodassal, csak azt felejtették el elmondani, hogy ez forgalomképtelen vagyon.
Nem vagyonos ember az, aki hitelre vesz autét, vagy lakast, mert nagyobb a kotelezettsége,
mint a vagyona. 2009 6ta évrdl évre tobb tizmillid forinttal csokken az adobevétel, és ez igy is
marad a cukorgyar lebontasa miatt, mikozben az Onkormanyzat ugyanazt az intézményi
halozatot, ugyanazt az alkalmazotti kért, 6 darab lizingelt személygépkocsit stb. tartotta fenn.
Ez nem megy tovabb. Probéljak ezt a folyamatot megallitani, de révidtdvon nem fog menni,
¢s sajnos jellemzod, hogy a sajat kudarcokat masokra vetitik.

Heves Janos: Megvalaszolatlan maradt az a kérdése, hogy a Kifizetetlen szamlak mértéke
nétt, vagy csokkent, vagy stagnal? Polgarmester Ur azt mondta, hogy 36 millio forintnal tart
jelenleg a megtakaritds, szerinte ez a 100 milliotél messze van. Ez kordbban nem ugy
hangzott el, hogy a 100 milliot négy év alatt kell megtakaritani, hanem mint a jegyz6 feladata.
Igaz, a 36 millié forint nem kevés, de emlékszik még arra, amikor polgarmester ur eldszor
bejelentette a megtakaritast, hogy mar 70 millional tart. Akkor most hol van az ebbdl hianyzo
34 millio forint. Egeli Zsolt azt mondta, hogy a varosban divat masokra vetiteni a kudarcokat.
Szerinte ez a maésik oldalrol elég gyakran megtorténik. Amikor az elmdlt nyolc év hibas
gazdasagpolitikajardl beszélnek, és arrol, hogy a vagyon betonba lett 6ntve, ami nem termel
profitot elmondja, hogy az Onkormanyzatnak soha nem volt dolga, hogy profitot termelé
beruhazéasokat hajtson végre, és soha nem tamogatott ilyet az eurdpai uniés tdmogatasi
rendszer. Illyenre soha nem adott pénzt az unid, viszont adott pénzt a vizhaldzatra, az Utra,
iskolara, 6vodara. Meg volt kétve a beruhazasoknal, hogy 25%-nal nem lehet tébb az allami
vagyonnak a részesedese, ezért egy 100%-os tulajdond nem kaphatott ilyen tdmogatast.
Szerinte ne menjenek el emellett, és ne akarjak azt sugallni, hogy az el6z6 Onkormanyzat
nem tette meg, amit kellett volna, mert nem tehette. Most jél hangzik, hogy milyen rossz volt
az elmult 8 év, de ne felejtsék el, hogy van Magyarorszagon egy ember, aki mindig igazat
mond, és 6 mondta, hogy nem az onkormanyzatok tehetnek az eladdsodottsagrol, hanem a
hibas korméanypolitika a korabbi 8 évben. Ez mentesiti az dnkormanyzatokat, és nem csak
Szerencset, de Hodmezdvasarhelyet is, amelynek 23 milliard forint az eladdsodottsdga a 21
milliardos koltségvetésével szemben. Most jolesik azt mondani, hogy az el6dok rosszul
gazdalkodtak. Egyrészt tudtak errdl, igy senkit nem ért varatlanul, masrészt belesétalt ebbe a
csapdaba Magyarorszagon masik 3000 onkormanyzat is, nemcsak Szerencs. Jot akart
mindenki a sajat helyzetében, de csokkentek az addbevételek, nem telepedtek le beruhazok,
csokkent az Onkormanyzat bevétele, mikdzben csokkentek az allami tamogatasok is.

Koncz Ferenc a Heves Janos altal elmondottak jo részével egyeteért. Igaz, hogy rossz volt a
kormanyzati politika, de egyetlen dnkormanyzatnak sem volt kotelezettsége kovetni azt.
Szerencs kovette. A munkahelyteremtésnek sok madja van, és hogy az Onkormanyzat hogyan
szallhat ebbe bele, majd latni fogja a képviseld ur, hogy 6k hogyan gondoljak. Az a baj, hogy
ha valaki eszkdz nélkul marad egy nagyon nehéz helyzetben, akkor az nagy meértékben
behatarolja a lehetdségeit. A jelenlegi Onkormanyzat ebben a helyzetben van, ezért azon lesz,
hogy a varos kikeriiljon ebbdl. Baj az is, hogy a fiatalok jo része elmegy Anglidba dolgozni,
mert itt nem tudnak tavlatokat és perspektivat nyujtani a fiataloknak. Baj az is, hogy tobb szaz
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ingatlan elad6 a varosban. Remélte, hogy tul vannak mar a stabilizaciés iddszakon, de
tévedett, mert folyamatosan érkeznek olyan impulzusok, amelyek negativan hatnak az
Onkorményzatra. Ebben a helyzetben kell tudni eldre menni, és meg kell majd tenni olyan
Iépéseket, amelyek fajdalmasak lesznek. Ehhez kér segitséget oly mddon, hogy majd akkor
mindenki ismerje el az elmult években meghozott dontéseknek a ra esdé negativumait.

Nyiri Tibor arra biztat mindenkit, hogy jojjenek el a Pénzligyi Bizottsag Uléseire. Ott
elhangzott az is, hogy késziljon likviditési terv. Fel kell készllni arra az esetre is, ha a
pénzintézeti targyalasok utan a jelenlegi feltételekben nem torténik valtozas, akkor hogyan
tovabb.

Dr. Takéacs Istvan: Elhangzott, hogy az 6nkormanyzatoknak nem feladata munkahelyek
létrehozéasa, mert allami feladat. Ez igaz, de ha az Onkormanyzat nem segit magan, és az
allam sem segit, akkor nagy bajban lesznek, ezért teljes erével a munkahelyteremtésre kell
koncentralni. Eldre kell nézni, és nem hatra, mert ennek nincs értelme, csak annyi, hogy abbol
tanulsdgokat lehet levonni. A kotvénykibocsataskor javasolta, hogy a meglévd hitelek
kivaltdsa utan megmaradt 300 milli¢ forintbdl vasaroljon az Onkormanyzat teriileteket.
Javaslatdt nem fogadta meg az akkori testiilet, pedig most j6 volna, ha véllalkozdsoknak
helyet tudnanak biztositani, de sajnos ezt nem tudjak jelenleg megtenni.

(Kiss Attila kimegy a terembdl, a testiilet létszama 7 f6)

Visi Ferenc: Heves Janos most félti a kovetkezé Onkormanyzatot, hogy rajuk harulnak majd
a terhek, holott a kordbbi Onkormanyzat is ugyanigy dolgozott. Felvették a hiteleket,
elkoltotték, hogy majd a kdvetkezd Onkormanyzat kifizeti. Nyolc évvel ezeldtt polgarmester
asszony kb. 330 milli¢ forint hiannyal vette at a varost Magda Gabortol. Most pedig a hiany
2,8 milliard forint. Aki elkoltétte a pénzt, most az kdveteli, hogy pillanatok alatt oldja meg az
Uj Onkormanyzat a gondokat. Sajnos a lakossag nagy része nem tudja, hogy milyen
helyzetben van az Onkormanyzat. Kordbban sz6 sem volt megtakaritasrél, most pedig
kdveteli, hogy mennyi a megtakaritas. Szamara ez ellentmondéasos. Figyelembe kellene venni,
hogy az a felelds, aki elkoltotte a pénzt, €s nem az, akinek vissza kell fizetni. Kéri, legyenek
belatassal, és reméli, hogy a lakossag is megtudja, milyen helyzetben van az Onkormanyzat,
¢s ugyanugy belatassal lesz. A valasztdsok eldétt nagyon sok szocidlis segély ki lett osztva,
tobb mint amennyit a koltségvetésben erre a célra beterveztek.

Koncz Ferenc tovabbi hozzaszdlas hianyaban lezérja a napirendi pont vitajat. Osszegzésében
megjegyzi, hogy az 6nkormanyzati torvényben szerepel a foglalkoztatasi kotelezettség az
onkormanyzatok szamara. Ez nem munkahelyteremtés, de az Onkormanyzatnak mindent meg
kell tennie annak érdekében, hogy a telepiilésén €16 emberek szamara minél szélesebb kdrben
foglalkoztatasi lehetdséget biztositson. Bar nem terjeszt be hatarozati javaslatot,
felhatalmazast kér a Képviselo-testiilettdl, hogy a pénzintézettel a targyaldsokat
lefolytathassa.

A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi dontést hozza:
128/2011. (V1. 23.) Ot.
HATAROZAT

Targy: kotvénytorlesztés atlitemezése

Szerencs Vdros Onkormdnyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a tdrgyban
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eloterjesztett dontéshozatalt elhalasztja.

A Keépviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az OTP Nyrt. illetékes vezetojével a
kétvénytorlesztés dtiitemezésérdl az Onkormanyzat nevében targyaldsokat folytasson, s ennek
eredményét dontéshozatal céljabol a Képviselo-testiilet elé terjessze.

4. Javaslat megallapodas megkotésére a Borsodviz Zrt.-vel a szennyvizelvezeto
rendszeren torténo rekonstrukcios feladatok ellatasa érdekében

(Kiss Attila visszajon a terembe, a testiilet létszama 8 f6.)

Ekkerné Piricz llona ismerteti az irasos elGterjesztésének tartalmat, és kéri a Képviseld-
testulet dontéset.

Nyiri Tibor: A Pénziigyi Bizottsag az el6terjesztésben foglaltak alapjan megvizsgalta a
rekonstrukcio indokoltsagat, és Udvozolték azt is, hogy ez a felujitds a Fecskés nagyobb
részén valdsuljon meg. Vizsgaltak ennek az anyagi oldalat is. Mivel a bérleti szerzddésben
rogzitettek alapjan a bérleti dij terhére végzik a munkat, csak szamlamozgas lesz, és nem kell
készpénzben rendelkezésre bocsatani a sziikséges 6sszeget. Ezek alapjan a Pénzugyi Bizottsag
elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Dr. Egeli Zsolt: Amikor ezekrdl a rendszerekrdl szo esett, elhangzott, hogy valaki tett egy
olyan igéretet, hogy az atemeldknek az aramkoltségeit allja. Volt-e ilyen igéret, mert ezt évek
Ota emlegetik a varos polgarai?

Ekkerné Piricz llona: Emlékei szerint képvisel6i felvetésként jelentkezett ez a kérdés a
megvaldsitasi idészakban. Bir6 Istvan - aki a fecskési telepiilésrészen lakik, ezért mint ott
lako tapasztalta meg a rendszer miikodési elvét — vetette fel, hogy az ingatlantulajdonosok
plusz kiadasait valamilyen mddon a szennyvizdijbol kompenzalni kellene. Testileti dontés
szintjén nem tud olyan hatarozatrél, amely erre vonatkozna.

Koncz Ferenc: Ez az ott ¢l0k igénye, mert a rendszer Oregedése, ¢s meghibasodéasa esetén
fura dolgok adodhatnak. A kiépités pillanataban viszont Bir6 Istvan ezt nem tudta igérni, mert
akkor nem volt képviseld. Bizik abban, hogy a feljitassal ez a probléma enyhiilni fog.
Tovabbi hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja az el6terjesztést, melyet a Képviselo-
testlilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

129/2011. (VI. 23.) Ot.

Hatarozat

Targy: Megdallapodas megkditése a Borsodviz Zrt-vel a szennyvizelvezetd rendszeren torténd
rekonstrukcios feladatok ellatasa erdekében

Szerencs Vdros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete az Epitésiigyi és Vdrosfejlesztési
Osztaly eloterjesztését megtargyalta.

A Keépviselo-testiilet ugy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert a Borsodviz Zrt-vel torténd
megallapodas megkotesére, mely megallapodas a varosi szennyvizelvezeto rendszer hazi
beemelo egységeinek — kiemelten a fecskési varosrészre koncentraltan — 2011. évben
elvégzendd rekonstrukcios munkdlataira iranyul 8 millié forint + Afa értékben.
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A Képviselo-testiilet utasitja tovabba a polgarmestert, a jegyzot, valamint a Varosgazdasagi
Osztalyt arra, hogy a megéllapodas alapjan szikségessé vald, az Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetési rendeletének modositasat készitse elo.

Felelos: polgarmester

jegyzo
Varosgazdasagi Osztaly vezetdje
Hatarido: 2011. szeptember 30.

5. Eloterjesztés a Borsod-Abauj-Zemplén Térségi Ivoviz-kezelési
Onkormanyzati Tarsulas tarsulasi Megallapodasanak madositasarol,
Alapito Okiratanak hatalyon kiviil helyezésérol

Dr. Béni Gyula ismerteti: az Ivoviz-kezelési Tarsulas 2010. augusztus 17-én, 81 telepilés
onkormanyzatanak kozremiikodésével alakult meg. Az elmult idészakban szamos jogszabaly
megvaltozott, illetve hatalyon kiviil helyezddott, ezért sziikségessé valt az alapdokumentumok
felillvizsgalata. A feliilvizsgalat kapcsan megszlint egy korabbi kettOsség, miszerint a
szervezet létrehozasahoz az egyik jogszabaly alapito okiratot, a masik tarsulasi megallapodast
irt eld. A jogszabalyvaltozas kapcsan egyértelmiivé valt, hogy csak a tarsulasi megallapodas
az elfogadhaté dokumentum, ezért sziikséges az alapitd okirat hatalyon kivil helyezése. Az
alapité okiratban talalhat6 fontos tartalmi elemeket a tarsulasi megallapodasba at kell emelni,
amely a 6-20. pontig terjedéen megtortént. Pontositasra keriilt tovabba az elndkség hataskore
is. A tarsult telepulések dnkormanyzatainak ezen modositasokat el kell fogadnia. Tegnap volt
a tarsulas iilése, ahol a tarsult telepiilések képviseldi egyhangtlag elfogadtdk a mddositast.

Koncz Ferenc: A modositds akkor lép hatalyba, ha valamennyi tarsult dnkormanyzat
Képviselo-testiilete mindsitett tobbséggel elfogadja a modositast. Kérdés, hozzaszolas
hianyaban szavazasra bocsatja az elGterjesztést, melyet a Képviselo-testillet 8 igen
szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

130/2011. (VI. 23))

HATAROZAT

Targy: Borsod-Abalj-Zemplén Térségi Ivoviz-kezelési Onkormanyzati Tarsulas
Tarsulasi Megéallapodasanak médositasa

Szerencs Varos Onkormdanyzatinak Képviselo-testillete a polgarmester elSterjesztését
megtargyalta, és az alabbi dontést hozza:

A Képviselé-testiilet a Borsod-Abatij-Zemplén Térségi Ivoviz-kezelési Onkormanyzati
Tarsulas Alapitd Okiratat hatdlyon kiviil helyezi, ezzel egyidejlileg a Tarsulasi Megallapodas
alabbiak szerinti médositasat elfogadja:

I. A Tarsulasi Megallapodas Preambuluménak elsé bekezdése az alabbiak szerint modosul:

Az L/21. pontban felsorolt telepiilési onkormanyzatok képviselo-testiiletei elhatarozzak,
hogy a helyi 6nkormanyzatokrdl sz6l6 1990. LXV. torvény (Otv.) 41. § (1) bekezdésében,
valamint a helyi onkormanyzatok tarsulasairol és egyiittmiikodeésérdl szolo 1997. évi
CXXXV. torvény (Ttv.) 16. 8-aban foglalt felhatalmazas alapjan, egymassal tarsulva a
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telepiilések ivovizmindségének javitasa, valamit az ivoviz mindségi kovetelményeirdl és az
ellenorzés rendjerol szolo 201/2001. (X. 25.) kormdanyrendelet kovetelményeinek valo
megfelelés érdekében jogi személyiséggel rendelkezd onkormdnyzati tarsuldst hoznak
létre, és biztositjak annak miikodési feltételeit.”

Il. A Tarsulasi Megéallapodas 1. fejezete az alabbi 6-20. pontokkal egészil ki, a korébbi 6-12.
pontok szamozasa ennek megfelelden 21-26. pontokra valtozik:

0. Alapitas ideje: 2010

1. Létrehozdsdrdl rendelkezd jogszabdly (hatdrozat):
1/2010. (VII.17.) B-A-Z TI-OT hatarozat, valamint a jelen megallapodas szerves
részet képezo tablazatban feltiintetett testiileti hatarozatok

8. Feladatellatashoz gyakorolt funkcid szerinti besorolés:
Onalloan mitkodo és gazdalkodo kéltségvetési szervekre vonatkozo szabalyok szerint
miikodo szerv

9. Ellatando kozfeladat:
A tarsult telepiilések ivovizmindségének javitasa, ennek érdekében sziikséges
fejlesztések megvalositasa, valamint Onkormanyzati feladatok kozos ellatasa a
tarsulasi megallapodésban foglaltak szerint.

10.  Afeladat ellatasat szolgalé vagyon:
—  éves kotelezo befizetések,
—  atvett pénzeszkozok,
—  palyazati forrasok, ingd vagyontargyak,
—  immaterialis javak,
melyek nagysagat évente a koltségvetési szerv zarszamadasa tartalmazza.

11. A vagyon felett rendelkezd szerv: B-A-Z T1-OT Tarsulasi Tanacs
12.  Iranyit6/dontéshozo szerv neve: Tarsulasi Tanacs
Osszetétele: a tarsulast alapit6 6nkorméanyzatok polgarmesterei
alkotjak.
13. Iranyitd szerv székhelye: 3900 Szerencs, Rakdczi ut 89.
14. Iranyito szerv vezetije: A Tarsulasi Tanécs tagjai altal a helyi 6nkormanyzatok

valasztasi ciklusdaval azonos idore megvalasztott elnok
latja el a tarsulasi megallapodasban rogzitett modon.

15. Képviseletre jogosultak:
A Térsulast a Tarsulasi Tanécs elndke onalléan képviseli.
Tartds akadalyoztatasa esetén az elntkhelyettes jogosult eljarni.

16. Foglalkoztatottjaira vonatkozo foglalkoztatasi jogviszonyok:

Kozalkalmazotti, koztisztviseloi, valamint a Munka Toérvénykonyve —szerinti
foglalkoztatas
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17. Gazddlkoddsanak belsd ellenorzése:
a Tarsulasi Tanacs és annak Pénzligyi Bizottsaga latja el.

18.  Alaptevékenysége:
A tarsult telepiilések ivovizmindségének javitasa, ennek érdekében sziikséges
fejlesztések megvalositasa, valamint Onkormanyzati feladatok kozos ellatdsa a
tarsulasi megallapodésban foglaltak szerint.

Alaptevékenysegi szakagazat:
36 viztermelés, -kezelés, -ellatas
422 kozmiiépités
682002 nem lakoingatlan bérbeadasa, tizemeltetése

TEAOR szama: 3600 Viztermelés, -kezelés, -ellatas
4950 Csovezetékes szallitas

Szakfeladatok
360000 Viztermelés, - kezelés, -ellatas

422100 Folyadék szallitdasra szolgalo kozmii
épitése

19. Kisegito tevékenysége: A tarsulas nem végez kisegito tevékenységet
20. Avallalkozasi tevékenység kore: A tarsulas nem végez vallalkozasi tevékenységet. ,,

I11. A Tarsulasi Megallapodas I. fejezetének eredeti 10. pontja jogszabalyvaltozas miatt
hatalyat vesztette, ezért torlésre kerl.

IV.A Térsulasi Megéllapodés Ill. fejezetének 1.4. pontja az alabbi franciabekezdésekkel
egészil ki:
- a tarsulas éves munkatervének elfogadasa, modositasa
- a tamogatdasi szerzodések megkotése
- a projekt megvalositdsahoz szlikséges pénzigyi kotelezettségvallalasok
elhatarozasa

Ezzel egyidejlileg a tarsulds szervezetérdl szolod III. fejezet 2.2. pontja alol fenti
bekezdések torlésre kertilnek.

V. ATarsulasi Megéllapodas Il1. fejezetének 2. pontja az aldbbiak szerint modosul:
»Az elndkség a tarsulas sziikebb korl dontés-eldkészits, véleményezd, dontéshozd
féruma.”

VI. A Térsulasi Megéllapodas Il1. fejezetének 2.2. pontja az aldbbiak szerint modosul:
- atarsulas éves munkatervének, a projekt megvalositasdhoz szilkséges pénzigyi
kotelezettségvallalasok elozetes véleményezése,
- mindazon dontések meghozatala, melyet jelen megéllapodas, illetve jogszabéaly
nem utal a TT kizardlagos hataskorébe.

16



VI1.A Tarsulasi Megallapodas XI. fejezetének 4. pontja az alabbiak szerint médosul:

,,A jelen megallapodasban nem szabalyozott kérdésekben a helyi 6nkorméanyzatokrél sz616
1990. LXV. térvény, a helyi onkormanyzatok tarsuldasarol és egyiittmiikodésérol szolo
1997. evi CXXXV. torvény, az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVIII. térvény, az
allamhaztartas miitkédeési rendjérol szolo 292/2009. (XI1. 19.) Korm. rendelet, a 201/2001.
(X. 25.) kormanyrendelet, 4/2011. (I. 28.) Korm. rendelet, illetve a Polgari Térvénykdnyv
rendelkezéseit kell alkalmazni.”

Képviselo-testiilet utasitja a polgadrmestert, hogy dontésér6l a Tarsuldsi Tandcsot
haladéktalanul tajékoztassa.

Felelds: polgarmester
Hatarido: azonnal

6. A Szerencsi Varosiizemelteto Non-profit Kft. marketingtervének megtargyalasa

Koncz Ferenc felkéri az tigyvezetot a szobeli kiegészitésének megtételére.

Czakoné Szikszai Orsolya iigyvezeté o0sszefoglalja tevékenységiket a marketing terv
elkészitésével kapcsolatban, hiszen tobbszor elhangzott méar a testiilet Glésén, hogy a
legvaltozatosabb eszkdzokkel probaljak meg a forgalmat novelni, és ezaltal tegyék lehetoveé a
miikodés gazdasagosabba tételét. Az eldterjesztés mellékletét képezd marketing terv a
torzsvendegkor kialakitasat célozza valtozatosan, U technikakkal. Az internet segitségével
latogatd rendszer kiépitésével indulna meg a vevOprogram kialakitasa. Kisérleti idszakot
terveznek ezzel kapcsolatban, és azokra volna érvenyes, akik a rendszerbe belépnek.
Eléterjesztésének masodik része tajékoztato jellegl tekintettel arra, hogy egy korabbi testiileti
ulésen a rajuk vonatkozé alapitd okirat aszerint lett mddositva, hogy a telephely, illetve a
melléktevékenységek tekintetében az iligyvezetdnek van jogosultsaga arra, hogy a tarsasagi
szerzOdést modositsa. Eldterjesztését a Kft. Feliigyeld Bizottsaga targyalta.

Koncz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy egy honappal ezelétt Nagy Gabortol, a
Feliigyeld Bizottsag tagjatél marketingjavaslatot kapott, melyet szeretnének a jovoben
felhasznalni a Fiird6 latogatottsaganak novelése érdekében. Felkéri a jelenlévo Nagy Gabort,
hogy vazolja elképzelései fébb elemeit.

Nagy Gabor: A latogatottsadgot Ugy kivanjak novelni, hogy megprébaljak a latogatokrol a
lehetd legtobb adatot begytijteni a késobbi elérhetdségiik érdekében. A jegyarak tekintetében
is tobb oOtlet felmerdlt, mert a jelenlegi arak ,,igazsagtalanok”, hisz ugyanazt a jegyarat kell
megfizetnie minden latogatonak, fliggetleniil attol, hogy milyen idétartamban veszi igénybe a
szolgéaltatast. Az 0j rendszerben idéaranyosan szeretnék a jegyek arat meghatarozni. Az egy
oras jegy araba megprobalnak belekalkulalni a miikodési koltségeket. A kedvezményrendszert
is at kivanjak alakitani. A marketingtervben szerepel az is, hogy nem pénzbeli, hanem
idokeretben meghatarozott kedvezményt nyujtandnak a bizonyos életkort eléroknek. A Fiirdo
vonatkozasaban inditani kivannak egy on-line, és off-line marketing kampanyt, szévetkezve a
kornyezé telepiilésekkel. Ugy gondolja, hogy a fiirdé iigyét nem szabad elkiiloniteni, hanem
Ossze kell vonni a szerencsi vallalkozasokkal megfeleld kuponrendszer kialakitasaval, igy
megprobalndk azt a vevokort is megmozgatni, akik a vallalkozasok 4altal nyujtott
szolgaltatasokat is igénybe veszik. A marketingterv részletesen tartalmazza az elképzeléseiket,
igy varja a kérdéseket a testiilet részérdl.
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Koncz Ferenc: A tervbdl is latszik, hogy a kor modern eszkozeit is igénybe véve
megprobaljak a fiirdd latogatottsagat ndvelni. Megnyitja a napirendi pont vitdjat.

Nyiri Tibor véleménye szerint az interneten tegyék nyilvanossa a marketingtervet, és
biztositsak a nyilvanossagot oly modon is, hogy tobb tiz-szdz embert megszolitva kérjék ki
veleményuket a marketingtervvel kapcsolatban, mert lehet, hogy otleteikkel segiteni tudjék a
tovabbfejlesztést. Erdemes volna — mivel elkésziilt a Diakszall6 — az iskolakat ajanlatokkal
megkeresni ugy, hogy az ajanlatban benne volna a fiirdé kedvezményes szolgaltatasainak az
igénybe vétele is. Egyetért a helyi cégek megkeresésével is. Javasolja, vegyék fel a
kapcsolatot tovabbi telepiilésekkel is, mint példaul Miskolc, vagy a hataron tal 1évo Kassa és
Rozsny0. Arra kivancsi, ki lesz ennek a feladatnak a koordinatora?

Koncz Ferenc: Ezt a kérdést az ligyvezetdvel és Nagy Géaborral meg fogjak targyalni.

Czakoné Szikszai Orsolya hangsulyozza, hogy kisérleti iddszakrol 1évén, a terv egy keretet
tartalmaz. Egy intenziv kisérleti id6szakra van ahhoz sziikség, hogy a végleges eredmény
meglegyen. Tortént utalds a munkahelyi belép6k bevezetésére is. Tekintettel arra, hogy az
Onkormanyzat részérdl tenné lehetévé a Fiirdé hasznélatat, alapitoi hatdrozat meghozatalat
kéri a Képviseld-testiilettél az aldbbiak szerint: Szerencs Véros Onkormanyzatianak
Képviseld-testiilete, mint a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft. alapitéja az alabbi
alapitoi hatarozatot hozza: elfogadja az elbterjesztés szerinti marketingtervet, illetve 2011.
julius 1-t6l bevezetésre keriil a Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft. iizemeltetésében
1évo Fiird6 és Wellnesshazban és a Varosi Tanuszodaban a munkahelyi belépd. A belépdk
kiadasa kizardlag a polgarmester hataskore. FelelOs: a Szerencsi Varosiizemelteté Non-profit
Kft. tigyvezetdje, hataridd: 2011. jalius 1.

Kiss Attila: Az elmult testuleti Glésen adott megbizast a polgarmester arra, hogy dolgozzak Ki
a legalis dolgozoi beléptetés rendszerét. A legujabb kérvény a Semmelweis-nap rendezvényre
vonatkozik, ezért javasolja, hogy a hatélyba lépés hatarideje ne jalius 1. napja legyen, hanem
mar a holnapi nap azért, hogy az egészségiigyi dolgozokat egy szerény belépdvel meg tudjak
jutalmazni.

Dr. Takacs Istvan arra kivancsi, hogy mennyibe keriil az Onkormanyzatnak a fiirds, valamint
az uszoda miikddtetése? EbbOl mennyit jelent a gimnazium fiitése? A Kft. altal iranyitott
tertlet 6sszességében mennyibe kerll a varosnak?

Czakoné Szikszai Orsolya: Az Onkormanyzat a 2011-es lzleti terv szerint a Szerencsi
Vérosiizemeltetd Non-profit Kft. miikodését 130 millié forinttal tamogatja. Az uszoda tobb
mint 35 milli6 forint, a fiird pedig tobb mint 20 milli6 forint tdmogatast igényel. A két vizes
létesitmény miikddtetése kozel 60 millié forint koltséget jelent az Onkormanyzatnak.

Koncz Ferenc megkerdezi: Ez veszteseget jelent? Az uszoda esetében a 35 millio forintot a
bevételen kivil kell biztositania az Onkormanyzatnak?

Czakoéné Szikszai Orsolya vélaszolva a Takacs Istvan altal feltett kérdésre elmondja: Az
uszoda esetében az elmult idészakban nem torténtek konkrét mérések a gimnazium fiitésére
vonatkozoan. Viszonyitasképpen ismerteti, hogy a Bolyai Iskola épiiletének flitésszamléja kb.
7 millié forint, ehhez hasonl6 nagysagrendileg a gimnaziumé is.
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Koncz Ferenc: Az Onkormanyzatnak tobb millios koltséget jelent a létesitmények
mikodtetésének biztositasa, amely reméli, hogy majd megtériil. A tovabbiakban szavazasra
bocsatja Kiss Attila modosité javaslatat, mely szerint a munkahelyi belépdkre vonatkozd
hatarozat hatalya ne julius 1-jén Iépjen életbe, hanem a holnapi napon.

A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja a modosito javaslatot.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja az ligyvezetd altal ismertetett hatdrozatot a modositassal
egyutt.

A Képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja a hatarozati javaslatot, és az
alabbi dontést hozza:

131/2011. (VI. 23.) Ot.
Hatarozat
Targy: munkahelyi belépdk bevezetése

Szerencs Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete, mint a Szerencsi Varosiizemeltetd
Non-profit Kft. alapitoja az alabbi alapitoi hatarozatot hozza:

Elfogadja az eloterjesztés szerinti marketingtervet, illetve 2011. junius 24-tol bevezeti a
Szerencsi Varosiizemeltetd Non-profit Kft. iizemeltetésében lévé Fiirdo és Wellnesshazban,
valamint a Varosi Tanuszodaban a munkahelyi belépot.
A belépok kiadasa kizarolag a polgarmester hataskore.

Felelos: a Szerencsi Varostizemeltetd Non-profit Kft. iigyvezetdje
Hatarido: 2011. junius 24.

Koncz Ferenc a tovabbiakban kéri a KépviselO-testiiletet, hogy az tligyvezetd altal adott
tajékoztatot a marketingtervrdl, valamint az alapité okirat modositasarol vegyék tudomasul.

A Képviselo-testillet 8 igen szavazattal, egyhangulag tudomésul veszi a Szerencsi
Vérosiizemeltetd Non-profit Kft. ligyvezetdjének tajékoztatodjat a marketingtervrdl, egyuttal
az alapitd okirat modositasaral.

(Koncz Ferenc sziinetet rendel el. Azt kévetoen a Képviselo-testiilet az elfogadott napirend
szerint, valtozatlan képviseloi létszammal (8 f0) folytatia munkajat.)

7. Eléterjesztés az Onkormanyzat tulajdoniban 1évé lakisok és helyiségek
bérletérol, valamint elidegenitésérol szolo helyi rendelet modositasarol, és a
helyiségek bérbeadasara vonatkozo szabalyok feltilvizsgalatarol

Porkolab Bélané nem tesz szdbeli kiegészitést, csupan ismerteti az eléterjesztés 1ényegét,
melyet a Hivatal érintett szervezeti egységei kozosen készitettek eld.

Dr. Savel Katalin: Technikai jellegii hibat korrigal. A szerkesztés soran a szamozasbol a 6. §
kimaradt, de ez a rendelet-tervezet tartalmat nem befolyasolja. A 30. 8§ (2) bekezdése a
tordelés soran lemaradt. Ez a bekezdés a kovetkez6t tartalmazza: A jelen rendelet a 3. §-t6l
49. 8-ig a modositasokban nem érintett részében a versenyeztetés sz@, palyaztatasra modosul.
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Mivel megvaltozott a lakasbérleti jog megszerzésenek a pélyaztatasi szabalya, a
versenyeztetés sz0 ezért kerilt hatalyon kivil, és médosult a palyaztatas.

Dr. Gal Andrés: A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangulag tamogatja az elSterjesztés
elfogadasat.

Nyiri Tibor: A Pénziigyi Bizottsag egyhangulag tdimogatja az elGterjesztés elfogadasat.
Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Heves Janos: Nem tudja hogyan volt az el6z6 rendeletben, de nem tartja helyesnek, hogy a
kozérdeki elhelyezés esetén a bérld személyét egy személy fogja kijelolni. Javaslata, hogy ez
valtozzon meg oly modon, hogy bizottsag, vagy egy kisebb grémium doéntson ebben a
kérdésben, mert igy demokratikusabb. Az egyes helyiségek bérbevételével kapcsolatban
kiilonbozo dijszabasok szerepelnek, ugyanakkor fel van tlintetve az is, hogy ezek a
dijszabalyok 70%-kal csokkenthetok, és a csokkentés mértékérél a bérbeadd szervezet
vezetdje jogosult donteni. Ezt sem tartja helyénvalonak. Meg van jelolve a kiadhatd szobak
bérleti dija. Ugy gondolja, mint a szallodai szolgaltatasok ismerdje, hogy a 3.800 Ft/szoba/éj
+ IFA dij alacsonyan van megallapitva. Ez egy dologra jo, hogy olyan konkurenciat teremtsen
a Szerencsen 1év0 egyéb szallashelyek kiadojanak, amellyel nem tud versenyezni, mert ebbol
az 6sszegbdl egy véllalkozoé nem tudja fenntartani a mikodoképességet. igy el lehet vonni a
vendégeket, és aztdn majd csodalkozni, hogy miért nincs idegenforgalmi addbevétel a mésik
oldalrol.

Visi Ferenc ugy gondolja, hogy a kevésbé forgalmas iddszakban adott kedvezmény
biztositasa a szallashelyek tekintetében nem biin. Bizni kell abban, hogy a feladattal
megbizott vezetd a j6 gazda modjara, donteni tud az adott kérdésben.

Porkolab Bélané a dijakra vonatkozdan ugy gondolja, hogy a bérbeadd tud majd hitelesen
nyilatkozni. A kozérdekii elhelyezéssel kapcsolatban elmondja, hogy a 11 fecskehézat, és a 10
bérlakast vehetik figyelembe a kézérdekii elhelyezésnél a bérld személyének kivalasztisara.
Amikor az Onkormanyzat palyazott a két épilet megépitésére, akkor a palyaztatonak
(Beliigyminisztériumnak) az volt a kikotése, hogy ezekbdl a lakasokbol a BM-es dolgozoknak
— itt a renddrségnek ¢és a tlizoltosagnak — legalabb 5 lakasra bérldkijelolési jog kell
folyamatosan biztositani. A kozérdekii elhelyezés a polgarmester hataskorébe tartozott mar
kordbban is. Tehat a parancsnok, vagy kapitany tett egy javaslatot, hogy Kit tart az
allomanyabol erre megfeleld személynek, és a polgarmester ezt a kérést akceptalva kijelolte
bérldnek a javasolt személyt. Ezek egyébként csak 1-2 évre torténd kiutalasok voltak, és
azonnal megszlintek azzal a feltétellel, hogy ha valaki kikeriilt az allomanybodl. A kézérdeki
elhelyezés vonatkozasaban tehat valtozds nem kovetkezett be, most csupan kiemelték a
korabbi kategoriabdl, igy elkulonul ez a rész a helyi rendeletben, a tartalma ugyanaz marad.

Kiss Attila: A civil szervezeteknek (pl. nyugdijas klubnak) a kedvezményes aru bérbeadasra
vonatkozoan a lehetdséget beépitették-e a rendelet-tervezetbe?

Heves Janos: Ha val6ban arrél van szé, hogy egy beligyminisztériumi szerv hatarozza meg,
hogy a lakadsnak ki legyen a bérldje, és ezt a polgarmester hagyja jova, akkor nincs ezzel
kapcsolatban észreveétele. Az anyagbol nem der(l ki, hogy ezt igy tervezik, mert szdmara mast
jelent a kozérdekti elhelyezés. Hangstlyozza, ha arr6l van szo, amit az osztalyvezetd
ismertetett, akkor nincs kifogasa ellene.
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Koncz Ferenc megjegyzi, hogy az ellenzéki Iét is jo arra, hogy felnyiljon az ember szeme.

Nyiri Tibor: Mivel a konkurenciat az uj Didkszalldo fogja jelenteni a meglévo
szallashelyeknek, javasolja, hogy egy év mulva vizsgaljak felul a bevételeket, de mint a
nevében is benne van, egy bizonyos csoportot vonz majd a Diékszall6. Vallalkoz6i szemmel
viszont jogosnak véli a felvetést, hiszen egyenld feltételeket kell teremteni, de az is jogos
igeny, hogy a varosnak is bevételt jelentsen.

Dr. In&ncsi Tunde: Azért nincs benne az egyedi elbirdlas a rendeletben, mert a
helyiségbérleti dijakat hatarozatban kell megallapitani. A helyiségbérleti dijakat tartalmazé
hatarozati javaslat tartalmazza a kiilonb6zo dijkategoridkat. Ez része az eldterjesztésnek. Ezen
napirendi pont kapcsan egy rendeletet, és egy hatarozatot kell hoznia a testuletnek. Maga a
lakastorvény mondja ki, hogy a helyiségbérleti dijakat nem lehet rendeletben megallapitani. A
kozérdekt elhelyezés kapcsan csupan egy pontositasrol van szd, hisz eddig is igy mikodott. A
dijesokkentés mértéke a hatdrozati javaslatnak a része, és maximum 70%-os mértékii
dijcsokkentést jelent, emellett tobbféle korlatot is beallitottak. Nem tartja célszerlinek, és talan
megbénitja az egész rendszer miikodését, ha minden egyes egyedi igénnyel a Képviseld-
testlilet foglalkozik. Azért van a lakasoknak és helyiségeknek megbizott kezeld szervezete,
hogy ezeket a kérdéseket kezelni és mérlegelni tudja. A tapasztalat az, hogy palyaztatas Gtjan
ezeken az arakon nem lehetett a lak&sokat és a helyiségeket kiadni, ezért gondoltak azt, hogy
a palyaztatas mellett meg kell adni azt a lehetdséget, hogy oda lehessen adni egy helyiséget az
igénylonek. Egyszerisodik az eljards, ugyanakkor konkrétabba valnak a szabalyok, és
kevesebb nyitott kapu marad. A kezelének meglesz a jogosultsaga, hogy az igényeket
elbiralja. Azokban az esetekben, amikor az Onkormanyzat olyan kdzérdekii rendezvényt, vagy
kozérdekill szervezetet akar timogatni, akit arra érdemesnek itél, hogy ingyenesen meg tudjon
a varosban telepedni, arra az esetre megmarad a KépviselO-testiilet dontési jogosultsaga. A
kiadhatd szobak bérleti dijanak kapcsan a Néphazban taldlhatd szobak johetnek szdba. A
kiadhatd szobak korabbi bérleti dijan emeltek. Tapasztalat szerint igy sem veszik ki ezeket a
szobéakat. A szobak nem is igazan piaci célt szolgalnak, hanem inka&bb azt, hogy ha a vérosha
vendég erkezik, vagy egy bejard kolléganak munkajabol kifolydlag itt kell éjszakaznia,
szallaslehetdséget tudjanak biztositani. A Néphazban nincs olyan mértékii szobaszam, hogy
piaci konkurenciat jelenthetne a vallalkozasok szdmara.

Koncz Ferenc tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja a rendelet-
tervezetet, melyet a Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi
dontést hozza:

SZERENCS VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
15/2011. (V1. 23.)
ONKORMANYZATI RENDELETE

az onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok és helyiségek bérletérol, valamint
elidegenitésérol szolo 8/2009. (I11.12) rendelete modositasarol

Szerencs Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Magyar Koztarsasag
Alkotmanyaroél sz6l6 1949. évi XX. torvény 44/A 8. (2) bekezdése, a helyi
onkormanyzatokrdl sz616 1990. evi LXV. térvény 1. § b) pontja, 10. § (1) bekezdés a) pontja,
a lakasok ¢és helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérdl szolo 1993. évi LXXVIII.
torvény (tovabbiakban: Ltv.) 3. § (1) bekezdése alapjan eredd felhatalmazésa alapjan az
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onkormanyzat a 8/2009.(11.12) rendelete ( tovabbiakban: R.) modositasarol az alabbi
rendeletet alkotja:

1. 8
(1) AR. 2.8 (1) bekezdése az aldbbiak szerint modosul:

., (1) E rendelet hatdlya Szerencs Viros Onkormanyzata tulajdondban 1évé — a rendelet 1.
szamlU mellékletében megnevezett - forgalomképes és korlatozottan forgalomképes
lakédsokra, valamint nem lakas céljara szolgald helyiségekre terjed ki, fliggetlendl a
hasznalat modjatol és a hasznalat keletkezésének idopontjatol.”

(2) AR. 2. § (2) bekezdés b) pontja az alabbiak szerint modosul:

,A kezeloi és bérbeadoi jogokat jelen rendelet 1. szamu mellékletében megjelolt
gazdalkodo szervezetek gyakoroljak.”
2.8

A R. 11. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

(1) A képviselo-testiilet a szocidlis és egészségiigyi iigyekkel foglalkozo bizottsaga
javaslata alapjan — évenkeént, illetve sziikség szerint — névjegyzeket allit dssze, mely a
szocialis alapon lakashoz juttatandokat tartalmazza. A névjegyzékre annyi szamu igénylot
vesz fel, amennyi az adott idoszakban varhatoan megiiresedo és bérbeadas utjan
hasznosithato lakasok szama.”

3.8

(1) A 14. §-t megel6z06 cim a kovetkezdre modosul:
KOZERDEKU ELHELYEZES”
(2) AR. 14. §- dban foglaltak az alabbiak szerint médosulnak:

(1) Szerencs varos szakembersziikségletének biztositasa érdekében az ©nkormanyzat
intézmeényeinél, illetve kozfeladatot ellato tarsszerveinél dolgozok szamara (kozérdekii
elhelyezéssel) bérlakas utalhaté ki.

(2) Kozerdekii elhelyezés esetén a bérlo személyének kijelolése, valamint a bérbeadds
feltételeinek meghatarozésa a polgarmester jogkorébe tartozik.

(3) Kozérdekii elhelyezés céljara kijelolt lakasok szama nem haladhatia meg a
bérbeadhatd lakasok szamanak felét.

(4) Kozérdekii elhelyezés céljara kotott berleti szerzodés csak meghatarozott idore,
legfeljebb 5 évre szdlhat. A bérleti jogviszony — kivételesen indokolt esetben — egy
alkalommal legfeljebb 5 évvel meghosszabbithato.™

4.8

A R. az al&bbi 14/A. §-sal egészil ki.
(1) Az Uresen &ll6, meglresedett dnkorményzati bérlakdsokat — a szocialis alapon
hasznosithato, valamint kozérdekii elhelyezés céljara sziikséges lakasok kivételével —
a bérbeadd koteles palyazatra meghirdetni.
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(2) Onkormanyzati lakds csak annak a lakdssal nem rendelkezd palydzonak adhaté bérbe,
aki e rendeletben meghatérozott palyazati feltételeknek megfelel, és igazolt jovedelme
figyelembevételével képes a havi lakbér és kozlizemi dijak megfizetésére.”

5.8
A R. 16. §-a az aldbbiak szerint mdédosul:

(1) A bérbeado a palyazati hirdetményt a lakas megiiresedésétol a bérbeadas céljara
épitett lakdsok esetében a hasznalatbavételi engedély kiadasatol szamitott 30 napon
beliil koteles kifiiggeszteni, a padlydzat benyujtasi hataridejét megelozo legalabb 8
nappal.

(2) Pélyazni lakasok esetében 20.000 Ft banatpénz megfizetése mellett lehet. A palyazok
adatairol a bérbeadd tajékoztatast nem adhat.

(3) A palyazatok elbiralasa versenyeztetés utjan, irasban tett ajanlat alapjan torténik. A
palyazati felhivasban megjel6lt bérleti dij nem lehet kevesebb, mint a jelen
rendeletben megjeldlt bérleti dij 6sszege.

(4) A palyazat nyertese az, aki a legmagasabb osszegii havi lakbérre tesz érvényes
ajanlatot. Ervénytelen az az ajanlat, amely
a) a kiindulo arat nem éri el,

b) hataridon tul érkezett,

c)a csatolandé jovedelemigazolasokat nem tartalmazza vagy

d) vallalhatatlanul magas 6sszegii lakbérre tesz ajanlatot. Vallalhatatlanul magas
osszegii lakbérnek mindsiil az az ajanlat, amely a palyazo jovedelmének 30 % -at
meghaladja.

(5) A pélyazatok elbiralast haromtagl birdlobizottsag végzi, melynek tagjai a bérbeado
képviseloje, az onkormdnyzat jogtandcsosa, valamint a polgdarmester altal az
onkormanyzat képviseletére meghatalmazott személy.

(6) Ajanlategyezoség esetén a biralobizottsag - a palydzok jelenlétében - sorsolassal dont.

(7) A biralobizottsag a dontés meghozatalat koveté 3 munkanapon beliil a palydzokat
irasban értesiti.”

6.8

A 17. 8§ (4) — (6) bekezdése az alabbiak szerint valtozik:

. (4) Amennyiben visszalépés esetén a soron kovetkezo ajanlat 6sszege tobb mint 20 % -
kal kevesebb, gy a bérbeado jogosult a palyazatot eredménytelennek nyilvanitani, és
0j palyazatot kiirni.

(5) A nem nyertes palydazoknak a banatpénzt az eredményhirdetést kévetoen vissza kell
fizetni.

( 6) Amennyiben két egymdst koveto palyazat eredménytelen, ugy harmadik alkalommal a
bérbeadd jogosulta lakast 20%-kal csokkentett bérleti dijon meghirdetni, és ezt
kévetoen a bérleti szerzodest egy éves idotartamra megkotni.”

7.8
AR. 18. § az aladbbiak szerint modosul:

. (1) Koltségalapon meghatarozott lakberii bérlakasra kotott bérleti szerzodes csak
hatarozott idore, legalabb 6 honapra és legfeljebb 5 évre szolhat.
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(2) A bérlo a hatarozott idejii szerzodést 3 honapos felmondasi idével mondhatja fel.
(3) A hatarozott idejii szerzodés lejarta utan a bérlot elobérleti jog illeti meg.”

8.8
AR. 19. § (1) és (5) bekezdése az aldbbiak szerint mddosul:

. (1) A bérbeaddé a nem szocialis elhelyezésként bérbeadhaté — 40 m?-nél kisebb
alapteriiletii — lakasokat fiatalok részére garzonhazkeént ( fecskehazkeént) hasznositja.
(5) Amennyiben garzonhézként nem hasznosithat, a bérbeadd a lakast koltségalapon
meghatarozott lakbérii lakdasként vagy kozérdekii elhelyezés céljara is kiadhatja.”

9.8
AR. 20. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

(1) Az onkormanyzati bérlakas, vagy annak egy része nem lakas céljara torténo
hasznositasat a bérbeadd abban az esetben engedelyezheti, ha

— alakas nem szocidlis alapon van bérbeadva,

— a bérbeadas idejébol, tobb mint 3 év van hatra,

— a folytatni kivant tevékenység teljes egészében kizarja a szomszédos lakasok bérldinek
zavarasat,

— a hasznalat nem kovetel meg engedélyhez kotott miiszaki atalakitast,

— ahasznositas nem jar csaladvédelmi érdekek sérelmével.

(2) A havi bérleti dij dsszegét a képviselo-testiiletnek az onkormanyzat tulajdondaban allo
nem lakas céljara szolgald helyiségek bérleti dijardl sz6l6 dontése alapjan kell
megallapitani.

(3) A bérlo — a lakas nem lakas céljara téro hasznositdasat megelozoen — koteles kikérni a
szomszédos lakasok bérloinek, illetve tulajdonosainak véleményét, s azt az engedély
iranti kerelemhez csatolni.”

10. §

AR. 24. §-a az alabbi (4) bekezdéssel egészil ki:
(4) A bérld a koziizemi szolgaltatok altal kiadott vagy befizetési igazoldssal félévente
bizonyitani koteles, hogy kéziizemi dijtartozasa nincs. Az igazolasi kotelezettség és a
koziizemi tartozas rendezésének - bérbeado felszolitasa ellenére tortéend - elmulasztisa

rendkiviili felmondasi oknak mindsiil.
11. 8

(1) AR. 27. 8 (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
., (1) Onkormanyzati tulajdonti lakdsba a bérlé a bérbeado irasbeli hozzdjaruldsa nélkiil is
befogadhato az Ltv. 21. § (2) bekezdésében felsorolt személyeken tal, a bérbeadd irasbeli
hozzajarulasa nélkil senkit sem fogadhat be.”

(2) AR. 27.8-a az alabbi (2) bekezdessel egészil ki:

»(2) A bérlo és az altala befogadott személyek szama egyiittesen nem haladhatja meg:
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a) 1 -1,5 szobas bérlakas esetén a 4 fot,
b) 2 szobas bérlakds esetén az 5 fot,

¢) 2,5 szobas vagy azt meghalado szobaszamu bérlakas esetén a 6 fot.”

12. 8§
AR. 30. 8 (1) és(2) bekezdese az alabbiak szerint médosul:

., (1) Hatarozott idore kotott lakasbérleti szerzodés esetén a bérbeado a bérlonek masik
lakast adhat berbe a meglévo szerzodes lejartdig.

(2) Amennyiben a bérbeadd kezdeményezésére a bérbeadott lakas a visszaadott lakasnal
legalabb 1 szobadval kisebb, illetve alacsonyabb komfortfokozatu, ugy a bérlot
egyodsszegben egy évi lakbérkilonbdzet 6sszege illeti meg.”

13. 8§
AR. 31. §-aban foglaltak az alabbiak szerint médosulnak:

., E rendelet 30. §-aban meghatarozott pénzbeli téritést a szerzodés megsziintetését, illetve
megsziinését kovetoen attol a naptol szamitott 30 napon beliil kell egydsszegben a volt bérld
részére kifizetni, amikor

a) a lakast kitiritve, rendeltetésszerii hasznalatra alkalmas miiszaki dllapotban a
bérbeadd részére visszaadta és
b) a bérbeadbval és a kozizemi szolgaltatokkal szemben fennallé tartozésait
kiegyenlitette.”
14. 8

A R. 32. 8§ (1) és (2) bekezdesében foglaltak az alabbiak szerint mddosulnak:

. (1) Amennyiben a bérlo részére cserelakast kell felajanlani — a tulajdonos nevében a
polgarmester a bérlovel megallapodhat abban, hogy lakas biztositasa helyett részére
pénzbeli téritést fizet.

(2)A pénzbeli térités mértéke a bérleti szerzédésbdl hatralévd iddre fizetendd lakbér
mdasfélszerese. Megfizetésére e rendelet 31. §-aban foglaltakat kell értelemszeriien
alkalmazni.”

15. 8
A R. 33. §-a az alabbiak szerint modosul:

,» Onkormanyzati lakas bérleti joga kizardlag masik onkormanyzati lakas bérleti jogara
cserélheto, a beérlo kérelmére, a bérbeado hozzajarulasaval. A lakdscsere nem érinti a
lakasokra kotott bérleti jogviszony idotartamat.”

16. 8
AR. 35. 8-a az alabbiak szerint modosul:
(1) Ha az Ltv erejénél fogva a volt bérlo vagy bérlotars kételes az onkormanyzati

bérlakas elhagyasara és elhelyezésérol a bérbeado koteles gondoskodni, jogosult
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legalabb egy szobds, annak megfelelé vagy eggyel kisebb komfortfokozatu lakasra,
amelynek korabban bérldje, illetve bérlotarsa volt. Az elhelyezés az elhagyott lakas
bérleti jogviszonyabol még fennallo idétartammal azonos idore szol.

(2) Nem jogosult az elhelyezésre az, akinek bekoltozheto személyi tulajdonu lakasa vagy
Szerencsen madsik onkormanyzati bérlakdasa van. Erre nézve a bérlo koteles
nyilatkozatot tenni, a tulajdonos jogosult az abban foglaltakat ellendrizni.”

17.8
AR. 37.8 (1) és (3) és (4) bekezdese az alabbiak szerint médosul:

. (1) E rendelet hatdalya ala tartozo, palyaztatassal kéltségalapon meghatarozott lakbérii
lakasok bérleti dija havonta négyzetméterenként 524 Ft.

(2) Koltségalapu bérbeadassal hasznositott lakas esetén a bérbeadd jogosult évente
egy alkalommal a bérleti dijat a KSH altal kozzétett inflacio mértékének megfeleloen
emelni.

(4) A bérleti dijat a bérleti szerzddésben meghatarozottak szerint, allami tamogatassal
épitett bérlakdsok esetén az dnkormanyzat erre a célra létesitett szamlgjara, egyéb
bérlemény esetén kdzvetlendl a bérbeadd szamlajara kell befizetni.

18. §
AR. 41. §-a az alabbiak szerint modosul:

(1) A bérbeado iires, nem lakads céljara szolgalo, altala kezelt helyiséget — kozérdekii,
illetve alkalomszerii hasznositas kivételével - csak palyadzati eljaras keretében adhat
bérbe.

(2) Kozeérdekii hasznositasnak mindsiil az adllamigazgatasi, onkormanyzati, valamint
tarsadalmi szervezetek feladatellatdsahoz kapcsolodo hasznosités.

(3) Alkalomszerii bérbeaddsnak mindsiil meghatarozott események, rendezvények
lebonyolitasara torténo igenybeveétel.”

19. 8§
(1) AR. 42. 8 (1) bekezdésének g) pontja az alabbiak szerint modosul:
,»(1) A palyazati hirdetménynek tartalmaznia kell:
g) a palyazatok benyujtadsanak modjat, helyét és hataridejét, tovabba a palyazatok
elbiralasanak hataridejét.”
20. 8
(2) AR. 42. 8§ (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

.»(3) A palyazatok elbirdlasa a havi bérleti dij figyelembevételével torténik, a bérleti
szerzodes legalabb 6 honapra, legfeljebb 5 évre kitheto meg.”

21. 8

AR. 43. § (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:
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. (3) A helyiséegbérbeadas feltételeire a 15-17.§-aban foglalt szabadlyokat kell megfeleloen
alkalmazni, azzal, hogy a palyazé jovedelmi viszonyait nem kell vizsgalni.

22. 8§
AR. 47. 8-a az alabbiak szerint modosul:
., A jogszerii hasznalat soran a tevékenyseg jellegének megvaltoztatasahoz a bérbeado irasbeli

hozzajarulésa szlikséges. A tevékenység engedély nélkili megvaltoztatasa azonnali felmondast
vonhat maga utan, s az eredeti dllapot helyreallitasanak koltségei a volt bérlot terhelik.”

23. 8
AR. 48. § (9) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

,»(9) Onkormanyzati tulajdonban all6 helyiségek cseréjéhez a bérbeadd irasbeli
hozzajaruldsa szikséges. A kérelem elbirdldsara az (1)-(8) bekezdésben foglaltakat
ertelemszertien alkalmazni kell.”

24. 8

AR. 49. §-a az aladbbiak szerint modosul:

A helyiség palyaztatasara e rendelet 15-17. §-ban foglaltakat értelemszeriien alkalmazni
kell, azzal az eltéréssel, hogy a banatpénz 6sszege 50.000 Ft.”

25. 8
AR. 50. § (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
,.(2) Az elidegenitéssel ingatlankozvetitésre jogosultat is megbizhat.”
26. 8§
AR.51. 8§ (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
,(2) A bekoltozheté dllapotban értékesitendo bérlakasok vételara legalabb a helyi
forgalmi érték teljes 6sszege, melynek alapja ingatlanforgalmi értékbecslo altal adott

szakvélemeény.”
27. 8

A R. 53. §-a az aldbbiak szerint mdédosul:

,Vvegyes tulajdond épiletben a megiresedett bérlakast illetve egyéb nem lakés céljara
szolgalo helyiséget a palyaztatasra vonatkozd szabalyok szerint kell értékesiteni.”

28. 8

AR. 54. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
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»(1) Az onkorményzat tulajdonaban 1évo lakdsok és nem lakés céljara szolgald egyéb
helyiségek (tovabbiakban: helyiség) elidegenitése esetén az elidegenitéssel megbizott
a megallapodds megkotését megeldzéen koteles megvizsgalni, hogy a
tulajdonszerzéshez meghatarozott feltételek fennallnak-e.”

29. 8

(1) Ajelen R. 3-49. § -ig jelen mddositasokban nem érintett részében a ,,versenyeztetés” szo
palyaztatasra médosul.

(2) AR. 1. szamu melléklete a jelen rendelet 1. szamu melléklete szerint modosul.

(3) AR. 2. szdmu melléklete a jelen rendelet 2. szamu melléklete szerint médosul.

30. 8

(1) AR. a) 15 8 (3) bekezdése
b) 23. §-a
c) 29. 8-a
d) 34. §-a
e) 37. 8 (5) bekezdése
f) 39. 8-a
g) 51. § (3) bekezdése
h) 52. §-a
i) 54. 8 (5) bekezdése hatalyat veszti.

(2) Jelen rendelet 2011. jalius 1. napjan Iép hatalyba és 2011. jalius 2. napjan hatélyat veszti.
1. szamu melléklet
A 8/2009. (11.12) RENDELET HATALYA ALA TARTOZO FORGALOMKEPES ES
KORLATOZOTTAN FORGALOMKEPES LAKASOK ES NEM LAKAS CELU EGYEB

HELYISEGEK, VALAMINT A KEZELOI £S BERBEADOI JOGOKAT GYAKORLO
GAZDALKODO SZERVEZETEK

1. Onkormainyzati tulajdonban 1évé bérlakasok:

a) Szerencs, Ondi u. 10/A. épllet
(10 db lakéas: 2db 35 m?-es, 2db 47 m?—es,2db 74,5 m?—es, 4 db 86,5m?- es)
b) Szerencs, Ondi u. 10/B. épulet (Garzonhaz)
(11 db 38 m?- es lakés)
) Szerencs, Szabadsag u. 1. illetve 1/a. szam alatti lakasok
(2 db 35 m® — es lakas)
e) Szerencs-Ond, Fo u. 112. szam alatti lakas

(1db 41 m®-es)

A bérlakasok tekintetében a kezel6i és bérbeadoi jogokat a Szerencsi Varosiizemeltet6
Non-Profit Kft. gyakorolja.
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2. Onkormanvyzati tulajdonban 1évé nem lakas céljira szolgalé egyéb helyiséoek és

azok Kkezeloje:

Néphaz Szerencsi Varosiizemeltet6 Non-Profit Kft.
Szerencs, Kossuth tér 1. szam

Kulcsar Anita Sportcsarnok Szerencsi Varosiizemelteté Non-Profit Kft.
Szerencs, Rakadczi u. 100. szam

Ifj Tatay Zoltan Sporttelep Szerencsi Varosiizemeltet6 Non-Profit Kft.
Szerencs, Malom (t.

Szerencsi Fiirdo és Wellnesshaz Szerencsi Varosiizemeltetéo Non-Profit Kft.
Szerencs, Rakoczi u. 94. szam.

Rakéczi — var Szerencsi Varosiizemeltetéo Non-Profit Kft.

(2011. augusztus 1. napjatol a Szerencsi
Altalanos Miivelodési Kozpont)

Szerencs, Kossuth u. 4. szam alatti ingatlan Szerencsi Varosiizemeltet6 Non-Profit Kft.
(Civilhaz)
Vilagoroksegi Kapuzat és Turisztikai Szerencsi Varosiizemeltet6 Non-Profit Kft.

Fogaddéplilet
Szerencs, Nagyvarad tér 2/B. szam

(2011. augusztus 1. napjatol a Szerencsi
Altalanos Miivelodési Kozpont)

Szerencs, Rakoczi u. 51. szam alatti ingatlan Szerencsi Varosiizemelteté6 Non-Profit Kft.
Szerencs, Rakdczi u. 63. szam alatti ingatlan Szerencsi Varosiizemelteté6 Non-Profit Kft.
foépiilete

Szerencs-Ond, Fo u. 113. szam alatti orvosi Szerencsi Varosiizemelteto Non-Profit Kft.
rendelo épiilete

Szerencs, Rakadczi u. 99. szam alatti ,,R” épulet Szerencsi Varosiizemelteté Non-Profit Kft.
Garazsok Szerencsi Varosiizemelteté Non-Profit Kft.

Szerencs, Rakoczi u. 128. szam alatt:
-5db 14 m*es
-1db 17 m*es
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Miihely Szerencsi Varosiizemelteto Non-Profit Kft.
Tanmiihely

Szerencs, Keleti ipartelep

Raktar: Szerencsi Varosiizemelteté6 Non-Profit Kft.

-Szerencs, belterileti, 2013. hrsz-i szamon
nyilvantartott

- Szerencs, Pincesor, 794/2 hrsz-i szamon
nyilvantartott.

2. sz. melléklet

AZ URES ALLAPOTBAN LEVO BERLAKASOK ES NEM LAKAS CELJARA
SZOLGALO EGYEB HELYISEGEK ERTEKESITESENEK SZABALYAI

1. 8

(1) Az elidegenitésre kijelolt megiresedett bérlakést a bérbeadd koteles elidegenités céljara kilritve
tartani, az elidegenitéssel megbizott egyidejii értesitése mellett.

(2) Az elidegenitéssel megbizott feladata az értékbecslés beszerzése, annak érdekében, hogy a
Képviselo-testiillet ennek alapjan a forgalmi értéket (kikialtasi arat) 30 napon beliil
meghatarozhassa.

(3) Az elidegenitéssel megbizott a képviseld-testiilet dontését kdvetden koteles a palyazatot 15 napra a
helyben szokasos modon kézszemlére tenni.

(4) A pélyazati hirdetménynek tartalmaznia kell:

a) az ingatlanra vonatkozo fontosabb adatokat (cim, szobaszam, alapterilet, komfortfokozat),
b) a kikialtési arat,
C) apalyazati targyalas helyét és id6pontjat,
d) az ingatlan megtekintésének id6pontjat.
(5) A palyazatokat lehet6leg ugy kell kiirni, hogy azon t6bb ingatlan értékesitésére is sor keriilhessen.

2. §
(1) A versenytargyalason részt vehetnek
a) természetes személyek személyesen vagy képviseld utjan, meghatalmazassal,
b) devizakilfoldi személy,
c) jogi személy és
d) jogi személyiseg nélklli gazdaségi tarsasag.
(2) A részvétel feltétele az ingatlan forgalmi értéke 10%-anak foglaloként torténd letétbe helyezése az
értékesitéssel megbizottnal a licitalas megkezdése elott.

3. §

(1) A versenytargyalas levezetésével megbizott személy ismerteti a licitalas szabalyait, tovabba a
rendelkezésre allo iratokbodl részletezi az eladasra keriilé ingatlan adatait. Az ingatlan az igy
megismert és a helyszinen eldzetesen megtekintett allapotban keriil eladésra.

(2) Ezt kdvetben keriil sor a palyazok személyes adatainak ellenérzésére, jegyzOkonyvbe vételére.

(3) A licitlépcsé legalabb 100.000 Ft, az els6 licitlépcsé a 100.000 Ft-ra kerekitett vételar.

(4) Az ingatlan vételi jogat az nyeri el, aki a forgalmi értékhez képest a legmagasabb 0sszegii vételi
ajanlatot tette.
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(5) Az adasvételrél szolo szerzodéskotési ajanlat a Ptk. 211. §-a szerint jon létre. A szerzédés
megkdtésére kotve van a lebonyolitassal megbizott (elado), és a legkedvezobb szerzodési ajanlatot
tevo (vevo).

(6) A letét Gsszege a szerzOdés teljesitésekor vételarrészként beszamitasra kertil.

(7) A szerz6déskotés napjatol szamitott 8 napon belil kell a vevonek az altala vallalt és kozolt
Osszeget az 6nkormanyzat szamlajara befizetni.

(8) Ha a befizetés nem torténik meg, akkor a nyertes palyazot kozvetleniil kovetd ajanlattevd 1ép a
helyébe.

(9) A versenytargyalas napjatol szamitott 8 napon beliil a feleket szerz6déskotési kotelezettség terheli,
de a szerzddéstdl a felek az ok megjeldlése nélkiil is elallhatnak.

(10) A szerzédéskotés elmaradasaért felelés személy az adott foglalot elveszti, illetve a kapott
foglalot kétszeresen koteles visszatériteni.

(11) Amennyiben a vevl pénzintézeti kolesont vesz igénybe a vételar megfizetéséhez, igy az
onkormanyzat koteles tulajdonjog-fenntartassal torténd adasvételi szerzo6dés megkotésére azzal a
kikotéssel, hogy a vevo a kdlcsonigénylést a szerz6dés megkotésétol szamitott 15 napon beliil a
pénzintézethez benydijtja, az erre vonatkoz6 igazolast az eladénak bemutatja, a kdlcson elbiralasat
kovetden a kolcsonszerzodést a pénzintézettel megkoti.

(12) A versenytargyalasrol jegyzOkonyv késziil, melyet a targyalas vezetdje, a palyazat nyertese,
valamennyi résztvevéje és a jegyzokonyvvezetd koteles alairni.

(13) Amennyiben a palyazat nyertese a szerzodést nem koti meg vagy a vételarat hatariddben nem
fizeti meg és helyébe 1épd ajanlattevd sincs, a palyazatot eredménytelennek kell nyilvanitani,
tovabba a palyazatot meg kell ismételni

(14) Masodszori eredménytelen palyaztatast kovetben az elidegenitéssel megbizott koteles a
képvisel6-testiiletet tajékoztatni. A képviselbtestiilet az értékesités feltételeirdl Gj dontést hoz.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Heves Janos médositd javaslatat, amely szerint a bérbead6
szervezet ne egy személyben legyen jogosult a 70%-os dijcsokkentésrdl donteni.

A mddositoé javaslat kapcsan értelmezési problémak merilnek fel, igy Dr. Inancsi Tinde
jegyzo kiegésziti a hatarozati javaslatot a Néphaz szobdira vonatkozdan, ezzel egyértelmiivé
valik, hogy milyen kiadhato helyiségekrdl van szo.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja Heves Janos modositd javaslatat, amely szerint a Pénziigyi
Bizottsag dontson a dijesokkentésrol, és ne a bérbeadd egy személyben.

A Képvisel6-testiilet 1 igen, 6 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett a mddosito javaslatot
elveti.

Koncz Ferenc szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot, melyet a Képviseld-testiilet 7 igen
szavazattal, 1 nem szavazat ellenében elfogad, és az alabbi dontést hozza:

132/2011. (V1. 23.)
HATAROZAT
Targy: A nem lakas céljara szolgal6 helyiségek bérleti dijainak megéllapitasa

Szerencs Varos Keépviselo-testiilete az alabbi nem lakas céljaro szolgadlo helyiségek
tekintetében a bérleti dijak mértéket 2011. julius 1-jétol a kévetkezokben allapitia meg:
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1)

Nem lakas céljara szolgal6 helyiség megnevezése Bérleti dij (Ft/m°/h6)
garazs, pince, raktar 200,-
mithely 500,-
Irodak, valamint tzleti és vendéglato-ipari célra
hasznositott helyiségek:
- Osszkomfort - 1000,-
(15) komfort - 800,-
(16) félkomfort - 600,-
(17) komfort nélkili - 500,-

A bérleti dijak az AFA-t nem tartalmazzak.

2.) Kiadhato szobak bérleti dija:

Megnevezés Bérleti dij mértéke
Néphaz 1 [0 esetén: 2400 Ft/fo/éj + IFA
(Szerencs, Kossuth Ut 1.) 2 f6 esetén: 3800 Ft/szoba/éj + IFA

3.) Kiadhato6 termek bérleti dijai:

Bérleti dij mértéke (Ft/m*/6ra)

Fitési idoszakon kivil

Fitési idoszakban

Teremnagysag (aprilis 15.-oktober 15.) (oktober 15.-aprilis 15.)
100 m® alapteriilet alatt 25,- 30,-
100 m* alapteriilet felett 20,- 25, -

A bérleti dij az AFA-t tartalmazza.

4.) Sportlétesitmények bérleti dija:

Megnevezés

Bérleti dij mértéke (Ft/ 6ra)

Kulcsar Anita Sportcsarnok kiizdotere

5000,-
(sportszakosztalyok részére: 2500,-)

Fallabda-palya
(Szerencsi Fiirdo és Wellnesshaz teriiletén)

2500,-

Aerobik-terem
(Szerencsi Fiirdo és Wellnesshaz teriiletén)

3000,-

Tornaterem
(Tatay Zoltan Sporttelep)

2000,-

A bérleti dijak tartalmazzak a szocialis kiszolgalo helyiségek (61t6zo, illemhely)

igénybevételének dijat, valamint az AFA-t.

5.) Egyéb turisztikai célu létesitmények:

a.) Szerencsi Fiirdd és Wellnesshaz fiirdétere — nyitvatartasi idén kiviil — zartkori
rendezvények tartasara az alabbi bérleti dijak mellett veheto igénybe:
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- 25 foig 75.000 F't /alkalom
- 26-50f0 kozott  100.000 Ft /alkalom
- 51-75 f6 kozott  150.000 Ft /alkalom.

A bérleti dij az AFA-t tartalmazza.
b.) Vilagorokségi Kapuzat és Turisztikai Fogaddépulet Kavézojanak bérleti dija:

- 2.500 Ft/ora
- 12.500 Ft/nap

Rendszeresen az épuletben tartott rendezvények esetén a bérleti dij mértéke kiilon
megallapodas targya.

A bérleti dij az AFA-t tartalmazza.

6.) A varosban miikodo, illetve helyi székhelyii egyesiiletek, tarsadalmi és civilszervezetek

szamara a kozérdekii feladataik ellatasahoz igénybe vett helyiségek berleti dija 5000
Ft/ho.

7.) Abérleti dijak a rezsikoltséget — a szemétszallitas dijanak és a kdzos hasznalatd
helyiségek takaritasanak koltségei kivételével — nem tartalmazzak.
Amennyiben a berlemény onallo mérooraval nem rendelkezik, a rezsikoltség mértékérol és
elszamolasarol a szerzodésben egyedileg kell rendelkezni.

8.) Fenn meghatarozott dijak a 8/2009. (Il. 12.) énkorméanyzati rendelet 41. § (2)
bekezdésében meghatarozott kozérdekii cél esetén legfeljebb 70 %-kal csokkenthetdek. A
csokkentés meértékerol a bérbeado szervezet vezetdje jogosult donteni.

Kiilonos méltanylast érdemlo esetben a polgarmester jogosult az alkalomszerii
igénybevételt ingyenesen biztositani.

9.) Tartos igénybevétel, kiilons méltanyldst érdemld esetekben a bérleti dij idéleges vagy
vegleges elengedéserol a képviselo-testiilet hatdroz.

Jelen hatdrozat elfogaddsaval egyidejiileg az 56/2001. (V. 24.), valamint a 96/2001. (VIII. 30.)
hatarozatok hatalyukat vesztik.

8. A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal kérelmének elbiralasa

Koncz Ferenc ismerteti, hogy a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi és Allategészségiigyi Igazgatosaganak vezetdje megkereste azzal a
kéréssel, hogy ingyenesen biztositsanak kulturalt tgyintézési helyet igazgatésaguk szamara
december 31-ig.

Nyiri Tibor: A Pénzigyi Bizottsag ulésén megtéargyaltdk a kérelmet, és pozitivumkent
ertékelték, hogy az Ugyfelekhez kozelebb kerul az ugyintézes helyszine, illetve plusz koltséget
nem jelent az Onkormanyzat szamara, mivel a falugazdasszal egy helyen lesznek elhelyezve,
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valamint az igazgatosdg vallalja a rijuk esd koltségek ardnyos részét. A bizottsag
egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

Koncz Ferenc megnyitja a napirendi pont vitajat.

Dr. Egeli Zsolt kiegészitéskent ismerteti, hogy a falugazdaszi irodaért eddig sem fizettek
bérleti dijat, mar hosszu évek Ota, ezért méltanytalan volna, ha most egy irdasztal altal
elfoglalt teriiletre bérleti dijat kérne az Onkormanyzat. Ezzel nem (j kételezettségvallalas
torténik, hanem feljogositjak a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei  Korméanyhivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi és Allategészségiigyi lgazgatdsagat is, hogy ugyanott egy
helyiséget, az aranyos rezsikoltségek megfizetése mellett hasznalhassak.

Kiss Attila kéri pontositani a hatarozati javaslatot annyiban, hogy jel6ljék meg, hogy a
Rékoczi ut 63. szam alatt 1€v6 épiiletrdl van szo, és annak melyik irodahelyiségérol.

Koncz Ferenc: Nem tudja, hogy azok az iroddk meg vannak-e szdmozva. A modositd
inditvannyal egyetért, legyen feltlintetve a Rakoczi Ut 63. szam alatti épulet, a volt
Kozséghaza. Ezzel konkretizaljak, hogy mirdl van szé. Szavazasra bocsatja a moddositd
javaslattal egyiitt a hatarozati javaslatot, melyet a KépviselO-testiilet 8 igen szavazattal,
egyhangulag elfogad, és az alabbi déntést hozza:

133/2011. (VI. 23) Ot.

HATAROZAT

Targy: A B.-A.-Z. Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi és
Allategészségiigyi lgazgatosaga kérelmének elbiralasa

Szerencs Varos Onkormdnyzatanak — Képviselb-testiilete a  polgdrmester  javaslatat
megtargyalta és a modositott, az onkormanyzat tulajdonaban lévé lakasok és helyiségek
bérleterol, valamint elidegenitésérol szolo 8/2009. (11. 12.) nkormanyzati rendelet, valamint
a 132/2011. (V1. 23) Ot hatarozat alapjan a B.-A.-Z. Megyei Kormanyhivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi és Allategészségiigyi lgazgatosaga részére a Szerencs Varos
Onkormdnyzata tulajdondt képezé, Szerencs, Rdkéczi ut 63. szam alatti épiiletében 2011.
julius 1. napjatol 2011. december 31. napjéig ingyenesen helyiséghasznélati jogot biztosit.

Felhatalmazza a bérbeadasi jog gyakorlojat a bérleti szerzodés megkotésére és a
rezsikoltségek megallapitasara.

Felelos: polgarmester, jegyzo
Hatarido: 2011. julius 1.
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9. Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

Dr. Inancsi Tunde jegyzének nincs szobeli kiegészitése.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hianyaban kéri a jelentés tudomasul vételét.

A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag tudomasul veszi a lejart hataridej
hatarozatok végrehajtasarol szolé jelentést.

10. Egyebek
Javaslat csatlakozasra az Eurdéapi Mobilitasi Hét rendezvényeihez

Kiraly Judit nem tesz szobeli kiegészitést, csupan ismerteti az elSterjesztés tartalmat, majd
kéri a Képviselo-testiilet dontését.

Koncz Ferenc kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja az eldterjesztést, melyet a
Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, egyhangulag elfogad, és az alabbi hatarozatot hozza:

134/2011. (V1. 23))
HATAROZAT
Téargy: Csatlakozas az Europai Mobilitasi Hét programjaihoz

Szerencs Varos Onkormadnyzatinak Képviselé-testiilete a polgdrmester elbterjesztését
megtargyalta, és az alabbi dontést hozta:

Szerencs Varos Onkormanyzata csatlakozik az Eurdpai Mobilitasi Hét programjaihoz, és
véllalja, hogy 2011. szeptember 22-én megszervezi az Eurdpai Automentes Napot, amelynek
soran atmenetileg lezarat egy kozteriletet, ahol aznap csak gyalog, kerékparral, vagy
tomegkozlekedési eszkozzel lehet majd kdzlekedni.

A Képviselo-testiilet megbizza a polgarmestert, hogy a csatlakozdashoz sziikséges
dokumentumokat kiildje meg a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumnak, valamint a kozterdlet
lezarassal kapcsolatban tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: polgarmester
Hatarido:
- csatlakozéasi szandék megkuldése: 2011. junius 30.
- Eurdpai Autdmentes Nap megszervezése: 2011. szeptember 22.

Koncz Ferenc a tovabbiakban tajékoztatast ad az onkorméanyzati fejlesztésekrél. Az EMOP-
2010-3.2.1/C2 kodszamu ,belterleti és térségi vizrendezés az LHH Kistérségekben”
palyazaton az Onkormanyzat 92%-0s tamogatasi arannyal 424.745.042 forint tAmogatasban
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részesllt. Ez az 6sszeg sajnos nem elég arra, hogy a teljes varosban megoldjak a csapadékviz-
elvezetést, de van egy igérvényik tobb szazmillios palyéazatra, amellyel kdzelebb kerllhetnek
ahhoz, hogy a teljes csapadékviz-elvezetést meg tudjadk oldani a varosban. A palyazat
keretében az j Hidegvolgyi &rok aldbbi elemei érintettek: Radnoti ti arok rekonstrukcidja,
Felsokert ut feletti ovarok kiépitése, Bako Jozsef uti vizelvezetd rendszer épitése. A palyazat
tovabbi teriilete a régi Hidegvolgyi arok, amelynek {6 fejlesztési elemei: Iglo-Dozsa utca
keresztezésétdl induld kiiltertileti gylijté befogado arok fejlesztése a Takta csatornaig. Iglo,
Nagyvarad-Pozsonyi és Kassa Uti arok fejlesztése. Tovabbi elem a Fenyves utcai dvarok
épitése. Jelen projekt beavatkozasi tertilete még a Diosi arok fejlesztése, ennek elemei: Béastya
uti arokfejlesztés (meglévo rendszer teljes felujitdsa kapubejarok egységesitésével, tovabba a
rendszer bovitése), Bastya koz vizelvezetés épitése, Bastya ut — Bajcsy Zsilinszky uti
Osszekotd arok fejlesztése, Kisvasartér uti vizelvezetés fejlesztése, Bors Kalman 0ti arok
fejlesztése, Jokai uti vizelvezetd csatorna épitése. A projekten beliil megvaldsul tovabba az
Ondi arok fejlesztése, melynek f6 elemei: Monoki utca - FO ut csomodpontjabdl indulo,
Kossuth utcat keresztezd arok fejlesztése a Szerencs patak befogadoig. Beszamol tovabba a
Norvég Alap finanszirozasdval megvalosult projekt zardsarol, melyben érintett volt a
Rakoczi-var, a romai katolikus és reformatus templom. A palyazat dsszkoltsége 825 millio
forint volt 85%-o0s tamogatasi arany mellett, amely azt jelenti, hogy az Onkormanyzatnak 125
millié forint sajat forrast kellett biztositania. A jelentds arfolyamvaltozas miatt a szerzddés
modositasra keriilt, és a projekt Osszkoltsége, ezzel aranyosan az igénybe vehetd tdmogatas
mértéke tobb mint 40 millié forinttal megemelkedett. Kedvezdtlen volt, hogy a projektben a
miszaki tartalom modositdsira nem volt lehetdség, igy az arfolyamvaltozasbol eredd
tobblettamogatast a kivitelezés soran felmeriilt indokolt miiszaki tartalom nodvelésére nem
lehetett felhasznalni. Nem volt lehetdség a feltart leletek kiallitdsara, de a norvégok
ellendrzése kapcsan igéretet kaptak arra, hogy a kovetkezd norvég palyazatban figyelembe
fogjdk venni a varos ezen igenyét. Megkdszoni mindenki munkajat, melyet a projekitel
kapcsolatban végeztek. Nagyon szEép zardiinnepséget tartottak. A projekt az eldzd
onkormanyzati ciklusban indult, ezért személyesen ligyelt arra, hogy az elddjét, polgarmester
asszonyt mind a rémai, mind a reformatus templomba, illetve a Rakoczi-varba is meghivijak.
Megkoszonték a munkajat és ugyandgy elismerést kapott, mint a jelenlegi polgarmester. A
tovabbiakban beszdmol Monok kozség Orvosi Ugyeleti Tarsuldshoz torténd csatlakozasi
szandékarol. Az Orvosi Ugyeleti Tarsulashoz kérelemmel fordult a kozség, amely kérelmet a
Tarsuléds elvetett. Ezzel nem ért egyet, ezért azt fogja javasolni, hogy a jelenlegi orvosi
tigyeleti szerzédés lejartat kovetden targyaljanak a szomszédos Onkormanyzatokkal, és
prébaljanak segiteni annak, aki orvosi segitséget kér.

Dr. Egeli Zsolt tajékoztatasul elmondja, hogy két per indult az Onkormanyzat ellen az elmdlt
idészakban, a keresetleveleket az Onkorméanyzat megkapta. Az egyikben Sarkiny Laszlo, a
Szerencsi Hirek volt f6szerkesztSje nyolc havi vegkielégitésének fizetési késedelmevel
kapcsolatban inditott munkalgyi pert. Az Onkormanyzat felajanlotta, hogy részletekben fizet
kamatmentesen. Nem jott 1étre a megéllapodas, de az Onkormdanyzat a sajat lehetdségeihez
képest fizet bizonyos dsszegeket. igy a birdsag hozza majd meg az érdemi dontését ebben az
tgyben. A masikban Rénavolgyi Endre Bélané, Szerencs varos korabbi polgarmestere a 2008-
2009-ben ki nem vett szabadsdganak a megvaltasara vonatkozoan inditott pert. A pertargy
értéke 1,5 millié forint. Amennyiben a pert az Onkormanyzat elvesziti, ezen az dsszegen felil
tovabbi jarulékos koltségek is kapcsolodnak ehhez. EImondja tovdbba, hogy véllalasat, az
50.000 forintot, mely a Férfiak és Nok Egészséghetére vonatkozott az Onkormanyzat
szamlajara befizette.
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Dr. Takacs Istvan: A Huszarvar utcaban talalhaté egy kdzkat. Az ott laké még korabban
megkérte arra, hogy probaljak megoldani a csurgalék viz elvezetését, mert az a haza ala
folyik. Akkor meg is kereste a szakapparatust, akiktdl igéretet kapott a megoldésra, de ez a
mai napig nem tortént meg.

Koncz Ferenc erre 6 maga is igéretet tett, és megkérte Kiss Attila alpolgarmestert is, hogy
ebben miikodjenek egytitt.

Heves Janos: A sajtobol és egyéb hirekbdl tudhatd, hogy az dnkormanyzatok megsegitésére
31 milliard forint &ll rendelkezésre. Azt is az Ujsagbdl tudja, hogy néhany telepiilés méar kapott
ebbdl a pénzbdl. Szerencs hol tart ebben a kérdésben? Mi a helyzet a beadott arvizvédelmi
palyazattal?

Koncz Ferenc: Ez a 100 milliés pélyazat is nyert, csak az Onkormanyzat még nem kapott
rola hivatalos értesitést.

Heves Janos: Az elmdlt Glésen a munkahelyteremtés céljabol megszavaztak bizonyos
dolgokat a szigeteldanyag gyartoval kapcsolatban. Eszrevételként megjegyzi, hogy az
anyagban szerepelt ugyan, hogy egy bejegyzés elott allo cégrol van szo, de nem taldlta meg
ezt a tarsasagot, bar lehet, hogy azdta mar megtortént a bejegyzése. Mivel megtetszet neki ez
a palyazati lehet0ség, 6 maga is rakeresett, hatha érintett lehet az egyik projektben. Nincs
ilyen palyéazati kiiras.

Koncz Ferenc: Melyik palyazati kiirasra gondol?

Heves Janos: A GOP-3.2.1. palyazati kiirasra. Felhivta a Nemzeti Fejlesztési Ugynokséget is,
de nincs ilyen palyazat. Sz volt a Norvég Alap zarasarol. Kiegészitésként elmondja, hogy a
volt polgarmester asszony szorolap altal lett meghivva, mint mindenki mas a varosban. Ettdl
tobbet érdemelt volna, legalabb névre sz6l6 meghivét, melyben a fogadéasra is invitaljak. A
fogadéssal kapcsolatban kellemetlen észrevétele volt. Egy asszony, akit & nem ismert,
elkovette azt az illetlenséget, hogy a szatyorjaba is pakolt az ott 1év6 étkekbdl. Csider Andor
nem a legfinomabb maddon kitessékelte a holgyet. A fogadason végig ott volt, és az asztal
teritve volt a finomsagokkal, ezért ha valaki raszorult és eltesz két szelet rantott hust, nem illik
kikiildeni. A késObbiekben tartozkodjanak ettdl a magatartastol, mert ezt a helyzetet nem igy
kellett volna lerendezni.

Koncz Ferenc a meghivas vonatkozasaban mind a két egyhazzal egyeztetett, de ha valaki a
Hivatal részérél mulasztott ebben, akkor utdna fog jarni. Az all6fogadason nem tudja mi
tortént, de egyebként nem szokas az allofogadasrol szatyorral Kivinni az ételt. Utana fog
kérdezni, hogy mi tortént valdjdban. Egyeébirant az alléfogadas koltsegeit nem az
Onkormanyzat allta, hanem a kivitelezdk. Az Onkorméanyzat csak az ehhez sziikséges
feltételeket biztositotta. Sajnalja, ha ilyen eldfordulhatott. Nem tettek kiilonbséget senki
kdzott, mert aki jelen volt az Gnnepségen, mindenkit behivtak a szinhdzterembe a fogadasra,
ha volt meghivoéja, ha nem.
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Dr. Egeli Zsolt ismerteti még, hogy val6jaban a Lovagterembe tervezték az all6fogadast, de a
szemben 1évé mellékhelyiségek mitkddésképtelenek voltak, ezért dontdtt ugy a szervezo,
hogy athelyezi az all6fogadas helyszinét.

Koncz Ferenc megjegyzi: meglepddve tapasztaltdk, hogy a var felyjitisaba nem volt
betervezve a mellékhelyiségek feltjitdsa. Tobben megkérdezik tdle, mi van a 37-es fkl.
¢épitésével. Mar elmondta, hogy a Nemzetkdzi Vegyépszer nevii cég, — amely nem egyezik
meg a nagy Vegyepszerrel — az FK-Raszter ceéggel konzorciumban csinalta az utat,
csédbement. Ezért az Onkormanyzat szerzddésmodositasban kérte, hogy az FK-Raszter
onalldéan épithesse tovabb az atkelési szakaszt. A NIF vezet6je, Nagel Béla hivta fol és
tajékoztatta arrdl, hogy az FK-Raszter szamlazési jogat elfogadtak, igy a cég folytathatja a
munkat egyediil is. Meglepddve hallgatta képviseldtarsat, hogy volt olyan telepiilés, amely
mar kapott allami segitséget. Nem tudja, melyik Gjsagban olvasta, mert tudomasa szerint nincs
még az ONHIKI-ben dontés. Szerencs Onkormanyzata 189 millio forintra palyazott, de
megitélése szerint ekkora 6sszeget nem fognak megkapni. Tovabbi hozzéaszolas hianyaban
zart Glést rendel el, a nyilvanos lést berekeszti.

K.m.f.

Dr. Inancsi Tlunde sk. Koncz Ferenc sk.

jegyzo polgarmester

Dr. Gal Andraés sk.
jegyzokonyv-hitelesito
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